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  Сопоставительная   таблица  статей УПК  Российской  Федерации 2001  г.

  и УПК РСФСР 1960 г

                               Предисловие

     Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации, подписанный Президентом 

Российской Федерации 18 декабря 2001 г., явился значительным вкладом в практическую 

реализацию проводимой в нашей стране судебно-правовой реформы. Его разработка 

стала результатом напряженной продолжительной работы большой группы ученых-юристов, 

практических работников, депутатов Государственной Думы, сотрудников Администрации 

Президента Российской Федерации.

     Потребность в новом уголовно-процессуальном законодательстве стала ощущаться 

особенно остро после принятия Конституции Российской Федерации. Действовавший 

тогда УПК РСФСР был хорошо продуманным, лишенным внутренних противоречий документом. 

Но рассчитан он был совсем на другую систему политической организации общества, 

в основе его лежала концепция примата государственных интересов перед интересами 

личности, в нем не была в достаточной мере гарантирована защита прав человека 

в процессе осуществления уголовного преследования. Суду же была отведена роль 

органа, завершающего процедуру уголовного преследования под надзором прокуратуры.

     Постановления Конституционного Суда РФ, установившие неконституционность 

наиболее одиозных норм УПК РСФСР, в целом не могли изменить ситуацию.

     Новое уголовно-процессуальное законодательство решило многие проблемы 

перевода российского уголовного процесса на принятые в правовых государствах 

стандарты. Оно формировалось на основе требований Конституции Российской Федерации 

о разделении властей, самостоятельности судов и независимости судей. В нем 

реализованы такие важные институты, как защита прав и свобод граждан, судебный 

контроль за законностью и обоснованностью решений и действий органов прокуратуры, 

следствия и дознания на досудебных стадиях уголовного преследования.

     Вместе с тем Уголовно-процессуальный кодекс РФ выражает во многом преемственность 

в развитии традиций отечественного законодательства о правосудии, опирается 

на обретения науки об уголовном судопроизводстве и опыт международного правового 

регулирования деятельности по государственному противодействию уголовной преступности.

     Необходимо отметить, что несомненным достоинством принятого высшим законодательным 

органом Российской Федерации и в основном вводимого в действие с 1 июля 2002 

г. Уголовно-процессуального кодекса является то, что сделан огромный шаг на 

пути практической реализации принципа состязательности и равноправия сторон 

в уголовном судопроизводстве. Как известно, состязательность покоится на трех 

основополагающих принципах: рассмотрение дела судом в пределах требований, 

заявленных сторонами; исследование судом того круга доказательств, которые 

предложены сторонами; обеспечение судом сторонам защиты и обвинения равных 

возможностей в представлении доказательств и их исследовании. Новый Кодекс 

признал обязательным участие по всем делам публичного и публично-частного 

обвинения государственного обвинителя и защиты, предоставил возможность суду 

выступать в качестве арбитра между обвинением и защитой не только на стадиях 

судебного разбирательства, но и на предварительном следствии, принял ряд других 

норм, направленных на последовательный перевод нашего уголовного процесса 

на рельсы состязательности.

     Кодекс реализовал многие из прямых требований Конституции Российской 

Федерации: о судебном порядке санкционирования арестов и обысков, сокращении 

до 48 часов сроков задержания подозреваемых, в нем дано понимание признаков 

допустимости доказательств и т.д.

     Существенно расширены права участников процесса. Пользоваться помощью 

адвокатов на всех стадиях производства по делу смогут не только обвиняемые, 

но и потерпевшие, и свидетели.

     Не вдаваясь в описание всех новелл, содержащихся в Уголовно-процессуальном 

кодексе, отмечу, что общая их направленность несомненно будет способствовать 

повышению уровня защиты прав личности в уголовном судопроизводстве.

     Вместе с тем по ряду позиций новое процессуальное законодательство получает 

неоднозначные оценки. Так, Кодексом предусмотрен ряд мер обеспечения безопасности 

потерпевших и свидетелей: ограничение доступа обвиняемых и защиты к данным 

о них, допрос их в суде "вне визуального наблюдения" в условиях закрытого 

судебного заседания, возможность не вызывать этих лиц в суд, ограничиваясь 

оглашением их показаний, данных на предварительном следствии. Эти методы подвергаются 

критике, поскольку способны резко ограничить гласность судебного разбирательства, 

право обвиняемого на защиту и непосредственность исследования доказательств.

     Полный отказ от участия народных заседателей в уголовном процессе может 

привести к бюрократизации судебной деятельности, резко ослабит общественный 

контроль за отправлением правосудия. Заложенное в Кодексе существенное сокращение 

сферы коллегиального рассмотрения уголовных дел повышает вероятность судебных 

ошибок. Серьезную критику вызывают многие положения главы 48 УПК, регулирующей 

пересмотр судебных решений, вступивших в законную силу в порядке надзора, 

в том числе и с точки зрения соответствия некоторых ее норм Конституции Российской 

Федерации.

     К моменту издания настоящего Комментария законодатель неоднократно вносил 

существенные изменения и дополнения в принятый Уголовно-процессуальный кодекс, 

которые учтены его составителями.

     Теперь только практика применения этого Кодекса может в полной мере выявить 

и иные противоречия комментируемого Кодекса принципам уголовного процесса, 

общепризнанным нормам права. В связи с этим представляется обоснованным решение 

Комитета по законодательству Государственной Думы о сохранении полномочий 

рабочей группы до 1 января 2004 г. с тем, чтобы обобщить практику применения 

УПК РФ, провести анализ поступающих предложений и замечаний, касающихся нового 

процессуального закона. Представляется, что деятельность рабочей группы будет 

способствовать устранению недостатков нового закона, приведения его в полное 

соответствие целям и задачам судебно-правовой реформы в Российской Федерации.

В.И. Радченко,

первый заместитель

Председателя Верховного Суда РФ, засл. юрист РФ

     Федеральный закон от 18 декабря 2001 года N 177-ФЗ "О введении в действие 

Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации"

                      Часть первая. Общие положения

                      Раздел I. Основные положения

            Глава 1. Уголовно-процессуальное законодательство

     Статья 1. Законы, определяющие порядок уголовного судопроизводства

     1. Пункт"о" ст.71 Конституции РФ относит к исключительному ведению Российской 

Федерации уголовно-процессуальное законодательство. Конституция имеет прямое 

действие и преимущественную юридическую силу по отношению к федеральным конституционным 

законам и федеральным законам РФ на всей территории Российской Федерации. 

Это касается и Уголовно-процессуального кодекса РФ.

     2. Пленум Верховного Суда Российской Федерации в постановлении N 8 от 

31 октября 1995 г. "О некоторых вопросах применения судами Конституции Российской 

Федерации при осуществлении правосудия" указал, что судам при рассмотрении 

дел следует оценивать содержание закона или иного нормативного правового акта, 

регулирующего рассматриваемые судом правоотношения, и во всех необходимых 

случаях применять Конституцию Российской Федерации в качестве акта прямого 

действия.

     3. Пленум рекомендует судам применять непосредственно Конституцию, в 

частности:

     а) когда закрепленные нормой Конституции положения, исходя из ее смысла, 

не требуют дополнительной регламентации и не содержат указания на возможность 

ее применения при условии принятия федерального закона, регулирующего права, 

свободы, обязанности человека и гражданина и другие положения;

     б) когда суд придет к выводу, что федеральный закон, действовавший на 

территории Российской Федерации до вступления в силу Конституции РФ, противоречит 

ей;

     в) когда суд придет к убеждению, что федеральный закон, принятый после 

вступления в силу Конституции РФ, находится в противоречии с соответствующими 

положениями Конституции;

     г) когда закон либо иной нормативный правовой акт, принятый субъектом 

Российской Федерации по предметам совместного ведения Российской Федерации 

и субъектов Российской Федерации, противоречит Конституции РФ, а федеральный 

закон, который должен регулировать рассматриваемые судом правоотношения, отсутствует.

     4. Наличие решения Конституционного Суда РФ о признании какой-либо нормы 

закона неконституционной не препятствует применению закона в остальной его 

части.

     5. Нормативные указы Президента РФ как главы государства подлежат применению 

судами при разрешении конкретных судебных дел, если они не противоречат Конституции 

РФ и федеральным законам (ч.3 ст.90 Конституции РФ).

     6. В случае неопределенности в вопросе о том, соответствует ли Конституции 

Российской Федерации примененный или подлежащий применению по конкретному 

делу закон, суд, исходя из положений ч.4 ст.125 Конституции РФ, обращается 

в Конституционный Суд РФ с запросом о конституционности этого закона. Такой 

запрос, согласно ст.101 Федерального конституционного закона "О Конституционном 

Суде Российской Федерации" от 21 июля 1994 г. N 1-ФКЗ, может быть сделан судом 

первой, кассационной или надзорной инстанции в любой стадии рассмотрения дела.

     В связи с обращением в Конституционный Суд Российской Федерации с запросом 

о проверке конституционности примененного или подлежащего применению закона 

производство по делу или исполнение принятого решения, исходя из требований 

ст.103 вышеназванного Федерального конституционного закона, приостанавливается 

до разрешения запроса Конституционным Судом РФ, о чем должно быть указано 

в определении (постановлении) суда о приостановлении рассмотрения дела.

     7. Если подсудимый содержится под стражей, суду рекомендовано в каждом 

случае обсуждать вопрос об изменении ему меры пресечения.

     8. В силу ч.3 ст.15 Конституции РФ не могут применяться законы, а также 

любые иные нормативные правовые акты, затрагивающие права, свободы, обязанности 

человека и гражданина, если они не опубликованы официально для всеобщего сведения. 

В соответствии с указанным конституционным положением суд не вправе основывать 

свое решение на неопубликованных нормативных актах, затрагивающих права, свободы, 

обязанности человека и гражданина.

     9. Если при рассмотрении конкретного дела суд установит, что подлежащий 

применению акт государственного или иного органа не соответствует закону, 

он, в силу ч.2 ст.120 Конституции РФ, обязан принять решение в соответствии 

с законом, регулирующим данные правоотношения.

     Оценке с точки зрения соответствия закону подлежат нормативные акты любого 

государственного или иного органа (нормативные указы Президента Российской 

Федерации, постановления палат Федерального Собрания Российской Федерации, 

постановления и распоряжения Правительства Российской Федерации, акты органов 

местного самоуправления, приказы и инструкции министерств и ведомств, руководителей 

учреждений, предприятий, организаций и т.д.).

     10. Конституцией РФ каждому гарантировано право на рассмотрение его дела 

в том суде и тем судьей, к подсудности которых оно отнесено законом (ч.1 ст.47). 

В соответствии с указанным конституционным положением вышестоящий суд не вправе 

без ходатайства или согласия сторон принять к своему производству в качестве 

суда первой инстанции дело, подсудное нижестоящему суду.

     11. Правила и нормы Уголовно-процессуального кодекса обязательны для 

всех судов, органов прокуратуры, органов предварительного следствия и органов 

дознания, а также иных участников уголовного судопроизводства, где бы они 

не находились. Единый порядок уголовного судопроизводства, действительный 

для всей Российской Федерации, способствует установлению единого режима законности, 

создает благоприятные условия для защиты прав и интересов всех граждан, которые 

могут иметь какое-либо отношение к уголовной юстиции.

     12. Впервые в уголовно-процессуальном законодательстве появилась норма, 

регламентирующая иерархию внутреннего уголовно-процессуального законодательства 

России и международных актов.

     13. Суд при рассмотрении дела не вправе применять нормы закона, регулирующего 

возникшие правоотношения, если вступившим в силу для Российской Федерации 

международным договором, решение об обязательности действия которого для Российской 

Федерации было принято в форме федерального закона, установлены иные правила, 

чем предусмотренные законом. В этих случаях применяются правила международного 

договора Российской Федерации.

     14. В силу п.3 ст.5 Федерального закона РФ "О международных договорах 

Российской Федерации" от 15 июля 1995 г. N 101-ФЗ положения официально опубликованных 

международных договоров Российской Федерации, не требующие издания внутригосударственных 

актов для применения, действуют в Российской Федерации непосредственно. Что 

касается иных положений международных договоров Российской Федерации, наряду 

с ними следует применять и соответствующий внутригосударственный правовой 

акт, принятый для осуществления положений указанного международного договора.

     Статья 2. Действие уголовно-процессуального закона в пространстве

     1. Если содеянное виновным квалифицируется по УК РФ, дознание, предварительное 

следствие и судебное разбирательство на территории Российской Федерации производятся 

на основе норм настоящего Кодекса.

     2. К государственной территории Российской Федерации относятся: сухопутная 

территория в пределах Государственной границы РФ, внутренние воды, недра, 

воздушное пространство над территорией Российской Федерации. Помимо этого, 

к территории страны относятся территориальные воды, то есть прибрежные морские 

воды шириной 12 морских миль, отсчитываемых от линии наибольшего отлива на 

материке и на островах, принадлежащих Российской Федерации.

     3. В отдельных случаях иная ширина территориальных вод Российской Федерации 

может устанавливаться международными договорами РФ, а при отсутствии договоров 

- в соответствии с общепризнанными принципами и нормами международного права.

     4. К внутренним водам Российской Федерации относятся: а) морские воды, 

расположенные в сторону берега от исходных линий, принятых для отсчета ширины 

территориальных вод Российской Федерации; б) воды портов Российской Федерации, 

ограниченные линией, проходящей через наиболее удаленные в сторону моря точки 

гидрографических и других сооружений портов; в) воды заливов, бухт, губ, лиманов, 

берега которых полностью принадлежат Российской Федерации, до прямой линии, 

проведенной от берега в месте наибольшего отлива, где со стороны моря впервые 

образуются один или несколько проходов, если ширина каждого из них не превышает 

24 морских миль; г) воды заливов, бухт, губ, лиманов, морей и проливов, исторически 

принадлежащих Российской Федерации, перечень которых объявляется Правительством 

РФ; д) воды рек, озер и иных водоемов, берега которых принадлежат Российской 

Федерации.

     5. Преступления, совершенные в пределах территориальных вод или воздушного 

пространства РФ, признаются совершенными на территории Российской Федерации.

     6. В соответствии с Федеральным законом "О континентальном шельфе Российской 

Федерации" от 30 ноября 1995 г. N 187-ФЗ с изменениями и дополнениями, внесенными 

Федеральным законом от 10 февраля 1999 г. N 32-ФЗ, континентальный шельф включает 

морское дно и недра подводных районов, находящихся за пределами территориального 

моря РФ на всем протяжении естественного продолжения ее сухопутной территории 

до внешней границы подводной окраины материка.

     7. Исключительная экономическая зона Российской Федерации устанавливается 

на протяжении 200 морских миль, отсчитываемых от тех же исходных линий, что 

и территориальные воды Российской Федерации.

     8. Территорией Российской Федерации считаются суда, приписанные к порту 

Российской Федерации, находящиеся в открытом водном или воздушном пространстве 

вне пределов Российской Федерации, если иное не предусмотрено международным 

договором Российской Федерации, а также военные корабли или военные воздушные 

суда Российской Федерации, независимо от места их нахождения.

     9. В соответствии с Договором о принципах деятельности государств по 

исследованию и использованию космического пространства 1967 г. Российская 

Федерация, подобно другим государствам, осуществляет свою юрисдикцию над запущенными 

ею в космическое пространство объектами и их экипажами.

     10. Преступление считается совершенным на территории Российской Федерации 

как в том случае, когда преступные действия начаты и окончены на ее территории, 

включая и наступление предусмотренного уголовным законом преступного результата, 

так и в случае, когда преступное действие выполнено на территории Российской 

Федерации, а преступный результат наступил за ее пределами.

     11. Государственная граница Российской Федерации определяется Законом 

"О Государственной границе Российской Федерации" от 1 апреля 1993 г. N 4730-1 

как линия и проходящая по этой линии вертикальная поверхность, определяющие 

пределы государственной территории (суши, вод, недр и воздушного пространства) 

Российской Федерации, то есть пространственный предел действия государственного 

суверенитета Российской Федерации.

     12. Прохождение Государственной границы, если иное не предусмотрено международными 

договорами Российской Федерации, устанавливается:

     а) на суше - по характерным точкам, линиям рельефа или ясно видимым ориентирам;

     б) на море - по внешней границе территориального моря Российской Федерации;

     в) на судоходных реках - по середине главного фарватера или тальвегу 

реки; на несудоходных реках, ручьях - по их середине или по середине главного 

рукава реки; на озерах и иных водоемах- по равноотстоящей, срединной, прямой 

или другой линии, соединяющей выходы Государственной границы к берегам озера 

или иного водоема. Государственная граница, проходящая по реке, ручью, озеру 

или иному водоему, не перемещается как при изменении очертания их берегов 

или уровня воды, так и при отклонении русла реки, ручья в ту или иную сторону;

     г) на водохранилищах гидроузлов и иных искусственных водоемах в соответствии 

с линией Государственной границы, проходившей на местности до ее затопления;

     д) на мостах, плотинах и других сооружениях, проходящих через реки, ручьи, 

озера и иные водоемы, - по середине этих сооружений или по их технологической 

оси независимо от прохождения Государственной границы на воде.

     Статья 3. Действие уголовно-процессуального закона в отношении иностранных 

граждан и лиц без гражданства

     1. Никаких изъятий при производстве по уголовным делам о преступлениях, 

совершенных иностранными гражданами или лицами без гражданства на территории 

Российской Федерации, не установлено.

     2. Часть 2 ст.26 Конституции Российской Федерации устанавливает, что 

каждый имеет право на пользование родным языком. В силу этого суд по ходатайству 

заинтересованных лиц обязан обеспечить им право делать заявления, давать объяснения 

и показания, заявлять ходатайства и выступать в суде на родном языке. Естественно, 

что это в первую очередь касается иностранных граждан, которые могут не владеть 

русским языком или языком той республики, на котором ведется судопроизводство.

     3. В случае производства по уголовному делу о преступлении, совершенном 

дипломатическими представителями иностранных государств и иными гражданами, 

которые пользуются дипломатическим иммунитетом на территории Российской Федерации, 

вопрос разрешается на основе норм международного права. Иммунитет означает 

их неподсудность по уголовным делам судам Российской Федерации.

     4. Перечень дипломатических представителей, обладающих правом дипломатической 

неприкосновенности, устанавливается международными договорами на началах взаимности. 

Как правило, к их числу относятся главы дипломатических представительств в 

ранге послов, посланников или поверенных в делах и члены дипломатического 

персонала представительств; советники, торговые представители и их заместители; 

военные, военно-морские и военно-воздушные атташе и их помощники; первые, 

вторые и третьи секретари, атташе и секретари-архивисты, а также члены семей 

глав и дипломатического персонала представительств, если они проживают вместе 

с указанными лицами и не являются российскими гражданами.

     5. Правом дипломатической неприкосновенности пользуются также представители 

иностранных государств, члены парламентских и правительственных делегаций, 

а также на основе взаимности сотрудники делегаций иностранных государств, 

прибывающих в Россию по служебным делам либо следующих в этих же целях транзитом 

через территорию Российской Федерации, а также члены семей этих лиц, которые 

их сопровождают, если они не являются российскими гражданами. Таким правом 

могут пользоваться и должностные лица международных неправительственных организаций 

и представительств иностранных государств. Их состав определяется международными 

договорами.

     Должностные лица консульских учреждений пользуются иммунитетом от уголовной 

юрисдикции Российской Федерации в том, что касается их служебной деятельности. 

Дипломатические курьеры пользуются личной неприкосновенностью при исполнении 

служебных обязанностей (они не могут быть подвергнуты аресту или задержанию, 

а их багаж и перевозимая ими почта - досмотру).

     На основе специальных договоров с иностранным государством дипломатический 

иммунитет может быть распространен также на административно-технический персонал 

дипломатических представительств и на иных лиц (за исключением граждан Российской 

Федерации).

     Статья 4. Действие уголовно-процессуального закона во времени

     1. Уголовно-процессуальный закон не имеет обратной силы. Нормы УПК не 

являются материальными. Они устанавливают правила процедуры, применяющиеся 

в том виде, в котором соответствующие нормы действуют в момент их применения.

     2. В связи с этим может возникнуть такая ситуация, когда по одному и 

тому же уголовному делу будут применяться разные нормы: если в процессе производства 

по делу уголовно-процессуальный закон будет изменен. Например, в первом полугодии 

2002 г. судопроизводство ведется в соответствии с нормами УПК РСФСР 1960 г. 

Если производство по делу не будет завершено к 1 июля 2002 г., то после этой 

даты оно будет продолжено в соответствии с нормами УПК Российской Федерации 

2001 г.

     3. Согласно Федеральному закону "О порядке опубликования и вступления 

в силу федеральных конституционных законов, федеральных законов, актов палат 

Федерального Собрания" от 14 июня 1994 г. N 5-ФЗ федеральные законы вступают 

силу одновременно на всей территории Российской Федерации по истечении десяти 

дней после дня их официального опубликования, если самими законами не установлен 

другой порядок вступления их в силу.

     4. На практике часто дата введения в действие закона определяется самим 

законодателем индивидуально для каждого закона. Дата введения в действие небольших 

по объему законов указывается в специальной статье в конце закона. При принятии 

крупных законов и кодексов издается самостоятельный закон, например Федеральный 

закон "О введении в действие Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации".

     5. Многие законы вводятся в действие непосредственно со дня их официального 

опубликования. При принятии крупных (и по важности, и по объему) законов законодатель 

дает значительное время для их изучения. Кодексы вводятся в действие, как 

правило, по истечении полугода после их опубликования. Так, настоящий Кодекс 

вводится в действие с 1 июля 2002 г.

     6. В ряде случаев разные нормы одного и того же закона вводятся в действие 

в разное время. Так, ряд норм данного Кодекса будет введен позднее основной 

даты введения в действие УПК. Например, п.3 части второй ст.30 Уголовно-процессуального 

кодекса Российской Федерации в части, касающейся рассмотрения коллегией из 

трех судей федерального суда общей юрисдикции уголовных дел о тяжких и особо 

тяжких преступлениях, вводится в действие с 1 января 2003 года. До 1 января 

2003 года уголовные дела о тяжких и особо тяжких преступлениях рассматриваются 

судьей федерального суда общей юрисдикции единолично.

     7. Официальным опубликованием федерального закона считается первая публикация 

его полного текста в "Российской газете" или "Собрании законодательства Российской 

Федерации". Федеральные законы подлежат официальному опубликованию в течение 

семи дней после их подписания Президентом РФ и им же направляются для официального 

опубликования. Уголовно-процессуальный закон относится к федеральным законам, 

и поэтому к нему относятся все условия вступления в силу федеральных законов, 

установленные в указанном Федеральном законе от 14 июня 1994 г.

     8. Если законодатель применяет уголовно-процессуальную норму с бланкетной 

диспозицией - правоприменитель должен проверить действие законодательного 

или иного нормативного акта, с помощью которого конструируется соответствующая 

норма.

     9. Порядок официального опубликования федеральных нормативных правовых 

актов - указов Президента РФ и постановлений Правительства РФ определен Указом 

Президента РФ "О порядке опубликования и вступления в силу федеральных законов" 

от 5 апреля 1994 г. с последующими изменениями.

     Статья 5. Основные понятия, используемые в настоящем Кодексе

     1. Разъяснения терминов имеют важное значение для точного и одинакового 

понимания их смысла. Иногда такое разъяснение необходимо, если специальное 

(уголовно-процессуальное) понимание этого термина расходится с общеупотребительным 

значением соответствующего слова.

     2. Расшифровка терминов в специальной статье целесообразна, если этот 

термин встречается достаточно часто. Таковы, например, термины "вердикт", 

"дознание", "реабилитация" и др. Между тем в ряде случаев определяются термины, 

которые встречаются в Кодексе в единичных случаях, например, "алиби".

     3. Несмотря на существенное увеличение числа разъясненных терминов, их 

перечень - далеко не исчерпывающий, причем нет достаточно часто встречающихся 

в УПК слов, которые можно отнести к специальной правовой терминологии, например, 

гражданский истец, гражданский ответчик, давность, подозреваемый, потерпевший, 

специалист и др.

     4. В ряде случаев термины разъясняются в тексте Кодекса, например, в 

ст.42 дается определение потерпевшего, в ст.44 - гражданского истца.

     5. В некоторых случаях разъяснения одних и тех же терминов даются и в 

ст.5 и в соответствующих статьях УПК. Например, значение термина "прокурор" 

в п.31 ст.5 определяется как Генеральный прокурор РФ и подчиненные ему прокуроры, 

их заместители и помощники, участвующие в уголовном судопроизводстве и наделенные 

соответствующими полномочиями федеральным законом о прокуратуре, а в ч.1 ст.37 

- как должностное лицо, уполномоченное в пределах компетенции, установленной 

настоящим Кодексом, осуществлять от имени государства уголовное преследование 

в ходе уголовного судопроизводства, а также надзор за процессуальной деятельностью 

органов дознания и органов предварительного следствия. Аналогично понятие 

"следователь" в п.41 ст.5 раскрывается как должностное лицо, уполномоченное 

осуществлять предварительное следствие по уголовному делу и иные полномочия, 

предусмотренные настоящим Кодексом, а в ч.1 ст.38 - как должностное лицо, 

уполномоченное в пределах компетенции, предусмотренной настоящим Кодексом, 

осуществлять предварительное следствие по уголовному делу. Хотя эти различия 

и не существенны, вряд ли нужно в одном Кодексе дважды определять эти понятия.

     6. Для того, чтобы найти необходимые понятия, можно обращаться к алфавитно-предметному 

указателю.

              Глава 2. Принципы уголовного судопроизводства

     Статья 6. Назначение уголовного судопроизводства

     1. Правовую основу государственного противодействия преступности составляет 

комплекс норм уголовного, уголовно-процессуального и уголовно-исполнительного 

права, реализующих их охранительное начало.

     Выполнение уголовным правом его охранительных задач, определяемых уголовным 

законодательством, которое содержит указания оснований и принципов уголовной 

ответственности, устанавливает признаки и формы общественно-опасных деяний, 

признаваемых преступлениями, виды уголовных наказаний и порядок их применения, 

возможно лишь посредством применения уголовно-процессуальных норм.

     2. Вместе с тем применение уголовно-правового принуждения требует осуществления 

сложной и многообразной деятельности по установлению факта совершения преступления, 

его раскрытию, изобличению виновных в его совершении лиц и их справедливом 

наказании. Выполнение этих задач не частное дело отдельных лиц, а обязанность 

государства, которое возлагает выполнение этих функций на предназначенные 

для этого органы расследования и судебного разбирательства уголовных дел.

     3. В ходе производства по уголовному делу между гражданами и государственными 

органами, а также между государственными органами возникают различные отношения, 

регулируемые нормами уголовно-процессуального права. Система этих отношений, 

определяющих ответственность и правомочия правоохранительных органов и их 

должностных лиц, порядок взаимосвязей граждан, общественных организаций и 

иных организаций, возникающих в связи с совершением преступлений, составляет 

предмет уголовно-процессуального регулирования. Его социальным и правовым 

предназначением является защита средствами и способами уголовного процесса 

прав и законных интересов потерпевших от преступлений лиц и организаций. Этой 

цели служит предоставление лицу, пострадавшему от преступления, процессуальных 

прав стороны, расширение и развитие комплекса правовых гарантий для потерпевшего, 

обеспечение возможностей физического лица или организации добиваться возмещения 

материального и морального ущерба, причиненного им преступлением.

     4. Создавая уголовно-процессуальные нормы, изложенные в настоящем Кодексе, 

законодатель исходит из убеждения, что борьба с преступностью должна исключать, 

с одной стороны, проявления самосуда и расправы, а с другой - произвол, злоупотребления 

властью, необъективность должностных лиц, ведущих производство по уголовному 

делу. Поэтому защита личности от незаконного и необоснованного обвинения, 

осуждения и противоправного ограничения ее прав и свобод составляет вторую 

главную функцию законодательного регулирования уголовного судопроизводства 

правоохранительную. Эта задача решается посредством установления системы процессуальных 

гарантий и достаточно сложных структур особого механизма контроля за соблюдением 

законности и обеспечением прав граждан в уголовном судопроизводстве.

     5. Процессуальные гарантии преследуют цель охраны прав личности и находят 

юридическое закрепление в нормах закона, устанавливающих общие принципы организации 

уголовного судопроизводства и определяющих правовой статус участвующих в уголовном 

судопроизводстве лиц (см. коммент. к гл.7 "Участники уголовного судопроизводства 

со стороны защиты").

     6. Новеллой уголовно-процессуального законодательства является провозглашение 

отказа от уголовного преследования невиновных, освобождения их от наказания, 

реабилитации каждого, кто необоснованно подвергся уголовному преследованию, 

полностью отвечающими назначению уголовного судопроизводства.

     7. Отказ прокурора от уголовного преследования и его последствия для 

последующего осуществления правосудия, исправление ошибок и возмещение вреда, 

вызванных незаконным возбуждением уголовного преследования рассматриваются 

в ряде глав настоящего Кодекса как самостоятельная социальная ценность нового 

уголовно-процессуального законодательства.

     8. Настоящий Кодекс приводит широкий перечень оснований возникновения 

права на реабилитацию: вынесение оправдательного приговора, прекращение уголовного 

преследования в связи с отказом государственного или частного обвинителя от 

обвинения, обнаружение оснований для отказа в возбуждении уголовного дела 

или для прекращения уголовного дела, полная или частичная отмена вступившего 

в законную силу приговора суда, установление незаконного применения мер процессуального 

принуждения в ходе производства по уголовному делу (см. коммент. к ст.133 

Кодекса). Глава 18 настоящего Кодекса предусматривает порядок возмещения имущественного 

вреда, морального вреда и восстановления иных прав реабилитированного.

     9. Объективный характер закрепленных в комментируемой главе Кодекса принципов 

уголовного судопроизводства заключается в том, что они выражают внутренние 

закономерности формирования всей системы уголовного судопроизводства, отражают 

правовые идеи и нравственные воззрения современного российского общества.

     10. Принципы уголовного судопроизводства не следует рассматривать как 

абстрактные пожелания справедливого осуществления правосудия по уголовным 

делам. Обязательность их исполнения, соблюдения гарантий законности и прав 

участников уголовного процесса обеспечивается всем комплексом уголовно-процессуальных 

норм, регулирующих общественные отношения в сфере уголовного судопроизводства. 

Как нормы-принципы они носят властный характер, повелевая исполнять содержащиеся 

в них предписания. Их требования обращены прежде всего к участникам уголовного 

судопроизводства: государственным органам и должностным лицам (органам дознания, 

предварительного следствия, прокурорам и судьям), а также к гражданам, участвующим 

в этой деятельности (подозреваемым, обвиняемым, потерпевшим, истцам и ответчикам, 

экспертам, свидетелям и др.).

     11. Нарушение велений принципов уголовного процесса государственными 

органами и должностными лицами безусловно должно вызывать наступление предусмотренной 

законом ответственности. Объективный характер наступления этой процессуальной 

ответственности заключается в том, что нарушение принципа уголовного судопроизводства 

должно влечь в зависимости от его характера и существенности признание состоявшегося 

производства по делу недействительным, отмену вынесенных в ходе такого производства 

решений либо признание собранных при этом материалов не имеющими силы доказательств.

     Статья 7. Законность при производстве по уголовному делу

     1. Принцип законности в комментируемой статье настоящего Кодекса понимается 

как требование государства, обращенное к субъектам уголовного процесса, точно 

и неуклонно соблюдать и исполнять нормы уголовно-процессуального права при 

расследовании, судебном рассмотрении уголовных дел, прокурорском и судебном 

надзоре за деятельностью органов расследования и судов в досудебных и судебных 

стадиях уголовного процесса. Принцип законности является общим правовым основанием 

применения мер государственного принуждения к лицам, уклоняющимся от исполнения 

и соблюдения действующих норм права. Конституция РФ подтверждает верховенство 

федеральных законов на всей территории России (ст.4). Общеправовой принцип 

законности закреплен в Конституции Российской Федерации (п.2, 3 ст.15). Вместе 

с тем действующая Конституция РФ содержит ряд норм, направленных на обеспечение 

действия принципа законности в уголовном судопроизводстве (ст.19, 20, 21, 

22, 48-50, п."о" ст.71, ст.120, 123 и др.).

     2. Принцип законности обязывает суд, прокурора, следователя, дознавателя 

неукоснительно следовать установленному федеральным законом порядку производства 

на всех стадиях процесса, совершать процессуальные действия на законных основаниях 

и в предусмотренных законом процессуальных формах, основывать свои решения 

на соответствующих нормах материального и процессуального права, прибегать 

к мерам процессуального принуждения лишь в установленных законом случаях, 

строго соблюдать предусмотренные законом правила собирания и закрепления доказательств.

     Требование точного и полного соблюдения закона органами государства и 

должностными лицами, осуществляющими производство по делу, означает, что исполнение 

материального и процессуальных законов составляет их обязанность перед государством 

(см. коммент. к нормам гл.6 "Участники уголовного судопроизводства со стороны 

обвинения").

     В комментируемой статье содержится запрет правоохранительным органам 

и должностным лицам применять нормы федерального закона, если они противоречат 

установлениям настоящего Кодекса. Очевидно, что этот запрет должен распространяться 

и на иные нормативные акты, не соответствующие федеральным законам, в частности 

на законы субъектов Российской Федерации.

     3. Нарушение этой обязанности влечет применение различных процессуальных 

санкций, признание недействительности процессуальных актов, вынесенных с отступлением 

от указанного требования. В комментируемой статье воспроизводится положение 

ч.2 ст.50 Конституции РФ, указывающей на недопустимость использования доказательств, 

полученных с нарушением федерального закона.

     Таким образом, соблюдение принципа законности в уголовном судопроизводстве 

означает не только наличие соответствующего законодательства, но и систему 

организации исполнения его норм, противодействия отклонениям от точного исполнения 

установлений настоящего Кодекса.

     4. Осуществлению названного принципа в судебной деятельности законодатель 

придает особое значение, устанавливая обязанность судей осуществлять правосудие 

в точном соответствии с законодательством Российской Федерации. Осуществление 

правосудия в точном соответствии с законом достигается путем установления 

системы гарантий законности и обоснованности. Гарантии осуществления правосудия 

в точном соответствии с законом содержатся не только в тех нормах законодательства, 

которые регламентируют порядок и условия проведения судебных заседаний, но 

и в тех, что устанавливают правила досудебной подготовки дел, в ходе которой 

проводится основная работа суда по выявлению наличия необходимых доказательств, 

определению их допустимости, а также правила проверки вышестоящими судами 

законности и обоснованности решений судов первой инстанции (см. коммент. к 

гл.33 и гл.34 настоящего Кодекса). Гарантиями законности правосудия являются 

возможность обжалования и опротестования действий и решений суда; право заявлять 

отводы судьям в случае сомнения в их беспристрастности; надзор вышестоящих 

судов в порядке апелляционного, кассационного и надзорного производства.

     5. Особенностью современного понимания содержания принципа законности 

и его реализации судьями в уголовном судопроизводстве применительно к установленному 

Конституцией РФ положению о подчинении судей только основному закону страны 

и федеральным законам является предоставление суду права оценивать соответствие 

законодательного или иного нормативного акта Конституции РФ и при наличии 

противоречий в установлениях этих актов руководствоваться законом более высокого 

юридического значения (ч.2 ст.120 Конституции РФ, ч.3 ст.5 Федерального конституционного 

закона "О судебной системе Российской Федерации"), принимать решение в соответствии 

с правовыми положениями, имеющими наибольшую юридическую силу. Аналогичное 

право судьям предоставляет настоящий Кодекс, подчеркивая свое верховенство: 

когда в ходе производства по уголовному делу устанавливается несоответствие 

федерального закона или иного нормативного правового акта Уголовно-процессуальному 

кодексу, то решение должно приниматься в соответствии с Кодексом.

     Использование судами права не применять в указанных случаях некоторые 

нормы законов не противоречит общему началу подзаконности судебной власти. 

Оно дополняется в необходимых случаях предоставлением права руководствоваться 

нормами международных организаций в вопросах, касающихся судебной защиты прав 

и свобод граждан.

     6. Из допускаемых судом, прокурором, следователем, органом дознания или 

дознавателем нарушений принципа законности, которые привели к лишению или 

стеснению гарантированных законом прав участников процесса, настоящий Кодекс 

выделяет в качестве наиболее существенных невыполнение требований закона о 

порядке проведения следственных и судебных действий в целях доказывания по 

делу. Полученные с такими нарушениями доказательства на любой стадии процесса 

признаются недопустимыми.

     7. Процессуальные документы должны полностью соответствовать требованиям, 

предъявляемым к их содержанию и форме, опираться на установленные законом 

основания их вынесения, содержать развернутое изложение мотивов их принятия 

соответствующими органами и должностными лицами, ведущими уголовное судопроизводство. 

Несоблюдение условий законности, обоснованности и мотивированности определений 

суда, постановлений судьи, прокурора, следователя, дознавателя также рассматривается 

Кодексом как нарушение принципа законности, обязательных установлений норм 

настоящего Кодекса.

     Статья 8. Осуществление правосудия только судом

     1. Согласно Конституции Российской Федерации суд является единственным 

государственным органом, уполномоченным осуществлять правосудие по уголовным 

делам как особую функцию государственной власти. Правосудие представляет собой 

ведущую форму реализации судебной власти и осуществляется посредством соблюдения 

строго регламентированного законом порядка исполнения норм установленного 

Конституцией Российской Федерации уголовного судопроизводства.

     Правосудие по уголовным делам вправе осуществлять только указанные в 

Конституции РФ и в федеральных конституционных законах суды общей юрисдикции. 

Создание чрезвычайных судов для рассмотрения уголовных дел не допускается. 

Осуществлять правосудие вправе только судьи, наделенные в конституционном 

порядке полномочиями и исполняющие свои обязанности на профессиональной основе, 

а также в установленных настоящим Кодексом случаях присяжные заседатели. Они 

независимы и подчиняются только Конституции РФ и закону. В своей деятельности 

по непосредственному рассмотрению уголовных дел судьи никому не подотчетны.

     Подвергнуть признанное виновным лицо уголовному наказанию правомочен 

только суд в установленном законом порядке. Способом осуществления правосудия 

по уголовным делам является рассмотрение уголовного дела в судебном заседании, 

в результате которого признанному виновным в совершении преступления лицу 

будет назначена мера уголовного наказания либо это лицо будет оправдано или 

освобождено от уголовного наказания. В этом заключается сущность правосудия 

по уголовным делам.

     В предоставлении указанного исключительного полномочия на применение 

государственного принуждения именно судам выражается убеждение законодателя 

в том, что ни один иной государственный орган не обладает такими возможностями 

для принятия решения, существенно ограничивающего права и свободы лица или 

устанавливающего его невиновность. Только суд с соблюдением всех правил судопроизводства 

на основе непосредственного, гласного и объективного исследования дела при 

обеспечении состязательности и равноправия сторон способен принять правильное 

решение по названным вопросам.

     Осуществление правосудия в точном соответствии с законом является его 

характерной чертой как правоохранительной государственной деятельности, направленной 

на защиту прав и свобод человека и гражданина. Именно правосудию доверяет 

Конституция РФ обеспечение прав и свобод граждан (ст.18).

     2. Подзаконность судебной деятельности по уголовным делам, означает, 

что суд проводит судебное разбирательство в установленном законом порядке 

и разрешает дела на основе применения норм уголовного и уголовно-процессуального 

законодательства, а не создает своими решениями новые нормы, не порождает 

субъективные права и обязанности конкретных участников уголовного судопроизводства.

     3. Принадлежащее обвиняемому право на рассмотрение его дела тем судом 

и тем судьей, к подсудности которых оно отнесено законом, является одной из 

гарантий права на судебную защиту и беспрепятственный доступ к правосудию. 

Согласно ст.14 Международного пакта о гражданских и политических правах "каждый 

имеет право при рассмотрении любого уголовного обвинения, предъявленного ему, 

на справедливое и публичное разбирательство дела компетентным, независимым 

и беспристрастным судом, созданным на основании закона". Компетенция суда, 

пределы его юрисдикции по уголовным делам, порядок осуществления им уголовного 

судопроизводства не могут быть произвольно изменены для отдельных дел или 

лиц.

     4. Рассмотрение дела "в том суде" означает, что правосудие по уголовным 

делам осуществляется в Российской Федерации только судами общей юрисдикции, 

входящими в судебную систему, установленную Конституцией РФ и федеральным 

конституционным законом. Все граждане России равны перед судом. Поэтому каждый 

имеет право на судебную проверку выдвинутого против него обвинения, законности 

и обоснованности ареста или продления срока содержания под стражей.

     Одним из условий реализации этого права является строгое соблюдение уголовно-процессуального 

законодательства о подсудности (см. коммент. к ст.31-36 настоящего Кодекса). 

При этом под подсудностью понимается разграничение полномочий судов на рассмотрение 

и разрешение определенных категорий уголовных дел. Под подсудностью дела понимается 

его свойство подлежать рассмотрению именно в установленном законом суде.

     Установление Конституцией РФ (ст.47) права на законного судью означает 

наделение гражданина субъективным правом, опирающимся на принцип равенства 

перед законом и судом, сформированным в установленном законом порядке и состоящим 

из судей, отвечающих надлежащим требованиям и компетентных для рассмотрения 

именно данного уголовного дела.

     5. Принципы организации и деятельности суда как компетентного государственного 

органа, процессуальный порядок судебного разбирательства являются гарантиями 

правильного разрешения дел, защиты прав и интересов граждан, законности и 

обоснованности, справедливости судебных решений по уголовным делам. Судебное 

заседание располагает оптимальными возможностями для действия всех принципов 

правосудия и тем самым создает благоприятные условия для реализации широких 

процессуальных гарантий участников судебного разбирательства. Его процедура 

предусматривает права сторон и других участвующих в деле лиц, рациональный 

порядок исследования доказательств, последовательность обсуждения судьями 

результатов судебного следствия и доводов сторон, порядок постановления приговоров.

     6. Акты правосудия после вступления их в законную силу приобретают общеобязательный 

характер и подлежат безусловному исполнению. Ни один орган государственной 

власти не вправе отменить или изменить судебный приговор. Неисполнение приговора 

суда является преступлением против правосудия (ст.315 УК РФ). Приговор суда 

может быть изменен или отменен только вышестоящим судом в порядке и по основаниям, 

указанным в настоящем Кодексе.

     7. Особый правовой режим судебного разбирательства и его правомочия позволяют 

рассматривать эту стадию процесса как центральную в системе уголовного судопроизводства. 

Вместе с тем следует отметить, что принцип осуществления правосудия только 

судом не ограничивается рассмотрением дела в суде первой инстанции, а распространяется 

на все судебные стадии уголовного судопроизводства. Осуществление правосудия 

при проверке приговоров в кассационной и надзорной инстанции отличается известным 

своеобразием и происходит в той форме, которая соответствует установленным 

законом задачам этих стадий уголовного судопроизводства, т.е. при известном 

ограничении перечня и объема реализуемых при этом принципов правосудия.

     Статья 9. Уважение чести и достоинства личности

     1. Охрана чести и достоинства личности является одним из проявлений государственного 

обеспечения личной неприкосновенности. Под достоинством личности понимается 

осознание самим человеком и окружающими факта обладания им неопороченными 

нравственными и интеллектуальными качествами. Вместе с тем достоинство личности 

определяется не только самооценкой субъекта, но и совокупностью объективных 

качеств человека, характеризующих его репутацию в обществе.

     В уголовном процессе в интересах обеспечения правильного хода расследования 

и судебного рассмотрения дела приходится ограничивать права и свободы не только 

подозреваемого и обвиняемого, но и потерпевшего, свидетелей и других лиц, 

выяснять обстоятельства личной и семейной жизни граждан. Конституционная защита 

этих ценностей соответствует международным стандартам. Законные требования 

правоохранительных органов, а также их должностных лиц не могут рассматриваться 

как посягательства на достоинство и честь личности. Вместе с тем реализация 

охранительной функции принципа уважения чести и достоинства личности, соблюдение 

нравственных начал при осуществлении уголовного преследования предполагает 

создание правового механизма обеспечения гарантий от необоснованного ограничения 

или стеснения в обладании названными нравственными ценностями. Следование 

принципу уважения чести и достоинства личности требует от судьи, следователя, 

дознавателя, прокурора выполнения ряда установлений уголовно-процессуального 

закона, направленных на воспрепятствование неоправданному ограничению или 

стеснению прав и интересов участников уголовного судопроизводства.

     Закон допускает временное ограничение прав и свобод лица, применение 

к нему мер процессуального принуждения лишь в тех случаях, когда это действительно 

необходимо и будет обосновано в надлежащем процессуальном порядке. Конституционное 

закрепление запрета какого-либо посягательства на честь и достоинство личности 

при осуществлении производства по уголовному делу должно иметь своим последствием 

исключение из взаимоотношений лица, производящего дознание, следователя, прокурора, 

судьи и вовлеченного в сферу уголовного судопроизводства гражданина произвольного 

вмешательства в личную жизнь последнего, применение мер процессуального принуждения 

в полном соответствии с установленным порядком принятия решений и проведения 

следственно-судебных действий.

     2. Судебно-следственная практика свидетельствует, что причинение личности 

физического, морального или иного ущерба, посягательство на достоинство гражданина 

могут иметь место при проведении допросов, освидетельствований, экспертиз, 

личных обысков. Моральный ущерб личности могут причинить незаконные и неэтичные 

методы осмотра и обследования тела, получения биологических объектов и др.

     В ряде норм законодатель запрещает дознавателю, следователю, прокурору 

проводить законные процессуальные действия методом, способным причинить ущерб 

достоинству личности. Общие правила производства следственных действий запрещают 

применять насилие и иные незаконные меры, а равно меры, создающие опасность 

для жизни и здоровья участвующих в них лиц (ст.164 Кодекса). В частности, 

при проведении обыска следователь обязан принимать меры к тому, чтобы не были 

оглашены выявленные обстоятельства интимной жизни лица, занимающего данное 

помещение, его личные, семейные тайны, а также обстоятельства частной жизни 

других лиц (п.2 ст.182).

     Личный обыск может производиться только лицом одного пола с обыскиваемым 

и с участием понятых и специалистов того же пола (ст.184).

     Следователь не присутствует при освидетельствовании лица другого пола, 

если оно сопровождается обнажением этого лица. В этих случаях освидетельствование 

производится врачом и в присутствии понятых (ст.179). Аналогично производство 

следственного эксперимента допускается, если не создается угрозы здоровью 

участвующих в нем лиц (ст.181).

     Лицо, подлежащее допросу, не обязано свидетельствовать против самого 

себя, своего супруга и близких родственников, круг которых определяется федеральным 

законом (ст.51 Конституции РФ, п.4 ст.5 настоящего Кодекса).

     3. Конституция РФ в ч.2 ст.21 содержит запрет подвергать пыткам, насилию, 

другому жестокому или унижающему человеческое достоинство обращению или наказанию. 

Этот запрет, осуждающий вышеназванные действия как нарушение прав человека 

и его основных свобод, провозглашенных во Всеобщей декларации прав человека, 

подлежал применению как норма прямого действия. Настоящий Кодекс распространяет 

действие этого запрета на всех участников уголовного судопроизводства (ч.2 

ст.9). Под пыткой при этом понимается любое действие, посредством которого 

человеку намеренно причиняется сильная боль или страдание, физическое или 

психическое, официальным лицом или по его подстрекательству с целью получения 

от него или от третьего лица информации или признания. Но в это понятие не 

включаются боль и страдание, возникающие только из-за законного лишения свободы 

ввиду состояния, присущего этому ограничению прав (ст.1 Конвенции против пыток 

и других жестоких, бесчеловечных или унижающих достоинство видов обращения 

или наказания).

     4. Нарушение рассматриваемого принципа может повлечь ответственность 

правоохранительного органа в случае возмещения гражданину ущерба, причиненного 

незаконными действиями должностных лиц правоохранительных органов. Подлежит 

возмещению в материальном выражении и причиненный при этом моральный ущерб. 

Из смысла закона вытекает также обязанность правоохранительных органов принять 

меры для восстановления доброго имени, чести, достоинства и репутации пострадавшего 

лица.

     Статья 10. Неприкосновенность личности

     1. В уголовном судопроизводстве личная неприкосновенность означает, что 

никто не должен задерживаться, лишаться свободы, иначе как на таких основаниях 

и в соответствии с такой процедурой, которые предусмотрены настоящим Уголовно-процессуальным 

кодексом.

     Сущность задержания как меры процессуального принуждения, применяемого 

органом дознания, дознавателем, следователем или прокурором к лицу, подозреваемому 

в совершении преступления, заключается в краткосрочном лишении свободы лица, 

подозреваемого в совершении преступления, с тем, чтобы лишить его возможности 

скрыться, воспрепятствовать установлению обстоятельств дела или продолжить 

преступную деятельность, а также для того, чтобы решить вопрос о наличии или 

отсутствии оснований для применения иных мер процессуального принуждения, 

в частности для применения меры пресечения в виде заключения под стражу. Законные 

основания и порядок производства задержания регулируются ст.91-96 настоящего 

Кодекса.

     2. Установленный законом срок задержания начинает свое течение с момента 

фактического задержания. С момента доставления подозреваемого в орган дознания, 

к следователю или прокурору в срок не более трех часов должен быть составлен 

протокол задержания и подозреваемому разъяснены его права, предусмотренные 

ст.46 настоящего Кодекса.

     3. Незаконное задержание имеет место, когда задержание было произведено 

с нарушением требований ст.91 настоящего Кодекса и подозреваемый задерживается 

на срок более 48 часов; когда не подтвердилось подозрение в совершении преступления; 

когда отсутствуют основания применения к подозреваемому меры пресечения в 

виде заключения под стражу. При обнаружении этих обстоятельств, а также если 

постановление судьи о применении к подозреваемому меры пресечения в виде заключения 

под стражу либо о продлении срока содержания под стражей не поступит в течение 

48 часов с момента задержания или если имеется определение суда или постановление 

судьи об отказе в удовлетворении ходатайства дознавателя, следователя, прокурора 

об избрании в отношении подозреваемого меры пресечения в виде заключения под 

стражу, подозреваемый подлежит немедленному освобождению.

     4. Подвергнутое задержанию лицо имеет право на судебную проверку законности 

и обоснованности избранной в отношении него меры пресечения (см. коммент. 

к ст.108 Кодекса). Постановление судьи об избрании в качестве меры пресечения 

заключения под стражу может быть обжаловано в вышестоящий суд в течение 3 

суток со дня его вынесения.

     5. Условия, исключающие угрозу для жизни и здоровья задержанного лица 

или лица, к которому применена мера пресечения в виде заключения под стражу, 

должны обеспечиваться при исполнении норм Федерального закона "О содержании 

под стражей подозреваемых и обвиняемых в совершении преступлений" (СЗ РФ.- 

1995. - N 29. - Ст.2759).

     Статья 11. Охрана прав и свобод человека и гражданина в уголовном судопроизводстве

     1. Непременным условием исполнения установлений Уголовно-процессуального 

кодекса участниками уголовного судопроизводства является знание ими своих 

прав, обязанностей, ответственности. Закон обязывает должностных лиц, ведущих 

производство по делу, разъяснять подозреваемому, обвиняемому, потерпевшему, 

гражданскому истцу, гражданскому ответчику их права и обязанности, зафиксированные 

в гл.6 и гл.7 настоящего Кодекса. Факт разъяснения этих прав, обязанностей 

и ответственности за уклонение от исполнения или неисполнение обязанностей 

отмечается в протоколе допроса указанных лиц и подтверждается их подписью.

     2. В соответствии с положениями ст.56 Кодекса лицо, вызванное для дачи 

показаний, должно сообщить известные ему факты об обстоятельствах, имеющих 

значение для расследования и судебного разрешения дела. За дачу заведомо ложных 

показаний либо за отказ от дачи показаний свидетель может быть привлечен к 

ответственности в соответствии со ст.307 и 308 Уголовного кодекса.

     3. Однако закон предусматривает определенный перечень лиц, которые могут 

быть освобождены от дачи свидетельских показаний при наличии некоторых обстоятельств 

и по вопросам, сведения о которых они получили в результате своей профессиональной 

деятельности или в силу родственных отношений с подозреваемым, обвиняемым. 

Так, не подлежат допросу в качестве свидетелей: 1) судья, присяжный заседатель 

- об обстоятельствах уголовного дела, которые стали им известны в связи с 

участием в производстве по уголовному делу; 2) защитник подозреваемого, обвиняемого 

об обстоятельствах, которые стали ему известны в связи с участием в производстве 

по уголовному делу; 3) адвокат - об обстоятельствах, которые стали ему известны 

в связи с оказанием юридической помощи; 4) священнослужитель - об обстоятельствах, 

ставших ему известными из исповеди; 5) член Совета Федерации, депутат Государственной 

Думы без их согласия - об обстоятельствах, ставших им известными в связи с 

осуществлением ими своих полномочий. Кроме того, свидетель вправе отказаться 

свидетельствовать против самого себя, своего супруга (своей супруги) и других 

близких родственников, круг которых определен п.4 ст.5 настоящего Кодекса 

(ч.3 ст.56 Кодекса).

     4. Наличие у лица права отказаться давать свидетельские показания означает, 

что оно не может быть привлечено за этот отказ к уголовной ответственности.

     5. Действующее уголовное законодательство предусматривает ответственность 

за принуждение свидетеля, потерпевшего к даче ложных показаний, эксперта к 

даче ложного заключения или переводчика к осуществлению неправильного перевода, 

а равно принуждения указанных лиц к уклонению от дачи показаний, соединенное 

с шантажом, с угрозой убийством, причинением вреда здоровью, уничтожением 

или повреждением имущества этих лиц или их близких (ч.2 ст.309 УК РФ). Однако 

установление этой ответственности не может оградить указанных лиц от угрозы 

совершения названных опасных противоправных деяний, направленных на противодействие 

нормальному осуществлению правосудия. Поэтому законодатель предусматривает 

возможность применения ряда мер безопасности при наличии достаточных данных 

о том, что потерпевшему, свидетелю, иным участникам уголовного судопроизводства, 

а также их близким родственникам, родственникам или иным близким лицам угрожают 

убийством, применением насилия, уничтожением или повреждением их имущества 

либо иными опасными противоправными действиями. Суд, прокурор, следователь, 

орган дознания и дознаватель обязаны принять в пределах своей компетенции 

в отношении указанных лиц меры безопасности, предусмотренные настоящим уголовно-процессуальным 

законом.

     6. Принятие этих мер может в известной мере ограничить возможность ознакомления 

с некоторыми доказательствами по уголовному делу обвиняемого, подсудимого, 

их представителей и защитников. Подобное ограничение допускается уголовно-процессуальным 

законом в целях создания условий для беспрепятственного расследования обстоятельств 

уголовного дела и осуществления правосудия. Формы этих мер безопасности и 

порядок их осуществления предусматриваются уголовно-процессуальным законом.

     7. Так, при составлении протокола следственного действия в случае возникновения 

необходимости обеспечить безопасность потерпевшего, его представителя, свидетеля, 

их близких родственников, родственников и близких лиц следователь вправе в 

протоколе следственного действия, в котором участвуют потерпевший, его представитель 

или свидетель, не приводить данные об их личности. В этом случае следователь 

с согласия прокурора выносит постановление, в котором излагаются причины принятия 

решения о сохранении в тайне этих данных, указывается псевдоним участника 

следственного действия и приводится образец его подписи, которые он будет 

использовать в протоколах следственных действий, произведенных с его участием. 

Постановление помещается в конверт, который после этого опечатывается и приобщается 

к уголовному делу (п.9 ст.166).

     8. При наличии угрозы совершения насилия, вымогательства и других преступных 

действий в отношении потерпевшего, свидетеля или их близких родственников, 

близких лиц контроль и запись телефонных и иных переговоров допускается по 

письменному заявлению указанных лиц, а при отсутствии такого заявления - на 

основании судебного решения (ч.2 ст.186 Кодекса).

     9. Меры безопасности могут применяться и при проведении опознания. В 

целях обеспечения безопасности опознающего предъявление для опознания по решению 

следователя может быть проведено в условиях, исключающих визуальное наблюдение 

опознающего опознаваемым. В этом случае понятые находятся в месте нахождения 

опознающего (ч.8 ст.193 Кодекса).

     Аналогично в судебном разбирательстве может быть проведено закрытое судебное 

заседание, если этого требуют интересы обеспечения безопасности участников 

судебного разбирательства, их близких родственников, родственников или близких 

лиц (п.4 ч.2 ст.241 Кодекса).

     При необходимости обеспечения безопасности свидетеля, его близких родственников, 

родственников и близких лиц суд без оглашения подлинных данных о личности 

свидетеля вправе провести его допрос в условиях, исключающих наблюдение свидетеля 

другими участниками судебного разбирательства, о чем суд выносит определение 

или постановление (ч.5 ст.278 Кодекса).

     10. Возмещение вреда, причиненного лицу в результате нарушения его прав 

и свобод судом, а также должностными лицами, осуществляющими уголовное преследование, 

регулируется в порядке реализации права на реабилитацию. Уголовно-процессуальный 

кодекс устанавливает основания возникновения права на реабилитацию, порядок 

признания права на реабилитацию, содержание возмещения причиненного имущественного 

и морального вреда, порядка восстановления иных прав реабилитированного, возмещения 

вреда юридическим лицам (см. коммент. к гл.18 настоящего Кодекса).

     Статья 12. Неприкосновенность жилища

     1. По Международному пакту о гражданских и политических правах (ст.17) 

никто не может подвергаться произвольным или незаконным посягательствам на 

неприкосновенность жилища. Конституция РФ, устанавливая общий принцип неприкосновенности 

жилища как одно из проявлений права на неприкосновенность частной жизни, одновременно 

указывает на условия возможных отступлений от его реализации: "Жилище неприкосновенно. 

Никто не вправе проникать в жилище против воли проживающих в нем лиц иначе 

как в случаях, установленных федеральным законом, или на основании судебного 

решения" (ст.25).

     Понятие неприкосновенности жилища связано исключительно с проникновением 

в него посторонних для проживающих в этом помещении лиц. Доступ в жилище посторонних 

лиц возможен лишь при ясно выраженном согласии проживающих в нем граждан.

     2. Допускаемые Конституцией РФ изъятия из всеобщего принципа неприкосновенности 

жилища предусматриваются законодательством об уголовном судопроизводстве. 

В уголовном судопроизводстве право на неприкосновенность жилища ограничивается 

на законных основаниях при проведении осмотра жилища, обыска или выемки в 

жилище.

     Разрешение вопроса о проникновении в жилище без согласия проживающих 

в нем лиц принадлежит только суду. Согласно п.4, 5 ч.2 ст.29 настоящего Кодекса 

только суд правомочен принимать решение, в том числе в ходе досудебного производства, 

о проведении осмотра жилища при отсутствии согласия проживающих в нем лиц, 

о производстве обыска и (или) выемки в жилище. Законодатель учитывает, что 

в ходе названных следственных действий допускается осмотр личных бумаг обыскиваемого, 

предметов и документов, содержащих информацию о личной жизни граждан, ограничивается 

право на уединение и общение с другими лицами, на отдых и использование свободного 

времени по своему усмотрению. В процессе поисков имуществу обыскиваемого может 

быть причинен ущерб. При ознакомлении с документами и личными бумагами могут 

стать известными сведения, составляющие личные тайны обыскиваемого и других 

лиц. Сопровождающая обыск или выемку огласка может причинить определенный 

моральный вред гражданам, известное ущемление их чести и достоинства. Поэтому 

обыск или выемка производятся по мотивированному постановлению следователя 

на основании судебного решения, предъявляемого лицам, у которых эти следственные 

действия производятся. Уголовно-процессуальное законодательство устанавливает 

порядок проведения указанных следственных действий и фиксации их результатов.

     3. Лишь в случаях, не терпящих отлагательства, когда производство осмотра 

жилища, обыска или выемки срочно требуется для раскрытия преступления, указанные 

следственные действия могут быть произведены на основании мотивированного 

постановления следователя без получения судебного решения. В этих исключительных 

случаях следователь обязан уведомить о производстве указанных следственных 

действий судью и прокурора в течение 24 часов с момента начала производства 

этих следственных действий (п.5 ст.165 Кодекса).

     К уведомлению прилагается копия постановления следователя о производстве 

указанного следственного действия и протокол следственного действия для проверки 

законности решения о его проведении. Получив указанное уведомление, судья 

единолично в срок не позднее 24 часов с момента получения указанного уведомления 

проверяет законность произведенного следственного действия и выносит постановление 

о его законности или незаконности. Если судья признает произведенное следственное 

действие, связанное с проникновением в жилище незаконным, все доказательства, 

полученные в ходе такого действия, признаются недопустимыми.

     4. Следует отметить, что согласно ст.10 Федерального закона "О введении 

в действие Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации" часть 2 

ст.29 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации и некоторые другие 

связанные с ней уголовно-процессуальные нормы, касающиеся передачи судам в 

ходе досудебного производства по уголовному делу полномочий по разрешению 

производства осмотра жилища при отсутствии согласия проживающих там лиц, по 

производству обыска и (или) выемки в жилище, вводятся в действие с 1 января 

2004 года. До 1января 2004 г. решения по этим вопросам принимает прокурор.

     Статья 13. Тайна переписки, телефонных и иных переговоров, почтовых, 

телеграфных и иных сообщений

     1. Право граждан на тайну переписки, телефонных и иных переговоров, почтовых, 

телеграфных сообщений обеспечивает беспрепятственное общение человека с другими 

людьми и является гарантией права на неприкосновенность личной (частной) жизни.

     Неприкосновенность частной жизни является конституционным принципом (ст.23 

Конституции РФ) и означает запрет государству, его органам и должностным лицам 

вмешиваться в личную жизнь граждан, право последних на свои личные и семейные 

тайны, наличие правовых механизмов и гарантий защиты чести и достоинства граждан 

от любых посягательств.

     Ограничение права гражданина на тайну переписки, телефонных и иных переговоров 

допустимо лишь на основании судебного решения.

     2. Только суд, в том числе и в ходе досудебного производства, правомочен 

принимать решение о наложении ареста на корреспонденцию и выемке ее в учреждениях 

связи (п.8 ч.2 ст.29 Кодекса). Лишь в исключительных случаях, когда производство 

указанного следственного действия не терпит отлагательства, оно может быть 

произведено следователем без судебного решения. В этом случае следователь 

в течение 24 часов с момента начала такого следственного действия обязан уведомить 

судью и прокурора о производстве указанного следственного действия для проверки 

законности решения о его производстве. Получив указанное уведомление, судья 

в срок не позднее 24 часов с момента поступления уведомления, проверяет законность 

произведенного следственного действия и выносит постановление о его законности 

или незаконности (ч.5 ст.165 настоящего Кодекса). Следует заметить, что передача 

судам в ходе досудебного производства полномочий по наложению ареста на корреспонденцию 

и выемке ее в учреждениях связи вводится в действие с 1 января 2004 года в 

соответствии с установлением п.7 ст.10 Федерального закона "О введении в действие 

Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации".

     3. Наложение ареста на почтово-телеграфные отправления, их осмотр и выемка 

допустимы при наличии достаточных оснований полагать, что предметы, документы 

или сведения, имеющие значение для уголовного дела, могут содержаться соответственно 

в бандеролях, посылках или других почтово-телеграфных отправлениях либо в 

телеграммах или радиограммах (ч.1 ст.185 Кодекса).

     Осмотр, выемка и снятие копий с задержанных почтово-телеграфных отправлений 

производятся следователем в соответствующих учреждениях связи с участием понятых 

из числа работников данного учреждения. В каждом случае осмотра почтово-телеграфных 

отправлений составляется протокол, в котором указывается, кем и какие почтово-телеграфные 

отправления были подвергнуты осмотру, скопированы, отправлены адресату или 

задержаны (ч.5 ст.185 Кодекса).

     4. На основании судебного решения, принимаемого в порядке, установленном 

ст.165 Кодекса, допускается контроль и запись телефонных и иных переговоров 

подозреваемых, обвиняемых и иных лиц при наличии достаточных оснований полагать, 

что телефонные и иные переговоры подозреваемого, обвиняемого и других лиц 

могут содержать сведения, имеющие значение для уголовного дела. Их контроль 

и запись допускаются только при производстве по уголовным делам о тяжких и 

особо тяжких преступлениях (ч.1 ст.186 Кодекса). Согласно Федеральному закону 

"Об оперативно-розыскной деятельности" проведение оперативно-розыскных мероприятий, 

которые ограничивают конституционные права граждан на тайну переписки, телефонных 

переговоров, почтовых и телеграфных сообщений, передаваемых по сетям электрической 

и почтовой связи, допускается на основании судебного решения и при наличии 

информации: о признаках подготавливаемого, совершенного или совершаемого деяния, 

по которому обязательно проведение предварительного следствия; о лицах, причастных 

к подготовке или совершению указанных преступных деяний; о событиях или действиях, 

создающих угрозу государственной, военной, экономической или экологической 

безопасности Российской Федерации.

     5. Отсутствие согласия заинтересованных лиц на оглашение в открытом судебном 

заседании переписки, записи телефонных и иных переговоров, телеграфных, почтовых 

и иных сообщений является основанием для проведения закрытого судебного заседания, 

в котором будут исследоваться и оглашаться указанные материалы (ч.4 ст.241 

Кодекса).

     Статья 14. Презумпция невиновности

     1. Принцип презумпции невиновности является одним из основных принципов 

правосудия. Именно суду и только суду как независимому и самостоятельному 

органу судебной власти доверяет государство признать лицо виновным в совершении 

преступления и подвергнуть его уголовному наказанию не иначе как своим приговором, 

вынесенным в порядке, установленном настоящим Кодексом.

     Это признание осуществляется в результате свершения правосудия в условиях 

гласности, устности, состязательности. Даже факты предъявления следователем 

лицу обвинения и утверждения прокурором обвинительного заключения не означают 

признания обвиняемого преступником. До вступления приговора в законную силу 

суждения о виновности лица не имеют окончательного юридического значения.

     Таким образом, презумпция невиновности опровержима: предположение о невиновности 

действует до тех пор, пока на основе достаточных, достоверных и объективных 

доказательств в предусмотренном законом порядке не будет установлена виновность 

лица в совершении преступления.

     2. Действующий закон закрепляет ряд положений, вытекающих из презумпции 

невиновности и подлежащих учету в правоприменительной деятельности органов 

уголовного преследования и судов:

     а) подозреваемый, обвиняемый (подсудимый) не несет обязанности доказывать 

свою невиновность (ч.2 ст.49 Конституции РФ); обязанность доказывания обвинения 

и опровержения доводов, приведенных в защиту подозреваемого и обвиняемого, 

возлагается на обвинителя;

     б) подозреваемому и обвиняемому обеспечивается право на защиту (ст.16, 

49-53 настоящего Кодекса);

     в) неустранимые сомнения в виновности толкуются в пользу обвиняемого 

и подсудимого (ч.3 ст.49 Конституции РФ), т.е. это правило распространяется 

и на предварительное производство по делу, что может влечь за собой такие 

процессуальные последствия, как прекращение дела, изменение объема обвинения 

или его характера вследствие изменения квалификации содеянного;

     г) государственные органы, ведущие производство по делу, а суд в судебном 

разбирательстве обязаны всесторонне, полно и объективно исследовать обстоятельства 

дела; в каждом случае обнаружения признаков преступления прокурор, следователь, 

орган дознания и дознаватель обязаны принимать предусмотренные настоящим Кодексом 

меры по установлению события преступления, изобличению лица или лиц, виновных 

в совершении преступления; суд не вправе перелагать обязанность доказывания 

на подсудимого; непосредственное исследование доказательств судом предполагает 

обязанность суда заслушивать показания подсудимого, потерпевшего, свидетелей, 

эксперта, оглашать протоколы и иные документы, производить иные следственные 

действия по исследованию доказательств (ст.240 Кодекса);

     д) признание обвиняемым своей вины может быть положено в основу обвинительного 

приговора только при подтверждении признания совокупностью имеющихся в деле 

доказательств (ч.2 ст.77 Кодекса);

     е) закон устанавливает недопустимость вынесения обвинительного приговора 

на основе предположений.

     Статья 15. Состязательность сторон

     1. Осуществление принципа состязательности означает такое построение 

уголовного судопроизводства, когда функции обвинения и защиты разграничены 

между собой, отделены от судебной деятельности и выполняются сторонами, использующими 

равные процессуальные права для отстаивания своих интересов. Соединение процессуальных 

функций в одном органе или должностном лице несовместимо с законами логики 

и психологии. Запрет этого нарушения прежде всего относится к суду, т.к. отступление 

от этого основного положения принципа состязательности ставит под угрозу само 

осуществление правосудия.

     2. Под сторонами здесь понимаются участники уголовного судопроизводства, 

имеющие противоположные процессуальные интересы и наделяемые законом необходимыми 

правами для их отстаивания. Закон определяет носителей основных процессуальных 

функций. Размежевание процессуальных функций выражается в том, что функция 

обвинения осуществляется одной стороной (прокурор, потерпевший, частный обвинитель, 

гражданский истец), а функция защиты - другой (обвиняемый, подсудимый, его 

защитник, гражданский ответчик).

     Функция разрешения дела принадлежит исключительно суду. Она отделена 

от функций обвинения и защиты.

     3. Новым законодательством решен вопрос многолетнего спора об отнесении 

состязательности к числу начал, определяющих организацию производства только 

в судебном разбирательстве, или же к распространяющим свое действие на уголовное 

судопроизводство в целом.

     Всеобщность действия принципа состязательности на всем протяжении уголовного 

судопроизводства находит свое выражение в тех полномочиях, которыми закон 

наделяет субъектов уголовно-процессуальной деятельности, в производствах на 

досудебных стадиях уголовного процесса, когда стороны обращаются к суду для 

разрешения возникших противоречий (см. коммент. к главе 16 Кодекса об обжаловании 

решений должностных лиц, осуществляющих уголовное судопроизводство, к ст.125 

о судебном порядке рассмотрения жалоб), в возможности обжалования решений 

следователя и прокурора о применении заключения под стражу как меры пресечения 

и ее продлении (см. коммент. к ст.108, 109 Кодекса).

     4. Наиболее полное выражение принцип состязательности находит в регулировании 

порядка предварительного слушания при подготовке к судебному заседанию (см. 

коммент. к гл.34 Кодекса), общих условий судебного разбирательства (см. коммент. 

к гл.35 Кодекса), различных этапов судебного разбирательства (см. коммент. 

к гл.36-38 Кодекса).

     Гарантией реализации принципа состязательности является установление 

обязательности участия в судебном разбирательстве обвинителя и защитника. 

Правовое регулирование реализации в уголовном процессе принципа состязательности 

означает в сущности определение порядка взаимоотношений сторон в уголовном 

судопроизводстве.

     5. Равноправие сторон обвинения и защиты перед судом применительно к 

принципу состязательности означает такое построение уголовного судопроизводства, 

которое обеспечивает при рассмотрении уголовных дел в судебных заседаниях 

равные возможности для сторон по отстаиванию защищаемых ими прав и законных 

интересов.

     Согласно положениям ст.244 Кодекса равенство прав сторон заключается 

в том, что в судебном заседании стороны обвинения и защиты пользуются равными 

правами на заявление отводов и ходатайств, представление доказательств, участие 

в их исследовании, выступление в судебных прениях, представление суду письменных 

формулировок по основным вопросам, разрешаемым судом при постановлении приговора 

(п.1-6 ч.1 ст.299), рассмотрение иных вопросов, возникающих в ходе судебного 

разбирательства.

     6. Процессуальное равноправие распространяется не только на исследование 

фактических обстоятельств дела, но и на юридический анализ всех обсуждаемых 

в судебном заседании вопросов. Правосудие является состязательным, когда стороны, 

участники судебного разбирательства могут активно и в равных условиях спорить, 

доказывать свою правоту, излагать свои доводы, давать свое толкование фактов 

и событий, доказательств и тем самым способствовать установлению истинных 

обстоятельств дела, обеспечивать вынисение законного, обоснованного и справедливого 

приговора.

     7. Обязанность суда создать необходимые условия для реализации указанных 

прав и полномочий предполагает использование им своих прав на исключение из 

рассмотрения материалов дела и доказательств, полученных с нарушением процессуального 

закона; по ходатайствам сторон рассматривать новые доказательства и доказательства, 

ранее исключенные из рассмотрения.

     Судья должен руководить судебным разбирательством, устраняя всякую информацию, 

прямо не относящуюся к исследуемым обстоятельствам, пресекать попытки нарушить 

порядок в судебном заседании.

     Статья 16. Обеспечение подозреваемому и обвиняемому права на защиту

     1. Согласно настоящему Кодексу право подозреваемого и обвиняемого на 

защиту реализуется в двух основных формах: путем личного осуществления предоставленных 

им прав и с помощью защитника, использующего целый комплекс предоставленных 

ему законом полномочий. Обе эти формы могут использоваться подозреваемым или 

обвиняемым одновременно в ходе производства по делу.

     Значение этих полномочий определяется тем, что принцип права на защиту 

выступает юридической предпосылкой реализации гарантий не только прав и интересов 

личности, но и интересов правосудия. Использование юридических средств противостояния 

обвинению служит установлению подлинных обстоятельств дела, вынесению в конечном 

счете законного и обоснованного окончательного решения.

     Развернутая нормативная регламентация института права на защиту содержится 

в конституционном праве и уголовно-процессуальном законодательстве. Конституция 

не только провозглашает право каждого защищать свои права и свободы всеми 

способами, не запрещенными законом, но и устанавливает в ч.2 ст.48 круг лиц, 

которым гарантируется право на получение юридической помощи в осуществлении 

защиты (задержанный, заключенный под стражу, обвиняемый в совершении преступления), 

ее качество (квалифицированная), условия предоставления (бесплатная в случаях, 

предусмотренных законом), начальный этап его реализации в уголовном процессе 

(с момента соответственно задержания, заключения под стражу или предъявления 

обвинения).

     2. Осуществление этих и иных положений Конституции РФ, утверждающих и 

детализирующих различные проявления реализации права на защиту в уголовном 

судопроизводстве, регламентируется в уголовно-процессуальном законодательстве 

(ст.47, 49, 50, 51 настоящего Кодекса).

     Процессуальный закон подтверждает право обвиняемого лично защищать свои 

права и законные интересы; ему должно быть предоставлено достаточное время 

и созданы возможности для подготовки к защите.

     Совокупность предоставляемых подозреваемому (обвиняемому) процессуальных 

прав и средств, позволяющих ему знать, в чем он обвиняется, давать свои объяснения, 

возражать против обвинения, оспаривать выдвинутые против него обвинения или 

подозрения в совершении преступления, доказывать свою непричастность к нему, 

невиновность или меньшую степень вины, опровергать обвинительные доказательства, 

заявлять ходатайства, знакомиться с протоколами следственных действий, произведенных 

с его участием, приносить жалобы на действия и решения должностного лица, 

производящего дознание или ведущего предварительное следствие, обжаловать 

приговор и иные судебные решения- использование всех этих правомочий составляет 

правовую основу института права на защиту в уголовном судопроизводстве.

     3. Таким образом, предоставление обвиняемому реальной возможности активно 

защищаться от предъявленного ему обвинения путем наделения его совокупностью 

процессуальных прав, позволяющих ему самому защищать свои права и законные 

интересы, составляет характерную особенность института и принципа права на 

защиту. Эти полномочия в значительной мере определяют правовой статус подозреваемого 

(обвиняемого) в уголовном процессе (см. коммент. к ст.47 Кодекса).

     4. Законодатель возлагает на ведущие процесс государственные органы и 

должностных лиц обязанность обеспечить обвиняемому возможность защищаться 

от предъявленного обвинения законными способами и средствами. О наличии у 

подозреваемого, обвиняемого права на производство всех дозволенных законом 

действий лицо, производящее дознание, следователь, прокурор, судья должны 

сообщить участвующим в деле лицам, разъяснить порядок использования названных 

прав и обеспечить возможность их полного осуществления (ч.6 ст.47, ч.1 ст.92, 

ст.267 Кодекса).

     5. Подозреваемый вправе также знакомиться с материалами, направляемыми 

в суд в подтверждение законности и обоснованности применения к нему заключения 

под стражу в качестве меры пресечения; участвовать при рассмотрении судьей 

жалобы в порядке, предусмотренном ч.4 ст.108 настоящего Кодекса.

     6. Значительное внимание законодатель уделяет регулированию такой существенной 

составляющей системы защиты подозреваемого, обвиняемого, какой является право 

иметь защитника и допуск его к участию в уголовном судопроизводстве. Поэтому 

немаловажное значение имеет определение момента, с которого подозреваемый 

приобретает право воспользоваться помощью защитника. Уголовно-процессуальное 

законодательство последних лет развивается в сторону отнесения допуска защитника 

к начальным этапам уголовного судопроизводства. В настоящее время этот существенный 

вопрос организации защиты подозреваемого (обвиняемого) решается на конституционном 

уровне: допуск защитника к участию в деле осуществляется с момента соответственно 

задержания, заключения под стражу, предъявления обвинения. По делам, по которым 

дознание или предварительное следствие не производилось, защитник допускается 

с момента принятия дела судом к своему производству.

     7. Подозреваемый вправе пользоваться помощью защитника с момента возбуждения 

уголовного дела - в случаях, предусмотренных ст.223 и 318 настоящего Кодекса, 

иметь свидание с ним наедине и конфиденциально до первого допроса подозреваемого 

(п.3 ч.4 ст.46, п.1, 2 ч.3 ст.49). Об иных случаях и основаниях допуска защитника 

для оказания юридической помощи подозреваемому, обвиняемому см. комментарий 

к ст.49 Кодекса.

     8. Реализация конституционного требования о предоставлении квалифицированной 

юридической помощи имеет своим последствием наделение дознавателя, следователя, 

судьи полномочием контролировать соответствие этому требованию кандидатур, 

предлагаемых для участия в уголовном деле в качестве защитника лиц. В качестве 

защитников по действующему законодательству допускаются адвокаты; по определению 

суда или постановлению судьи в качестве защитника могут быть допущены наряду 

с адвокатом один из близких родственников обвиняемого или иное лицо, о допуске 

которого ходатайствует обвиняемый. При производстве у мирового судьи указанное 

лицо допускается и вместо адвоката (ч.2 ст.49 Кодекса).

     9. Законодатель уважает право обвиняемого на свободный выбор защитника 

(адвоката) и предоставляет ему право в любой момент производства по делу отказаться 

от защитника. Однако такой отказ допускается только по инициативе самого обвиняемого 

и не может являться препятствием для продолжения участия в деле государственного 

обвинителя или защитников других подсудимых. Отказ от защитника заявляется 

в письменном виде и отражается в протоколе соответствующего процессуального 

действия (ч.1 ст.52 Кодекса).

     Исключительным случаем допустимости судебного разбирательства без участия 

защитника является разбирательство дела в отсутствие подсудимого, когда подсудимый 

ходатайствует о рассмотрении дела о преступлении небольшой или средней тяжести 

в его отсутствие (ч.4 ст.247 Кодекса).

     10. Участие защитника в уголовном судопроизводстве обязательно.

     Вместе с тем законодатель устанавливает дополнительные требования к обязательности 

участия защитника по делам, в которых обвиняемые по различным причинам фактически 

не могут самостоятельно осуществлять свою защиту или имеются иные обстоятельства, 

требующие обязательного участия в деле защитника. В этих случаях отказ от 

защитника необязателен для дознавателя, следователя, прокурора, суда (ч.2 

ст.52 Кодекса).

     Закон устанавливает обязательность участия защитника в уголовном судопроизводстве, 

если: подозреваемый, обвиняемый не отказался от защитника в установленном 

законом порядке; подозреваемый, обвиняемый является несовершеннолетним; подозреваемый, 

обвиняемый в силу физических или психических недостатков не может самостоятельно 

осуществлять свое право на защиту; подозреваемый, обвиняемый не владеет языком, 

на котором ведется производство по уголовному делу; лицо обвиняется в совершении 

особо тяжкого преступления, за которое может быть назначено наказание в виде 

лишения свободы на срок свыше пятнадцати лет, пожизненное лишение свободы 

или смертная казнь. Участие защитника также обязательно по всем делам, подлежащим 

рассмотрению судом с участием присяжных заседателей (п.1-6 ч.1 ст.51 Кодекса).

     11. Закон устанавливает обязанность дознавателя, следователя, прокурора 

или суда обеспечивать участие защитника в уголовном судопроизводстве, если 

в случаях, указанных в ч.1 ст.51 Кодекса, защитник не приглашен самим подозреваемым, 

обвиняемым, его законным представителем, а также другими лицами по поручению 

или с согласия подозреваемого или обвиняемого.

     12. В остальных случаях при наличии просьбы подозреваемого, обвиняемого 

участие защитника обеспечивается дознавателем, следователем, прокурором. В 

случае неявки приглашенного защитника в течение 5 суток со дня заявления ходатайства 

о приглашении защитника дознаватель, следователь, прокурор или суд вправе 

предложить подозреваемому, обвиняемому другого защитника, а в случае его отказа 

принять меры по назначению защитника.

     13. Необеспечение подозреваемого или обвиняемого защитником представляет 

собой существенное нарушение уголовно-процессуального закона и влечет отмену 

приговора.

     14. По уголовным делам о преступлениях, совершенных несовершеннолетними, 

законодатель удваивает гарантии защиты, устанавливая обязательное привлечение 

к участию в деле их законных представителей (п.2 ч.1 ст.51, ст.426 Кодекса).

     В судебном заседании законный представитель несовершеннолетнего подсудимого 

обладает всеми правами стороны. Если законный представитель несовершеннолетнего 

подсудимого допущен в качестве защитника или гражданского ответчика, то он 

пользуется правами и несет ответственность за свои действия в порядке, регулируемом 

ст.53 и 54 настоящего Кодекса.

     Статья 17. Свобода оценки доказательств

     1. Оценка доказательств представляет собой необходимый этап доказывания, 

осуществляемого в целях установления обстоятельств, указанных в ст.73 настоящего 

Кодекса и составляющих в своей совокупности предмет доказывания по каждому 

уголовному делу.

     Особенность оценки доказательств заключается в том, что она представляет 

мыслительную, логическую деятельность субъектов уголовного судопроизводства, 

направленную на определение допустимости, относимости, достоверности и значения 

каждого доказательства, достаточности их совокупности для установления всех 

составляющих предмета доказывания.

     2. Процессуальный закон называет участников уголовного судопроизводства, 

для которых оценка доказательств является не только их правом, но и обязанностью, 

так как от их решений зависит движение судопроизводства и формирование окончательных 

выводов по результатам собирания, проверки, исследования любых сведений для 

установления обстоятельств, подлежащих доказыванию по уголовному делу.

     3. Утверждая принцип свободной оценки доказательств по внутреннему убеждению, 

законодатель стремится обеспечить процессуальными средствами действие конституционного 

принципа независимости судей и подчинения их только закону при осуществлении 

правосудия, а также создать условия для самостоятельности дознавателя, следователя, 

прокурора при принятии ими решений в пределах предоставленных им законом прав.

     4. Свобода оценки доказательств заключается в том, что закон, указывая 

перечень источников доказательств, из которых могут быть получены сведения, 

необходимые для установления подлежащих доказыванию обстоятельств, названных 

в ч.1 ст.73 Кодекса, в то же время не предписывает какими именно доказательствами 

должны быть установлены составляющие предмет доказывания элементы. Свобода 

оценки доказательств исключает предопределение заранее силы тех или иных доказательств, 

их преимущественного значения, качественной и количественной характеристики 

отдельных доказательств и всей их совокупности по данному делу.

     5. Отрицание заранее установленных критериев при оценке доказательств 

не означает, что оценка доказательств может быть произвольной, не основанной 

на принципиальных положениях и методологических установлениях уголовно-процессуального 

закона.

     Необходимая совокупность доказательств устанавливается через определение 

уголовно-процессуальным законом назначения уголовного процесса и его принципов, 

обозначение предмета доказывания и относимости доказательств, правил собирания, 

проверки доказательств и их допустимости, требований, предъявляемых к оценке 

доказательств при мотивировании процессуальных решений. Регулирующая роль 

уголовно-процессуального закона при осуществлении оценки доказательств заключается 

и в том, что только при соблюдении правил собирания доказательств, процедуры 

их проверки и исследования, устранении возникающих сомнений и исключении недопустимых 

доказательств возможно вынесение процессуальных решений, основанных на безупречном 

доказательственном материале. Соблюдение указанных правил доказывания выступает 

объективной гарантией законности и обоснованности процессуальных решений при 

рассмотрении и разрешении дел в уголовном судопроизводстве.

     6. Внутреннее убеждение субъекта оценки доказательств представляет собой 

результат познавательной деятельности в производстве по уголовному делу. Внутреннее 

убеждение имеет в своей основе совокупность собранных доказательств, полно, 

всесторонне и объективно исследованных. Сложившееся внутреннее убеждение как 

результат правильно проведенной оценки доказательств определяет уверенность 

дознавателя, следователя, судьи в достоверности своих выводов и служит волевым 

стимулом к принятию решений о признании обвиняемого виновным или невиновным, 

к назначению ему наказания или освобождению от него. В принятии указанных 

решений определенную роль играет и такой нравственно-психологический элемент, 

как совесть. Этот признаваемый законом фактор имеет особое значение в деятельности 

присяжных заседателей при обсуждении вопросов справедливости, подлежащих вынесению 

вердиктов, при оценке судьей общественной опасности и противоправности преступного 

посягательства.

     Статья 18. Язык уголовного судопроизводства

     1. Демократический принцип национального равноправия находит свое отражение 

и в конституционном закреплении права каждого на пользование родным языком, 

на свободный выбор языка общения, воспитания, обучения и творчества (ст.26 

Конституции РФ).

     2. Применительно к правосудию действующее законодательство использует 

категорию государственного языка Российской Федерации и государственного языка 

республик как субъектов Российской Федерации. Согласно Конституции РФ русский 

язык признается государственным языком на всей территории Российской Федерации, 

а республики могут устанавливать свои государственные языки, которые употребляются 

в государственных учреждениях наряду с русским языком (ст.68 Конституции РФ). 

Исходя из названных конституционных положений Закон РСФСР "О языках народов 

РСФСР" (Ведомости Съезда народных депутатов РСФСР и Верховного Совета РСФСР.1991. 

- N 50. - Ст.1740 с изменениями и дополнениями, внесенными Федеральным законом 

от 5 июня 1998 г.; Российская газета. - 1998. - 4 августа) в ст.18 установил 

ведение судопроизводства и делопроизводства в судах и делопроизводства в правоохранительных 

органах на государственном языке Российской Федерации и государственном языке 

республики, на территории которой находится суд или правоохранительный орган.

     3. Федеральный конституционный закон "О судебной системе Российской Федерации" 

в ст.10 уточнил вышеизложенные конституционные положения о национальном языке 

судопроизводства, указав, что судопроизводство (в том числе и уголовное судопроизводство) 

и делопроизводство в высших судах ведутся на русском языке - государственном 

языке Российской Федерации.

     4. Устанавливая государственный язык судопроизводства, Конституция РФ 

гарантирует каждому участнику уголовного судопроизводства право пользоваться 

в уголовном процессе родным языком или языком привычного общения. Уголовно-процессуальный 

закон, признавая принцип языка судопроизводства одним из основных начал организации 

производства по уголовным делам, распространяет это право на все стадии уголовного 

процесса и не предусматривает каких-либо исключений. Допуская возможность 

альтернативы в использовании языка при производстве по уголовным делам в республиках 

Российской Федерации, уголовно-процессуальное законодательство исходит из 

того, что выбор языка судопроизводства при этом определяется законом и не 

должен зависеть от усмотрения дознавателя, следователя, прокурора, судьи.

     5. Судьи и присяжные заседатели обязаны знать язык, на котором ведется 

судопроизводство в регионе их юрисдикции. Незнание ими языка или слабое им 

владение не позволяет этим должностным лицам надлежащим образом исполнять 

свои обязанности даже с помощью переводчика, т.к. в совещательной комнате 

при постановлении приговора и вынесении вердикта присутствие переводчика исключается. 

Закон обязывает исключать из списков присяжных заседателей и освобождать от 

исполнения обязанностей судьи по конкретному делу присяжных заседателей, не 

владеющих языком, на котором ведется судопроизводство в данной местности (ст.80 

Закона "О судоустройстве РСФСР"). Эти запреты не относятся к участвующим в 

производстве по уголовному делу сторонам.

     6. Лицам, участвующим в деле и не владеющим языком, на котором ведется 

судопроизводство, предоставляется право делать заявления, давать показания 

и объяснения, заявлять ходатайства, приносить жалобы, знакомиться с материалами 

уголовного дела, выступать в суде на родном языке либо на любом свободно избранном 

языке общения. Это право в отношении гражданского истца установлено в п.5 

ч.4 ст.44 Кодекса; в отношении подозреваемого - в п.6 ч.4 ст.46 Кодекса; в 

отношении обвиняемого - в п.6 ч.4 ст.47 Кодекса; в отношении гражданского 

ответчика в п.5 ч.2 ст.54 Кодекса.

     Все эти лица имеют право бесплатно пользоваться помощью переводчика. 

Ведущее производство по уголовному делу должностное лицо, рассматривающий 

дело суд в этих случаях обязаны не только разъяснить им это право, но и обеспечить 

участие переводчика.

     7. Для назначения конкретного лица переводчиком в уголовном дел необходимы 

два условия: свободное владение им языком судопроизводства и незаинтересованность 

в деле. Наличие этих условий проверяется дознавателем, следователем, прокурором, 

судьей при назначении переводчика. Отсутствие этих данных является основанием 

для отвода переводчика (см. коммент. к ст.61, 69 настоящего Кодекса).

     8. При производстве по уголовному делу не допускается выполнение одним 

лицом функции следователя и переводчика, судьи и переводчика. Свободное владение 

языком общения с участвующими в деле лицами должностным лицом, осуществляющим 

производство по уголовному делу, не освобождает его от обязанности назначить 

переводчика в установленных законом случаях.

     9. Согласно закону следственные и судебные документы, подлежащие обязательному 

вручению подозреваемому, обвиняемому, а также иным участникам уголовного судопроизводства 

вручаются им в переводе на их родной язык или на другой язык, которым владеет 

соответствующее лицо. Соблюдение рассматриваемого принципа требует ведения 

предварительного расследования и судебного разбирательства в пределах одного 

региона на едином языке. Учитывая затруднения, с которыми может встретиться 

подозреваемый, обвиняемый, не владеющий языком, на котором ведется производство 

по уголовному делу, при осуществлении своей защиты, закон устанавливает обязательность 

участия в этих случаях защитника на предварительном следствии и в судебном 

разбирательстве (п.4 ч.1 ст.51 Кодекса).

     10. Необеспечение подсудимому, не владеющему языком, на котором ведется 

судопроизводство, права пользоваться помощью переводчика Пленум Верховного 

Суда РФ относит к числу существенных нарушений уголовно-процессуального закона, 

влекущих отмену приговора. Аналогичные процессуальные последствия должны наступать 

и при ином нарушении при осуществлении правосудия права на пользование родным 

языком (см. Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 31 октября 1995 г. 

// Бюл. Верховного Суда РФ. - 1996. - N 1).

     11. Взаимосвязь принципов судопроизводства проявляется и в том, что без 

реализации начала свободы пользования родным языком и выбора языка общения 

невозможно полное осуществление таких основополагающих для правосудия принципов, 

как обеспечение права на защиту, гласность, устность судебного разбирательства, 

состязательность и др.

     Статья 19. Право на обжалование процессуальных действий и решений

     1. Уголовно-процессуальный закон устанавливает, что действия и решения 

органа дознания, дознавателя, следователя, прокурора и суда могут быть обжалованы 

в любой стадии уголовного процесса участниками уголовного судопроизводства, 

а также иными лицами в той части, в которой производимые процессуальные действия 

и принимаемые процессуальные решения затрагивают их интересы. Таким образом, 

перечень субъектов права обжалования в уголовном процессе не ограничивается 

участниками уголовного судопроизводства. Но особое внимание закон уделяет 

обеспечению права на жалобу именно тех лиц, права которых подвергаются ограничениям 

в ходе расследования и судебного разбирательства. Обязанностью должностных 

лиц правоохранительных органов является разъяснение этих прав участникам уголовного 

процесса и обеспечение возможности их реализации.

     2. Закон предусматривает две основные формы обжалования решений и действий 

или бездействия государственных органов и должностных лиц, осуществляющих 

производство по уголовному делу: порядок рассмотрения жалобы прокурором и 

судебный порядок рассмотрения жалоб.

     3. Одним из основных направлений прокурорского надзора является деятельность 

прокуратуры по надзору за соблюдением прав и свобод человека и гражданина 

(глава 2 раздела III Федерального закона "О прокуратуре Российской Федерации"). 

В уголовном судопроизводстве рассмотрение жалоб прокурором регулируется ст.124 

настоящего Кодекса. Уголовно-процессуальный закон устанавливает краткие сроки 

рассмотрения жалоб (3 суток со дня получения и в исключительных случаях, когда 

для проверки жалобы необходимо истребовать дополнительные материалы или принять 

иные меры, - 10 суток).

     По результатам проверки прокурор принимает постановление о полном или 

частичном удовлетворении жалобы либо об отказе в ее удовлетворении и незамедлительно 

уведомляет заявителя о своем решении, принятом по жалобе, и о дальнейшем ее 

движении.

     4. В последние годы принцип судебного обжалования решений и действий 

государственных органов и должностных лиц в уголовном процессе получил дальнейшее 

развитие: законодатель предоставил суду право в порядке осуществления судебного 

контроля рассматривать жалобы лиц, содержащихся под стражей, а также их защитников 

и законных представителей на применение органом дознания, следователем и прокурором 

меры пресечения в виде заключения под стражу, а также на продление срока содержания 

под стражей.

     5. Конституционный Суд РФ, расширительно толкуя возможность прямого применения 

нормы ст.46 Конституции РФ, указал, что принцип судебной защиты в уголовном 

судопроизводстве реализуется через совокупность конкретных процессуальных 

средств. В связи с этим Конституционный Суд РФ неоднократно признавал неконституционными 

различные ограничения на обращение граждан в суд, существовавшие в уголовно-процессуальном 

законодательстве.

     6. Новый уголовно-процессуальный закон расширил пределы обжалования в 

суд постановлений дознавателя, следователя, прокурора об отказе в возбуждении 

уголовного дела, о прекращении уголовного дела, а равно иные их решения и 

действия, способные причинить ущерб конституционным правам и свободам участников 

уголовного судопроизводства либо затруднить для них доступ к правосудию. Общий 

порядок проверки судьей законности и обоснованности действий (бездействия) 

и решений дознавателя, следователя, прокурора регулируется в ч.3-5 ст.125 

настоящего Кодекса (см. коммент. к названной статье).

     7. Полную реализацию права на обжалование ошибочного решения суда Конституционный 

Суд РФ также признает осуществлением принципа свободы обжалования и права 

на судебную защиту в уголовном судопроизводстве. При этом эффективной гарантией 

такой защиты является и сама возможность пересмотра дела вышестоящим судом, 

которую вправе использовать каждый осужденный за преступление (ч.3 ст.50 Конституции 

РФ). Отсутствие возможности пересмотреть ошибочный судебный акт умаляет и 

ограничивает право на судебную защиту. Эти правовые позиции нашли свое достаточно 

полное отражение в разделах нового уголовно-процессуального закона, устанавливающих 

порядок пересмотра приговора вышестоящими судами.

                    Глава 3. Уголовное преследование

     Статья 20. Виды уголовного преследования

     1. Уголовное преследование представляет собой самостоятельный уголовно-процессуальный 

институт. Он состоит из совокупности норм, содержащихся в главе 3 УПК РФ и 

определяющих: виды уголовного преследования - ст.20; обязанность осуществления 

уголовного преследования ст.21; право потерпевшего на участие в уголовном 

преследовании - ст.22; привлечение к уголовному преследованию по заявлению 

коммерческой или иной организации - ст.23. Об уголовном преследовании говорится 

также в п.55 ст.5, ч.2 ст.6, ч.4 ст.11, ч.3 ст.15, ч.3 ст.24, ч.1 ст.26, ч.1 

ст.27 28, ч.1 ст.37, ч.1 и 2 ст.133, ч.1 ст.134, ч.2 ст.175, ч.1 и 2 ст.212, 

ч.1, 4 и 5 ст.213, ч.1 и 2 ст.214, ч.1 ст.221, ч.3 и 4 ст.239, ч.4 ст.448, 

ст.458-460, 462, 464, 465.

     Уголовное преследование определяется в УПК как процессуальная деятельность, 

осуществляемая стороной обвинения в целях изобличения подозреваемого, обвиняемого 

в совершении преступления (п.55 ст.5).

     Уголовное преследование представляет собой часть уголовного судопроизводства 

(п.56 ст.5 УПК), иначе - производства по уголовному делу (ч.1 и 2 ст.2, ст.4, 

п.56 ст.5). УПК), производства по уголовным делам (ч.1 ст.3 УПК), порядка 

уголовного судопроизводства (ст.1 УПК).

     2. Сутью его является обвинение - утверждение о совершении определенным 

лицом деяния, запрещенного уголовным законом, выдвинутое в порядке, установленном 

настоящим Кодексом (п.22 ст.5).

     Оно может быть выражено в заявлении жертвы преступления, сообщении предприятий, 

учреждений, организаций и должностных лиц, в средствах массовой информации. 

Эти виды информации уже сами по себе служат поводами к уголовному преследованию. 

Будучи направлены субъектам, осуществляющим уголовное судопроизводство (прокурору, 

следователю, судье и т.п.), они обусловливают возникновение официального, 

со стороны государства, уголовного преследования. Получив заявление, сообщение 

о преступлении, прокурор и органы предварительного расследования обязаны начать 

уголовное судопроизводство. Обнаружив признаки преступления, они возбуждают 

уголовное дело и принимают все предусмотренные законом меры, направленные 

на раскрытие преступления. В случае установления лица, совершившего преступление, 

уголовное преследование выражается в доказывании его виновности и других обстоятельств. 

При наличии достаточных доказательств совершения им преступления ему предъявляется 

обвинение, сформулированное в постановлении о привлечении в качестве обвиняемого. 

Затем обвинение излагается в обвинительном заключении или обвинительном акте. 

По окончании предварительного расследования дело передается прокурору. Прокурор, 

решив продолжить уголовное преследование, утверждает обвинение и направляет 

дело в суд.

     Судья, убедившись в законности и обоснованности обвинения, назначает 

судебное заседание.

     Уголовное преследование включает и обвинение в суде (ч.1 ст.20 УПК). 

Там обвинение подвергается тщательному, всестороннему, полному и объективному 

исследованию в ходе судебного разбирательства. Если обвинение находит подтверждение 

в судебном заседании, выносится обвинительный приговор.

     При наличии жалобы или протеста на приговор уголовное преследование продолжается 

в суде второй инстанции. Завершается уголовное преследование вступлением приговора 

в законную силу.

     Исключение из этого общего правила составляют дела частного и частно-публичного 

обвинения.

     3. Уголовное преследование осуществляется стороной обвинения прокурором, 

а также следователем, дознавателем, частным обвинителем, потерпевшим, его 

законным представителем и представителем, гражданским истцом и его представителем 

(п.47 ст.5 УПК).

     В соответствии с ч.2 ст.1 Федерального закона "О прокуратуре Российской 

Федерации" уголовное преследование является одной из функций прокуратуры.

     Суд органом уголовного преследования не является (ч.3 ст.15 УПК).

     Прокурор или его заместитель, осуществляя функцию уголовного преследования, 

при наличии повода и основания, установленных законом, возбуждают уголовное 

дело и требуют привлечения лиц, нарушивших закон, к установленной законом 

ответственности (ч.2 ст.22 Закона о прокуратуре). Прокурор уполномочен возбуждать 

уголовное дело, поручать его расследование дознавателю, следователю, нижестоящему 

прокурору либо принимать его к своему производству (п.2 ч.2 ст.37 УПК). Прокурор 

также вправе возбудить уголовное дело о любом преступлении, указанном в ч.3 

ст.20 УПК, и при отсутствии заявления потерпевшего, если данное преступление 

совершено в отношении лица, находящегося в зависимом состоянии или по иным 

причинам неспособного самостоятельно воспользоваться принадлежащими ему правами. 

Кроме того, он дает письменные указания о расследовании преступлений, участвует 

в производстве дознания и предварительного следствия, в необходимых случаях 

лично производит отдельные следственные действия или расследование в полном 

объеме по любому делу (п.3 ч.2 ст.37 УПК).

     В ходе судебного производства по уголовному делу прокурор поддерживает 

государственное обвинение (ч.4 ст.37 УПК) и осуществляет иные полномочия, 

предусмотренные настоящим Кодексом, являясь государственным обвинителем - 

должностным лицом органа прокуратуры (п.6 ст.5). Прокурор вправе в порядке 

и по основаниям, которые установлены настоящим Кодексом, отказаться от осуществления 

уголовного преследования (ч.5 ст.37).

     Следователь - должностное лицо, уполномоченное осуществлять предварительное 

следствие по уголовному делу (п.40 ст.5 УПК). Его компетенция определяется 

подследственностью уголовных дел и соответствующими полномочиями (ч.1 ст.38 

УПК). На него возложена обязанность возбуждения уголовного дела в каждом случае 

обнаружения признаков преступления.

     Именно следователь формулирует обвинение, отражая его в постановлении 

о привлечении в качестве обвиняемого и затем в обвинительном заключении. Следователь 

вправе прекратить уголовное дело и тем самым уголовное преследование.

     От органа дознания - учреждения стороной обвинения выступает дознаватель 

- должностное лицо органа дознания, правомочное осуществлять предварительное 

расследование в форме дознания (п.7 ст.5 УПК). Орган дознания - должностное 

лицо (командир воинской части, соединения и т.п.) сам выполняет данную функцию. 

Обвинение в суде по уголовному делу поддерживает должностное лицо органа дознания 

- по поручению прокурора (п.6 ст.5 УПК).

     К иным лицам, осуществляющим уголовное преследование, относятся частный 

обвинитель, потерпевший, его законный представитель и представитель, гражданский 

истец и его представитель (подробнее об этом см. комментарии норм, регламентирующих 

права данных участников уголовного процесса).

     4. Уголовное преследование осуществляется в целях изобличения подозреваемого, 

обвиняемого в совершении преступления.

     Изобличение подозреваемого означает собирание доказательств, уличающих 

в совершении преступления лицо, в отношении которого возбуждено уголовное 

дело, лицо, задержанное в соответствии со ст.91 и 92 настоящего Кодекса, или 

лицо, к которому применена мера пресечения до предъявления обвинения. Изобличение 

обвиняемого представляет собой доказывание виновности лица, в отношении которого 

вынесено постановление о привлечении его в качестве обвиняемого или обвинительный 

акт (ст.47 УПК).

     5. Вид уголовного преследования определяется характером и тяжестью совершенного 

преступления, иначе - категорией преступления (ст.15 УК РФ).

     6. Закон устанавливает, что уголовное преследование осуществляется в 

частном, частно-публичном и публичном порядке.

     Уголовное преследование в частном порядке осуществляется по уголовным 

дела о преступлениях, предусмотренных в УК РФ ст.115 (умышленное причинение 

легкого вреда здоровью), ст.116 (побои), частью первой ст.129 (клевета), ст.130 

(оскорбление).

     Эти преступления относятся к категории преступлений небольшой тяжести. 

Уголовное преследование по ним начинается обычно с заявления жертвы преступления. 

Поэтому такого рода дела считаются уголовными делами частного обвинения.

     7. Уголовными делами частно-публичного обвинения считаются уголовные 

дела о преступлениях, предусмотренных Уголовным кодексом РФ статьями: 131 

частью первой - изнасилование; 136 частью первой нарушение равноправия граждан; 

137 частью первой - нарушение неприкосновенности частной жизни; 138 частью 

первой - нарушение тайны переписки, телефонных переговоров, почтовых, телеграфных 

или иных сообщений граждан; 139 частью первой нарушение неприкосновенности 

жилища; 145 - необоснованный отказ в приеме на работу или необоснованное увольнение 

беременной женщины или женщины, имеющей детей в возрасте до трех лет; 146 

частью первой - нарушение авторских и смежных прав; 147 частью первой - нарушение 

изобретательских и патентных прав.

     Уголовные дела частно-публичного обвинения возбуждаются не иначе как 

по заявлению потерпевшего (ст.20 ч.3 УПК). Каких-либо требований к данному 

заявлению закон не предъявляет. Порядок принятия заявления аналогичен тому, 

который предусмотрен для заявления о преступлении.

     8. Основным видом уголовного преследования считается публичное обвинение. 

Оно осуществляется по уголовным делам о всех преступлениях, за исключением 

уголовных дел, указанных в частях второй и третьей ст.20 УПК.

     Публичное обвинение - общественное, осуществляемое в интересах общества. 

Суть его заключается в том, что прокурор, следователь, орган дознания и дознаватель 

обязаны, в целях охраны прав и свобод человека и гражданина, интересов общества 

и государства, по долгу службы, независимо от воли и желания жертв преступления 

и иных заинтересованных лиц, усмотрения организаций, возбудить уголовное дело, 

обнаружив признаки преступления, и принять все предусмотренные законом меры 

к установлению обстоятельств, подлежащих доказыванию, и к наказанию виновных.

     Выражением этого начала является быстрое и полное раскрытие преступления, 

изобличение виновного, с тем чтобы каждый совершивший уголовно наказуемое 

деяние был подвергнут справедливому наказанию и ни один невиновный не был 

привлечен к уголовной ответственности и осужден.

     Публичное обвинение характеризуется также тем, что доказывание вины лица, 

совершившего преступление, является обязанностью органов предварительного 

расследования и прокурора. Обвиняемый не обязан доказывать свою невиновность.

     Статья 21. Обязанность осуществления уголовного преследования

     1. Обязанность осуществления уголовного преследования от имени государства 

вытекает из принципа публичности. Она выражается: в возбуждении уголовного 

дела в каждом случае обнаружения признаков преступления; в производстве предварительного 

следствия или дознания и передаче дела с обвинительным заключением или обвинительным 

актом прокурору для его утверждения; в поддержании прокурором в суде выдвинутого 

против обвиняемого обвинения; в принесении прокурором протеста на незаконный 

и необоснованный оправдательный приговор.

     2. Обязанность осуществления уголовного преследования возлагается прежде 

всего на прокурора.

     2.1. Генеральный прокурор РФ и подчиненные ему прокуроры осуществляют 

надзор за точным и единообразным исполнением законов (ст.21 Закона о прокуратуре), 

в том числе органами, осуществляющими оперативно-розыскную деятельность, дознание 

и предварительное следствие, администрациями мест содержания задержанных и 

заключенных под стражу (ч.2 ст.1 Закона о прокуратуре). Выполняя данную функцию, 

прокурор обязан своевременно принимать предусмотренные законом меры к обнаружению 

и устранению всяких нарушений закона, в том числе уголовного.

     Другой обязанностью прокурора является осуществление уголовного преследования 

в соответствии с полномочиями, установленными уголовно-процессуальным законодательством 

(ч.2 ст.1 Закона о прокуратуре).

     В отличие от следователя, органа дознания и дознавателя он реализует 

функцию уголовного преследования на всех стадиях уголовного процесса.

     2.2. На первой стадии уголовного производства прокурор во исполнение 

рассматриваемой функции обязан принять любое поступившее заявление, сообщение 

о любом совершенном или готовящемся преступлении. Устное сообщение заносится 

им в протокол.

     Прокурор уполномочен рассматривать жалобы на отказ в приеме сообщения 

о преступлении в порядке, установленном ст.124 и 125 настоящего Кодекса.

     Прокурор возбуждает уголовное дело в пределах своей компетенции, о чем 

выносит соответствующее постановление, сообщает об этом заявителю. Он вправе 

возбудить уголовное дело и при отсутствии заявления потерпевшего в случаях, 

если пострадавший в силу беспомощного состояния, зависимости от обвиняемого 

или по иным причинам не в состоянии защищать свои права и законные интересы 

(ч.2 ст.147 УПК).

     Возбудив уголовное дело, прокурор может лично произвести предварительное 

следствие или направить уголовное дело следователю или органу дознания своим 

письменным указанием.

     Прокурор определяет подследственность направленного ему следователем 

или органом дознания уголовного дела.

     Отказ в возбуждении уголовного дела означает признание отсутствия основания 

для уголовного преследования.

     Прокурор осуществляет надзор за законностью и обоснованностью возбуждения 

уголовного дела и отказа в возбуждении уголовного дела. В связи с этим он 

проверяет исполнение требований закона о приеме, регистрации и разрешении 

заявлений и сообщений о преступлении.

     Прокурор рассматривает жалобы на вынесенные дознавателем или следователем 

постановления об отказе в возбуждении уголовного дела. При этом он вправе 

в срок не позднее 48 часов с момента вынесения указанного постановления отменить 

его и возбудить уголовное дело (ч.6 ст.148 УПК).

     Прокурор исполняет направленное ему постановление судьи о признании отказа 

в возбуждении уголовного дела незаконным или необоснованным и уведомляет об 

этом заявителя (ч.7 ст.148 УПК).

     2.3. Прокурор является единственным субъектом уголовного процесса, который 

возбуждает производство по новым и вновь открывшимся обстоятельствам (ст.415 

УПК). Это означает, что в случае, когда в милицию, специализированное ее подразделение 

по организованной преступности, иной орган дознания поступило заявление, сообщение 

о получении судьей взятки за вынесение оправдательного приговора или обвинительного 

приговора без назначения наказания, иного незаконного решения по уголовному 

делу, оно должно быть направлено соответствующему прокурору для принятия указанного 

решения. Поводами для возбуждения производства ввиду новых и вновь открывшихся 

обстоятельств могут быть также данные, полученные в ходе расследования и рассмотрения 

других уголовных дел.

     Он же проводит соответствующую проверку или расследование вновь открывшихся 

обстоятельств.

     При отсутствии оснований возобновления производства по уголовному делу 

прокурор своим постановлением прекращает возбужденное им производство. Постановление 

доводится до сведения заинтересованных лиц. При этом им разъясняется право 

обжаловать данное постановление в суд, который в соответствии со ст.417 настоящего 

Кодекса правомочен решать вопрос о возобновлении производства по данному уголовному 

делу ввиду новых и вновь открывшихся обстоятельств.

     2.4. При производстве предварительного расследования прокурор во исполнение 

функции уголовного преследования и руководствуясь УПК: дает письменные указания 

о производстве дознания по уголовным делам о преступлениях небольшой и средней 

тяжести (ч.3 ст.150); определяет подследственность уголовных дел - при соединении 

их в одном производстве (ч.7 ст.151), дает также указания следователю или 

дознавателю о выполнении неотложных следственных действий по делу, им неподследственному 

(ч.5 ст.152), определяет место предварительного расследования, если преступление 

совершено в разных местах (ч.3 ст.152); соединяет уголовные дела своим постановлением 

(ст.153); вправе выделить из дела в отдельное производство другое уголовное 

дело (ч.1 ст.154); разрешает предание гласности данных предварительного расследования 

(ч.3 ст.161); продлевает срок предварительного следствия (ст.162); поручает 

производство предварительного следствия следственной группе (ст.163); дает 

согласие на возбуждение следователем ходатайства о проведении следственных 

действий, о чем выносит постановление (ст.165), на производство выемки предметов 

и документов, содержащих государственную или иную охраняемую федеральным законом 

тайну (ч.3 ст.183).

     Прокурор вправе: возобновить предварительное следствие (ч.2 ст.211); 

отменить постановление следователя о прекращении уголовного дела или уголовного 

преследования, признав его незаконным или необоснованным, и возобновить производство 

по уголовному делу (ч.1 ст.214). Прокурор исполняет решение суда о признании 

постановления следователя о прекращении уголовного дела или уголовного преследования 

незаконным или необоснованным (ч.2 ст.214).

     Прокурор в пределах своей компетенции требует от органа дознания и органа 

предварительного следствия для проверки дела, документы, материалы и иные 

сведения о совершенных преступлениях, ходе дознания, предварительного следствия 

и установлении лиц, совершивших преступление. Прокурор имеет право участвовать 

в производстве дознания и предварительного следствия. В необходимых случаях 

он лично производит отдельные следственные действия или расследование в полном 

объеме по любому делу.

     Прокурор рассматривает обвинительное заключение и принимает по нему решение 

об утверждении обвинительного заключения и о направлении уголовного дела в 

суд (ст.221 УПК). При утверждении обвинительного заключения прокурор вправе 

изменить объем обвинения либо квалификацию действий обвиняемого по закону 

о менее тяжком преступлении.

     Он может составить новое обвинительное заключение. Может принять решение 

о прекращении уголовного дела либо уголовного преследования в отношении отдельных 

обвиняемых полностью или частично, о возвращении уголовного дела следователю 

для производства дополнительного следствия или пересоставления обвинительного 

заключения и устранения выявленных недостатков, приложив свои письменные указания. 

Именно прокурор решает вопрос о направлении уголовного дела вышестоящему прокурору 

для утверждения обвинительного заключения, если оно подсудно вышестоящему 

суду.

     2.5. Участие прокурора в рассмотрении дел в судах выражается в следующем. 

Он участвует в предварительном слушании (ст.234, 235 УПК).

     В судебном разбирательстве прокурор поддерживает государственное обвинение 

и наделяется в связи с этим совокупностью прав, которые позволяют ему успешно 

выполнить возложенную на него обязанность. Он вправе отказаться от обвинения, 

а также изменить обвинение в сторону смягчения (ст.246 УПК).

     Прокурор вправе обжаловать приговор и постановление мирового судьи (ст.323 

УПК), ходатайствовать о пересмотре вступившего в законную силу приговора, 

определения, постановления суда, внося надзорное представление, принимать 

участие в рассмотрении дела судом надзорной инстанции (ст.447 УПК).

     3.Лицами, осуществляющими уголовное преследование, являются также следователь 

и дознаватель (ст.5 УПК).

     3.1. Следователь в уголовном судопроизводстве является стороной обвинения 

(п.47 ст.5 УПК), участником уголовного судопроизводства, выполняющим функцию 

обвинения (уголовного преследования) - п.45 ст.5 УПК, осуществляет уголовное 

преследование от имени государства по уголовным делам публичного и частно-публичного 

обвинения.

     В связи с этим он в каждом случае обнаружения признаков преступления 

возбуждает уголовное дело. Следователь с согласия прокурора вправе возбудить 

уголовное дело о любом преступлении, указанном в части третьей ст.20 УПК, 

и при отсутствии заявления потерпевшего, если данное преступление совершено 

в отношении лица, находящегося в зависимом состоянии или по иным причинам 

неспособного самостоятельно воспользоваться принадлежащими ему правами (ч.4 

ст.20 УПК).

     Возбудив уголовное дело, следователь принимает его к своему производству. 

После этого он производит предварительное следствие, принимая предусмотренные 

настоящим Кодексом меры по установлению события преступления, изобличению 

лица или лиц, виновных в совершении преступления. При этом он исходит из того, 

что подозреваемый или обвиняемый не обязан доказывать свою невиновность, а 

бремя доказывания обвинения и опровержения доводов, приводимых в защиту подозреваемого 

или обвиняемого, лежит на стороне обвинения (ч.2 ст.14 УПК).

     Следователь самостоятельно направляет ход расследования, принимает решения 

о производстве следственных и иных процессуальных действий, за исключением 

случаев, когда требуется получение судебного решения и (или) санкции прокурора. 

Поэтому он вправе не согласиться с указаниями прокурора о привлечении лица 

в качестве обвиняемого, о квалификации преступления и об объеме обвинения 

и представить уголовное дело вышестоящему прокурору с письменным изложением 

своих возражений. Вышестоящий прокурор отменяет указание нижестоящего прокурора 

или поручает производство предварительного следствия по данному делу другому 

следователю.

     Выполняя функцию обвинения, следователь, тем не менее, должен разъяснить 

подозреваемому и обвиняемому их права и обеспечить им возможность защищаться 

всеми не запрещенными настоящим Кодексом способами и средствами (ч.2 ст.16). 

Он обязан немедленно освободить всякого незаконно задержанного, или лишенного 

свободы, или незаконно помещенного в медицинский или психиатрический стационар, 

или содержащегося под стражей свыше срока, предусмотренного настоящим Кодексом 

(ч.2 ст.10).

     Следователь уполномочен принимать решение о направлении уголовного дела 

в суд. Направляя дело в суд с обвинительным заключением, он формулирует обвинение, 

которое, в случае утверждения его прокурором, служит предметом судебного разбирательства.

     Следователь вправе принять решение о прекращении уголовного дела и уголовного 

преследования по основаниям, предусмотренным ст.27 УПК. Прекращение им уголовного 

дела в связи с примирением сторон и изменением обстановки, уголовного преследования 

в связи с деятельным раскаянием производится с согласия прокурора (ст.25-28 

УПК). Закон допускает прекращение следователем уголовного преследования и 

без прекращения уголовного дела (ч.4 ст.27, ст.28 УПК).

     3.2. Дознавателем является, как сказано выше, должностное лицо органа 

дознания. УПК устанавливает, что органами дознания (см. ч.1 ст.40 УПК) являются 

государственные органы и должностные лица, уполномоченные в соответствии с 

настоящим Кодексом осуществлять дознание и другие процессуальные полномочия 

(п.24 ст.5).

     Словом "орган" определяется "государственное или общественное учреждение, 

организация". Дознание представляет собой одну из форм предварительного расследования, 

иначе - расследование. Таким образом, термин "орган дознания" этимологически 

означает "учреждение (организация) расследования". Общеизвестно, что расследование 

преступления осуществляется конкретными физическими лицами - следователем, 

дознавателем, но никак не учреждением (милицией, например). Дознавателем может 

быть только должностное лицо органа дознания - учреждения, наделенного правом 

осуществлять оперативно-розыскную деятельность. Это лицо является дознавателем 

тогда, когда ему поручено выполнение уголовно-процессуальной деятельности.

     Что касается органа дознания - должностного лица (судебного пристава, 

командира воинской части и т.п.), то расследование преступления, а значит, 

и уголовное преследование производится им самим, ибо в УПК не предусмотрено 

право передачи своих процессуальных обязанностей другому лицу. Он выступает 

в уголовном процессе и как орган дознания и как "дознаватель", то есть должностное 

лицо, правомочное осуществлять предварительное расследование в форме дознания 

по уголовному делу, по которому производство предварительного следствия необязательно.

     УПК устанавливает, что дознание производится не только дознавателями 

органов внутренних дел (п.1 ч.3 ст.151), но также органов налоговой полиции 

(п.2 ч.3 ст.151); органов пограничной службы (п.3 ч.3 ст.151); органов службы 

судебных приставов Министерства юстиции Российской Федерации (п.4 ч.3 ст.151); 

таможенных органов Российской Федерации (п.5 ч.3 ст.151). Между тем, указанные 

учреждения не значатся в числе органов дознания. Наличие дознавателей вне 

органов дознания противоречит приведенному выше определению дознавателя.

     Процессуальной обязанностью дознавателя является "осуществление дознания" 

и, тем самым, уголовного преследования. Дознаватель осуществляет от имени 

государства публичное и частно-публичное обвинение (ч.1 ст.21 УПК).

     Осуществление уголовного преследования дознавателем складывается из того, 

что он, так же как и орган дознания, принимает, проверяет сообщения о преступлении 

и по результатам проверки принимает соответствующее решение (ст.144, 145 УПК). 

Возбуждение уголовных дел публичного обвинения является, однако, прерогативой 

дознавателя (ч.1 ст.146 УПК). С согласия прокурора он возбуждает уголовное 

дело о любом преступлении, указанном в части третьей ст.20 УПК, и при отсутствии 

заявления потерпевшего, если данное преступление совершено в отношении лица, 

находящегося в зависимом состоянии или по иным причинам неспособного самостоятельно 

воспользоваться принадлежащими ему правами (ч.4 ст.20). Возбуждение уголовного 

дела дознаватель оформляет постановлением (ч.1 ст.156 УПК). В нем он одновременно 

указывает о принятии дела к своему производству. При наличии к тому оснований 

дознаватель отказывает в возбуждении уголовного дела (ч.1 ст.148 УПК).

     Возбудив уголовное дело, дознаватель принимает предусмотренные Кодексом 

меры по установлению события преступления, изобличению лица или лиц, виновных 

в совершении преступления, то есть производит дознание. Полномочия производить 

дознание по уголовным делам, по которым производство предварительного следствия 

необязательно, возлагаются на дознавателя начальником органа дознания (ч.1 

ст.41 УПК). Не допускается возложение полномочий по проведению дознания на 

то лицо, которое проводило или проводит по данному уголовному делу оперативно-розыскные 

мероприятия (ч.2 ст.41 УПК).

     Обязанности и права дознавателя при производстве дознания определяются 

ст.41, 46, 47, 50, 54, 59, 69, 74, 88, 92, 97, 101, 108, 111, 114, 115, 118, 

122, 124, 134-136, 154, 155 и др. УПК.

     По окончании дознания дознаватель составляет обвинительный акт.

     Обвиняемый, его защитник должны быть ознакомлены с материалами уголовного 

дела, о чем делается отметка в протоколе ознакомления с материалами уголовного 

дела (ч.2 ст.225 УПК). Потерпевшему или его представителю по его ходатайству 

может быть предоставлено право на ознакомление с материалами уголовного дела 

в том же порядке, какой установлен частью второй настоящей статьи для обвиняемого 

и его защитника (ч.3 ст.225 УПК).

     Обвинительный акт утверждается начальником органа дознания и вместе с 

материалами уголовного дела направляется прокурору (ч.4 ст.225 УПК).

     Дознаватель с согласия прокурора вправе прекратить уголовное дело по 

основаниям, которые рассмотрены выше (ст.25, 26, 28 УПК).

     3.3. Помимо вышеуказанных субъектов осуществления уголовного преследования 

УПК называет начальника органа дознания (п.17 ст.5), должностное лицо органа 

дознания (п.6 ст.5), а также неизвестного УПК РСФСР сотрудника органа дознания, 

осуществляющего оперативно-розыскную деятельность (ч.2 ст.95).

     Из этого следует, что законодатель представляет орган дознания исключительно 

как совокупность лиц. Но это верно лишь применительно к органу дознания - 

учреждению. Наличие их в органе дознания- должностном лице исключается.

     Начальником органа дознания по закону (п.17 ст.5) является должностное 

лицо органа дознания, уполномоченное поручать производство дознания дознавателю 

и наделенное настоящим Кодексом отдельными процессуальными полномочиями. В 

таком качестве выступает руководитель органа дознания - учреждения (органа 

внутренних дел, например).

     Право поручать производство дознания дознавателю означает выбор начальником 

органа дознания одного из нескольких дознавателей.

     Начальник органа дознания помимо права поручать производство дознания 

дознавателю наделен и другими процессуальными полномочиями. Начальником органа 

дознания утверждается обвинительный акт, составленный дознавателем, который 

вместе с материалами уголовного дела направляется прокурору (ч.4 ст.225 УПК).

     Должностное лицо органа дознания может участвовать в уголовном судопроизводстве 

в качестве: государственного обвинителя, поддерживающего по поручению прокурора 

и от имени государства обвинение в суде по уголовному делу (п.6 ст.5 УПК); 

дознавателя (п.7 ст.5 УПК); начальника органа дознания; и, наконец, сотрудника 

органа дознания, осуществляющего оперативно-розыскную деятельность, - лица, 

производящего с разрешения дознавателя, следователя, прокурора или суда оперативно-розыскные 

мероприятия по уголовному делу, находящемуся в их производстве (ч.2 ст.95 

Кодекса).

     Статья 22. Право потерпевшего на участие в уголовном преследовании

     1. Потерпевший (понятие - см. комментарий к ч.1 ст.42 УПК) является стороной 

обвинения. По делам частного обвинения он выступает в качестве частного обвинителя 

(см. коммент. к п.59 ст.5, ст.43 УПК). Он вправе участвовать в уголовном преследовании 

обвиняемого. Но он может и не делать этого, возложив данное процессуальное 

полномочие на своего законного представителя (законные представители - родители, 

усыновители, опекуны, попечители несовершеннолетнего потерпевшего - п.12 ст.5 

УПК) или представителя (представителя учреждения или организации, на попечении 

которых находится несовершеннолетний потерпевший - п.12 ст.5 УПК).

     2. По уголовным делам частного обвинения потерпевший вправе выдвигать 

и поддерживать обвинение в порядке, установленном настоящим Кодексом.

     3. Активное участие потерпевшего в уголовном преследовании на досудебном 

этапе уголовного судопроизводства и в судебном разбирательстве обеспечивается 

предоставлением ему и реализацией широкого круга прав (ч.2 ст.42, ч.2 ст.86, 

ч.1 ст.119, ч.2 ст.198 и др. УПК).

     4. Законные представители и (или) представители учреждений или организаций, 

на попечении которых находится несовершеннолетний потерпевший, также вправе 

участвовать в уголовном преследовании обвиняемого, а по уголовным делам частного 

обвинения- выдвигать и поддерживать обвинение в порядке, установленном настоящим 

Кодексом как самостоятельно, так и вместе с потерпевшим.

     Статья 23. Привлечение к уголовному преследованию по заявлению коммерческой 

или иной организации

     1. К деяниям, предусмотренным главой 23 УК РФ, относятся преступления 

против интересов службы в коммерческих и иных организациях: злоупотребление 

полномочиями (ст.201); злоупотребление полномочиями частными нотариусами и 

аудиторами (ст.202); превышение полномочий служащими частных охранных или 

детективных служб (ст.203); коммерческий подкуп (ст.204).

     2. Примечаниями к ст.201 УК РФ установлено: если деяние, предусмотренное 

этой статьей либо иными статьями главы 23 УК, причинило вред интересам исключительно 

коммерческой организации, не являющейся государственным или муниципальным 

предприятием, уголовное преследование осуществляется по заявлению этой организации 

или с ее согласия. Если же вышеуказанное деяние причинило вред интересам других 

организаций, а также интересам граждан, общества или государства, уголовное 

преследование осуществляется на общих основаниях.

     3. В УПК, в отличие от УК, говорится, что уголовное преследование за 

указанные виды преступлений осуществляется по заявлению руководителя данной 

организации или с его согласия.

     Руководителем коммерческой или иной организации признается лицо, постоянно, 

временно либо по специальному полномочию выполняющее организационно-распорядительные 

или административно-хозяйственные обязанности в организации (примечание 1 

к ст.201 УК). Только его письменное заявление является по общему правилу поводом 

к возбуждению уголовного преследования. Исключением из него являются случаи, 

когда указанные преступления обнаруживаются в ходе расследования других преступлений. 

Порядок получения согласия законом не определен. Ясно лишь одно, что оно должно 

носить письменный характер.

  Глава 4. Основания отказа в возбуждении уголовного дела, прекращения

               уголовного дела и уголовного преследования

     Статья 24. Основания отказа в возбуждении уголовного дела или прекращения 

уголовного дела

     1. Отказ в возбуждении уголовного дела представляет собой исключение 

документального производства, предусмотренного УПК, и совершения связанных 

с ним уголовно-процессуальных действий, включая следственные действия, меры 

уголовно-процессуального принуждения и меры пресечения.

     2. Под прекращением уголовного дела понимается такое окончание предварительного 

расследования, которое производится в силу наличия обстоятельств, исключающих 

дальнейшее производство по уголовному делу, либо оснований для освобождения 

лица от уголовной ответственности. С прекращением уголовного дела процессуальная 

деятельность по нему полностью заканчивается, дальнейшее движение дела исключается, 

пока постановление о прекращении не отменено в установленном законом порядке.

     3. Предусмотренные в ст.24 основания отказа в возбуждении уголовного 

дела или прекращения уголовного дела подлежат применению на всех стадиях уголовного 

процесса. При прекращении уголовного дела в той или иной стадии применяется 

соответствующая статья, регулирующая порядок прекращения дела, и ст.24.

     4. Прекращение уголовного дела по основаниям, предусмотренным в п.1, 

2, 5 и 6 ч.1 ст.24, дает право на реабилитацию, включающее в себя право на 

возмещение имущественного вреда, устранение последствий морального вреда и 

восстановление в трудовых, пенсионных, жилищных и иных правах (см. коммент. 

к гл.18).

     5. Отсутствие события преступления предполагает отсутствие самого факта 

(события), для расследования которого ведется производство по делу. Это основание 

включает в себя также случаи, когда событие предполагавшегося преступления 

явилось результатом действия стихийных сил природы (наводнение, землетрясение, 

удар молнии и т.д.), физиологических, физических или химических процессов, 

не зависящих от сознания и волевого контроля лиц, а также случаи, когда происшедшее 

явилось результатом действия самого потерпевшего (самоубийство, несчастный 

случай на производстве в результате вины пострадавшего при отсутствии вины 

других лиц).

     6. Отсутствие в деянии состава преступления означает, что сам факт деяния, 

совершенный конкретным лицом, установлен, но оно не предусмотрено либо не 

расценивается уголовным законом в качестве преступления вследствие того, что 

преступность и наказуемость деяния устранены уголовным законом, вступившим 

в силу после совершения этого деяния, либо отсутствуют предусмотренные законом 

условия для признания наличия состава преступления, либо деяние имело место 

и предусмотрено УК, но нет признаков, указывающих на умысел или неосторожность 

лица, его совершившего (казус), либо деяние совершено в состоянии необходимой 

обороны или крайней необходимости, либо имел место добровольный отказ от совершения 

преступления, если фактически совершенное не содержит состава иного преступления; 

либо имеются установленные законом условия, исключающие уголовную наказуемость 

деяния.

     7. Истечение сроков давности уголовного преследования определяется на 

основании ст.78 УК, в которой установлены сроки давности и сформулированы 

основные правила их применения.

     Лицо освобождается от уголовной ответственности, если со дня совершения 

преступления истекли следующие сроки: а) два года после совершения преступления 

небольшой тяжести; б) шесть лет после совершения преступления средней тяжести; 

в) десять лет после совершения тяжкого преступления; г) пятнадцать лет после 

совершения особо тяжкого преступления.

     Виды преступлений, отнесенные к той или иной категории, определены в 

ст.15 УК.

     8. При решении вопроса о прекращении уголовных дел за истечением сроков 

давности особое внимание обращать на правильность квалификации действий лица 

и точное исчисление сроков давности привлечения его к уголовной ответственности. 

Необходимо соблюдать требования закона об обратной силе, если предусмотренное 

УК РФ увеличение или ужесточение санкций за совершение преступления влечет 

за собой увеличение срока давности.

     9. Сроки давности исчисляются со дня совершения преступления и до момента 

вступления приговора суда в законную силу. В случае совершения лицом нового 

преступления сроки давности по каждому преступлению исчисляются самостоятельно.

     10. Срок давности по длящимся преступлениям начинает течь с момента, 

когда лицо явилось с повинной или было задержано, а при продолжаемых преступлениях 

срок давности начинает течь с момента исполнения последнего деяния, образующего 

это продолжаемое.

     11. Сроки давности, предусмотренные ст.78 и 83 УК, при освобождении несовершеннолетних 

от уголовной ответственности сокращаются наполовину.

     12. Уголовные дела, приостановленные вследствие неустановления лица, 

подлежащего привлечению в качестве обвиняемого, подлежат прекращению по истечении 

сроков давности, указанных в ст.78 УК, на основании п.3 ч.1 ст.24.

     13. При решении вопроса о прекращении уголовного дела за истечением сроков 

давности следует выяснить, не были ли приостановлены сроки давности. Течение 

сроков давности приостанавливается, если лицо, совершившее преступление, уклоняется 

от следствия или суда. В этом случае течение сроков давности возобновляется 

с момента задержания указанного лица или явки его с повинной.

     14. Вопрос о применении сроков давности к лицу, совершившему преступление, 

наказуемое смертной казнью или пожизненным лишением свободы, решается судом. 

На этом основании дело не может быть прекращено в стадии предварительного 

расследования. Если суд не сочтет возможным освободить указанное лицо от уголовной 

ответственности в связи с истечением сроков давности, то смертная казнь и 

пожизненное лишение свободы не применяются.

     15. К лицам, совершившим преступления против мира и безопасности человечества, 

предусмотренные ст.353, 356, 357 и 358 УК, сроки давности не применяются.

     16. Смерть подозреваемого (см. коммент. к ст.46) или обвиняемого (см. 

коммент. к ст.47) влечет прекращение производства по уголовному делу, поскольку 

указанное обстоятельство свидетельствует об отсутствии субъекта преступления.

     17. Производство в отношении умершего может быть продолжено только в 

интересах его реабилитации, т.е. восстановления его доброго имени, когда имеющиеся 

в деле данные дают основание считать, что дело может быть прекращено по основаниям, 

предусмотренным п.1, 2, 5 и 6 ч.1 ст.24, п.1 и 4-8 ч.1 ст.27 УПК, дающим в 

соответствии со ст.133 УПК право на реабилитацию.

     18. Прекращение уголовного дела возможно по п.4 ст.27 УПК в любой стадии 

процесса, поскольку указанное обстоятельство свидетельствует об отсутствии 

субъекта преступления.

     19. Если смерть осужденного наступила до рассмотрения дела о нем во второй 

инстанции, но суду кассационной инстанции не было об этом известно, приговор 

и кассационное определение подлежат отмене в надзорной инстанции с прекращением 

уголовного дела в силу п.4 ст.27.

     20. Вопрос о возмещении ущерба, причиненного умершим, может быть решен 

в порядке гражданского судопроизводства.

     21. Отсутствие заявления потерпевшего исключает производство по уголовным 

делам частного и частно-публичного обвинения.

     22. Прокурор, а также следователь и дознаватель с согласия прокурора 

вправе возбудить уголовное дело о любом преступлении и при отсутствии заявления 

потерпевшего, если данное преступление совершено в отношении лица, находящегося 

в зависимом состоянии или по иным причинам не способного самостоятельно воспользоваться 

принадлежащими ему правами.

     23. По этому же основанию уголовное дело не может быть возбуждено, а 

возбужденное уголовное дело подлежит прекращению, если деяние, предусмотренное 

главой 23 УК, причинило вред интересам исключительно коммерческой или иной 

организации, не являющейся государственным или муниципальным предприятием, 

и не причинило вреда интересам других организаций, а также интересам граждан, 

общества или государства, т.к. в этом случае уголовное дело возбуждается по 

заявлению руководителя данной организации или с его согласия.

     24. Заключение суда о наличии признаков преступления необходимо для возбуждения 

уголовного дела или для привлечения в качестве обвиняемого члена Совета Федерации, 

депутата Государственной Думы, Генерального прокурора Российской Федерации, 

судьи Конституционного Суда Российской Федерации, судьи Верховного Суда Российской 

Федерации, Высшего Арбитражного Суда Российской Федерации и иных судей, депутата 

законодательного (представительного) органа государственной власти субъекта 

Российской Федерации, следователя, адвоката. Такое заключение требуется для 

возбуждения уголовного дела в отношении конкретного указанного лица либо для 

привлечения его в качестве обвиняемого, если дело было возбуждено в отношении 

других лиц или по факту совершения деяния (о порядке получения согласия суда 

см. комментарий к ст.448).

     Статья 25. Прекращение уголовного дела в связи с примирением сторон

     1. Предусмотренная комментируемой статьей норма основана на положениях 

ст.76 УК об освобождении от уголовной ответственности в связи с примирением 

с потерпевшим.

     2. В тексте статьи конкретизирован состав сторон, примирение которых 

дает основания для прекращения уголовного дела: со стороны обвинения - это 

потерпевший, его законный представитель, со стороны защиты подозреваемый, 

обвиняемый.

     3. Прекращение уголовного дела в связи с примирением сторон возможно 

при наличии следующих условий: 1) совершено преступление, относящееся к категории 

небольшой или средней тяжести (ч.2 и 3 ст.15 УК), за которое максимальное 

наказание не превышает пяти лет лишения свободы; 2) установлено конкретное 

лицо, против которого осуществляется уголовное преследование по подозрению 

или обвинению в совершении указанного преступления; 3) уголовное преследование 

против этого лица осуществляется впервые; 4) состоялось примирение потерпевшего 

с лицом, подозреваемым или обвиняемым в совершении преступления; 5) лицо, 

совершившее преступление, загладило причиненный потерпевшему вред; 6) получено 

заявление потерпевшего, в котором выражена просьба прекратить дело в отношении 

лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления.

     4. Формы заглаживания причиненного вреда определяются потерпевшим. Способы 

и размеры восстановления прав потерпевшего, нарушенных преступлением, должны 

быть достаточными, чтобы на этой основе могло состояться примирение, носить 

законный характер, не ущемлять права третьих лиц.

     5. Суд, прокурор, следователь, дознаватель обязаны вызвать потерпевшего 

и преследуемое в уголовном порядке лицо для разъяснения им права на примирение, 

а последнему - условий такого примирения (заглаживание вреда). Факт и условия 

примирения должны быть задокументированы. Дополнительной гарантией прав обеих 

сторон может быть участие представителя, защитника. Потерпевший должен быть 

поставлен в известность о том, что в случае прекращения уголовного дела в 

дальнейшем предъявление претензий к лицу, причинившему ему преступлением вред 

и не выполнившему условий договора примирения, возможно будет только в порядке 

гражданского судопроизводства со всеми вытекающими из этого последствиями. 

В свою очередь лицо, преследуемое по подозрению или обвинению в совершении 

преступления, должно быть предупреждено, что его показания, в том числе относительно 

обязательств по заглаживанию вреда, могут быть использованы против него в 

гражданском суде.

     6. Заявление потерпевшего о прекращении уголовного дела должно быть надлежащим 

образом зафиксировано в протоколе допроса или отдельным процессуальным документом 

и приобщено к материалам дела.

     7. Прекращение уголовного дела в связи с примирением сторон - это право, 

а не обязанность суда, прокурора, следователя и дознавателя. При принятии 

решения они должны руководствоваться не только законными основаниями и условиями 

прекращения дела, но и учитывать его общественную значимость, а также целесообразность 

и эффективность публичного уголовного преследования.

     Статья 26. Прекращение уголовного дела в связи с изменением обстановки

     1. Предусмотренная комментируемой статьей норма основана на положениях 

ст.77 УК об освобождении от уголовной ответственности в связи с изменением 

обстановки.

     2. Комментируемая статья содержит два основания для прекращения дела 

вследствие изменения обстановки: а) совершенное деяние перестало быть общественно 

опасным; б) лицо, совершившее деяние, перестало быть общественно опасным.

     3. Прекращение уголовного дела по данному основанию возможно при наличии 

следующих условий: 1) совершено преступление, относящееся к категории небольшой 

или средней тяжести (ч.2 и 3 ст.15 УК), за которое максимальное наказание 

не превышает пяти лет лишения свободы; 2) установлено конкретное лицо, против 

которого осуществляется уголовное преследование по подозрению или обвинению 

в совершении указанного преступления; 3) уголовное преследование против этого 

лица осуществляется впервые; 4) лицо не возражает против прекращения уголовного 

дела по данному основанию; 5) получено согласие прокурора, если решение принимается 

следователем или дознавателем.

     Получение согласия потерпевшего на прекращение уголовного дела по данному 

основанию не требуется. Однако его позиция должна учитываться при оценке ситуации. 

При принятии решения о прекращении дела потерпевший должен быть уведомлен 

о принятом решении и ему должно быть разъяснено его право на обжалование принятого 

решения и право предъявить иск в порядке гражданского судопроизводства.

     4. Под изменением обстановки понимается наступление таких перемен в жизни 

общества, группы населения, данного лица, которые значительно изменяют оценку 

общественной опасности совершенного деяния, его вредных последствий и дают 

возможность прекратить уголовное дело против данного лица.

     5. Лицо перестает быть общественно опасным, когда оно, совершив преступление 

небольшой или средней тяжести, оказалось в иных условиях, которые могут свидетельствовать, 

что данное лицо перестало быть общественно опасным.

     6. В документе о прекращении уголовного дела вследствие изменения обстановки 

должны быть указаны те обстоятельства, которые послужили основанием для признания 

деяния потерявшим характер общественно опасного, и мотивы, по которым уголовное 

дело против данного лица целесообразно прекратить.

     7. Прекращение уголовного дела вследствие изменения обстановки является 

правом, а не обязанностью суда, прокурора, следователя, дознавателя.

     8. Лицу разъясняется, что прекращение уголовного дела в связи с изменением 

обстановки означает полное освобождение данного лица от уголовной ответственности. 

Вместе с тем, лицо должно быть поставлено в известность о том, что прекращение 

уголовного дела по данному основанию не является реабилитирующим и поэтому 

не исключает предъявления гражданского иска к виновному по тому же основанию. 

Не исключено наступление и других неблагоприятных последствий (увольнение 

с государственной службы, привлечение к дисциплинарной, материальной ответственности). 

Если обвиняемый признал свою вину, ему следует разъяснить, что в дальнейшем 

к нему может быть предъявлен гражданский иск по этому же основанию и факт 

признания им вины может быть использован против него в гражданском процессе. 

Это же относится и к другим его показаниям, которые могут быть использованы 

против него в гражданском судопроизводстве, в ходе дисциплинарного производства.

     9. Дело не может быть прекращено, если лицо против этого возражает и 

ходатайствует о продолжении производства.

     Статья 27. Основания прекращения уголовного преследования

     1. Уголовное преследование - это процессуальная деятельность, осуществляемая 

стороной обвинения в целях изобличения подозреваемого, обвиняемого в совершении 

преступления. В зависимости от характера и тяжести совершенного преступления 

уголовное преследование осуществляется в публичном, частно-публичном и частном 

порядке (см. коммент. к ст.20).

     2. Уголовное преследование является частью производства по уголовному 

делу. Поэтому прекращение уголовного дела всегда влечет за собой одновременно 

прекращение уголовного преследования, в то время как допускается прекращение 

уголовного преследования в отношении подозреваемого, обвиняемого без прекращения 

уголовного дела. В этом случае производство по делу направлено на установление 

лица или лиц, совершивших преступление.

     3. Основания прекращения уголовного преследования- это такие предусмотренные 

законом обстоятельства, установление которых влечет за собой прекращение процессуальной 

деятельности, осуществляемой стороной обвинения в целях изобличения подозреваемого, 

обвиняемого в совершении преступления. С прекращением уголовного преследования 

по любому основанию в отношении этого лица отменяются все меры уголовно-процессуального 

принуждения (задержание, мера пресечения, отстранение от должности, арест 

на имущество) и лицо восстанавливается в своем прежнем положении.

     4. К числу оснований прекращения уголовного преследования относятся все 

основания, предусмотренные ст.24-28 УПК. Этот перечень является исчерпывающим. 

Недопустимы произвольные формулировки оснований.

     5. Непричастность подозреваемого или обвиняемого к совершению преступления 

- неустановленная причастность либо установленная непричастность лица к совершению 

преступления.

     Уголовное преследование прекращается на основе непричастности подозреваемого 

или обвиняемого к совершению преступления при наличии следующих условий: 1) 

сам факт преступления имел место, он доказан материалами дела; 2) в деле имеется 

подозреваемый или обвиняемый; 3) собранные доказательства свидетельствуют 

о его непричастности к совершению преступления либо их недостаточно для достоверного 

вывода, что расследуемое преступление совершено именно этим лицом; 4) все 

возможности для собирания дополнительных доказательств исчерпаны. В силу вытекающего 

из презумпции невиновности правила, согласно которому недоказанная виновность 

равнозначна доказанной невиновности, комментируемое основание реабилитирующего 

прекращения уголовного дела можно трактовать как вывод о непричастности данного 

обвиняемого к совершению инкриминируемого преступления.

     6. Уголовное преследование прекращается по п.1 ч.1 ст.27 как в случае, 

когда исследование фактических обстоятельств дела завершилось познавательным 

результатом - доказана непричастность к совершенному преступлению, так и в 

случае, когда следователь (дознаватель) вынужден завершить процесс в отношении 

конкретного подозреваемого или обвиняемого лишь юридическим результатом- ввиду 

недоказанности участия подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления, 

хотя познавательный результат по субъективным или объективным причинам не 

достигнут.

     7. Когда тот или иной факт с одинаковой степенью вероятности можно истолковать 

как в пользу, так и во вред обвиняемому, следует руководствоваться ч.3 ст.14 

УПК о том, что все сомнения в виновности обвиняемого, которые не могут быть 

устранены в порядке, установленном в УПК, толкуются в пользу обвиняемого.

     8. В случае установления непричастности лица к совершенному преступлению 

уголовное преследование в отношении данного лица подлежит прекращению по п.1 

ч.1 ст.27 УПК, и в описательной части постановления следователь (дознаватель) 

обязан констатировать невиновность лица.

     Производство же по делу либо продолжается в обычном порядке, когда установлено 

лицо, подлежащее привлечению в качестве обвиняемого, либо приостанавливается 

по п.1 ч.1 ст.208 УПК до установления такого лица.

     9. Прекращение уголовного преследования по п.1 ч.1 ст.27 УПК и последующая 

реабилитация обвиняемого не освобождает следователя от обязанности раскрыть 

преступление. Следователь обязан принять меры к установлению лиц, совершивших 

преступление. Предварительное следствие приостанавливается на основании п.1 

ч.1 ст.208 УПК ввиду неустановления лица, подлежащего привлечению в качестве 

обвиняемого.

     10. Уголовное преследование в отношении подозреваемого и обвиняемого 

прекращается в связи с прекращением уголовного дела по основаниям, предусмотренным 

ст.24 УПК (см. коммент. к ст.24), а также по основаниям, предусмотренным ст.25, 

26, 28 УПК (см. коммент. к ст.25, 26, 28).

     11. В соответствии со ст.103 Конституции и ст.84 УК амнистия объявляется 

Государственной Думой Федерального Собрания РФ в отношении индивидуально не 

определенного круга лиц и соответственно распространяется на всех лиц, отвечающих 

условиям амнистии.

     Актом об амнистии лица, совершившие преступления, могут быть освобождены 

от уголовной ответственности. Лица, осужденные за совершение преступлений, 

могут быть освобождены от наказания, либо назначенное им наказание может быть 

сокращено или заменено более мягким видом наказания, либо такие лица могут 

быть освобождены от дополнительного вида наказания. С лиц, отбывших наказание, 

актом об амнистии может быть снята судимость.

     12. В досудебном производстве дело в отношении лица по данному основанию 

не возбуждается, а возбужденное - прекращается только в том случае, если согласно 

акту об амнистии лицо подлежит освобождению от уголовной ответственности. 

Если же на основании амнистии в отношении него может быть применено сокращение 

срока наказания или предусмотрена замена наказания более мягким видом либо 

освобождение от дополнительного вида наказания, производство по уголовному 

делу продолжается в обычном порядке.

     13. При рассмотрении дела в суде на основании акта об амнистии соответствующие 

категории лиц могут быть освобождены от уголовной ответственности либо полностью 

или частично освобождены от наказания.

     14. Пределы применения амнистии указываются в тексте соответствующего 

постановления Государственной Думы и распространяются лишь на те преступления, 

которые были совершены до вступления в силу данного акта. Амнистия применяется 

к тем длящимся и продолжаемым преступлениям, которые окончились до ее издания. 

К длящимся и продолжаемым преступлениям, окончившимся после издания акта, 

амнистия не применяется.

     15. Решение о применении либо отказе в применении акта амнистии принимается 

в отношении каждого лица индивидуально и оформляется соответствующим постановлением.

     Освобождению от наказания могут подлежать только те лица, в отношении 

которых были вынесены соответствующие приговоры судов до момента вступления 

в силу постановления Государственной Думы об амнистии.

     16. Поскольку вступивший в законную силу приговор либо определение или 

постановление о прекращении дела содержат обязательные решения об основаниях 

прекращения уголовного преследования в отношении подозреваемого или обвиняемого, 

никакие иные решения, связанные с обвинением лица в преступлении, дело о котором 

прекращено производством, не могут быть приняты.

     17. До отмены в установленном законом порядке вступившего в законную 

силу приговора (определения, постановления) исключается возможность проведения 

каких-либо следственных или судебных действий в отношении осужденного (оправданного) 

или лица, дело о котором прекращено судом.

     18. Наличие неотмененного постановления органа дознания, следователя, 

прокурора о прекращении дела является обстоятельством, исключающим производство 

по данному делу, если указанное постановление вынесено в пределах компетенции 

соответствующих должностных лиц и органов. К нему же приравнивается по своему 

значению постановление об отказе в возбуждении уголовного дела.

     22. В случае возбуждения уголовного дела в отношении Президента Российской 

Федерации, прекратившего исполнение своих полномочий, Генеральный прокурор 

Российской Федерации в течение трех суток направляет в Государственную Думу 

представление о лишении указанного лица неприкосновенности. В случае принятия 

Государственной Думой решения о даче согласия на лишение неприкосновенности 

Президента Российской Федерации, прекратившего исполнение своих полномочий, 

указанное решение вместе с представлением Генерального прокурора Российской 

Федерации в течение трех суток направляется в Совет Федерации. Решение Совета 

Федерации о лишении неприкосновенности Президента Российской Федерации, прекратившего 

исполнение своих полномочий, принимается в срок не позднее трех месяцев со 

дня вынесения соответствующего постановления Государственной Думы Федерального 

Собрания Российской Федерации, о чем в течение трех суток извещается Генеральный 

прокурор Российской Федерации. Решение Государственной Думы об отказе в даче 

согласия на лишение неприкосновенности Президента Российской Федерации, прекратившего 

исполнение своих полномочий, либо решение Совета Федерации об отказе в лишении 

неприкосновенности указанного лица влечет за собой прекращение уголовного 

преследования в соответствии с п.6 части первой ст.27 УПК.

     23. При наличии указанных в законе условий важно, чтобы уголовное преследование 

было прекращено именно по тому основанию, которое является для данного случая 

единственно правильным.

     24. Если по делу привлечено несколько обвиняемых, а основания к прекращению 

уголовного преследования относятся не ко всем, то уголовное преследование 

прекращается в отношении конкретного обвиняемого или обвиняемых. Непременным 

условием такого прекращения является то, что лицу, в отношении которого уголовное 

преследование прекращается, было предъявлено обвинение, которое с прекращением 

аннулируется, объявляется снятым, а уголовное преследование не имеющим продолжения. 

Аналогичное постановление необходимо и в отношении подозреваемого.

     25. Если лицо, уголовное преследование в отношении которого подлежит 

прекращению вследствие истечения сроков давности уголовного преследования, 

отсутствия согласия суда на возбуждение уголовного дела или на привлечение 

в качестве обвиняемого, в связи с примирением сторон, изменением обстановки, 

деятельным раскаянием, а также вследствие акта амнистии и отказа Государственной 

Думы или Совета Федерации в даче соответствующего согласия на привлечение 

к уголовной ответственности, возражает против такого решения, производство 

по делу продолжается в обычном порядке. Поэтому перед тем, как принимать решение 

о прекращении уголовного преследования по указанным основаниям, необходимо 

получить согласие на это подозреваемого или обвиняемого.

     26. Недостижение возраста уголовной ответственности законодатель расценивает 

как отсутствие субъекта преступления. Поэтому уголовное преследование в отношении 

лица, не достигшего к моменту совершения деяния, предусмотренного уголовным 

законом, возраста, с которого наступает уголовная ответственность, подлежит 

прекращению в связи с отсутствием в деянии состава преступления (п.2 ч.1 ст.24; 

см. также ст.20 УК РФ).

     27. Если несовершеннолетний, не достигший возраста, с которого наступает 

уголовная ответственность, совершил преступление в группе со взрослыми соучастниками, 

то уголовное преследование прекращается только в отношении этого несовершеннолетнего, 

а все производство по делу продолжается, и несовершеннолетний выступает в 

нем в качестве свидетеля.

     28. Если несовершеннолетний достиг возраста уголовной ответственности, 

но вследствие отставания в психическом развитии, не связанном с психическим 

расстройством, во время совершения общественно опасного деяния не мог в полной 

мере осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий 

(бездействия) либо руководить ими, он не подлежит уголовной ответственности. 

Уголовное преследование в этом случае подлежит прекращению за отсутствием 

в деянии состава преступления.

     Статья 28. Прекращение уголовного преследования в связи с деятельным 

раскаянием

     1. Данное основание прекращения уголовного преследования относится к 

числу нереабилитирующих и не влечет возмещения ущерба, причиненного обвиняемому 

или подозреваемому в связи с привлечением к уголовной ответственности.

     2. Уголовное дело, которое может быть прекращено по ст.28, подлежит первоначально 

возбуждению, так как обстоятельства, свидетельствующие о деятельном раскаянии, 

подлежат установлению и оценке соответственно судом, прокурором, следователем 

и дознавателем.

     3. Прекращение уголовного дела по ст.28 следователем, дознавателем возможно 

только с согласия прокурора, в связи с чем соответствующее постановление направляется 

прокурору для получения резолюции.

     4. Прекращение уголовного дела в связи с деятельным раскаянием возможно 

при наличии следующих условий: лицо впервые совершило преступление; совершенное 

преступление относится к категории небольшой или средней тяжести; после совершения 

преступления лицо добровольно явилось с повинной; лицо способствовало раскрытию 

преступления; лицо возместило причиненный ущерб или иным образом загладило 

вред, причиненный в результате преступления.

     5. Прекращение дела по ч.1 ст.28 возможно только при наличии всей совокупности 

перечисленных обстоятельств. В противном случае речь должна идти не о прекращении 

уголовного дела, а об учете отдельных из перечисленных обстоятельств как смягчающих 

ответственность в соответствии со ст.61 УК.

     6. Преступлением, совершенным впервые, признается деяние, которое лицо 

фактически совершает в первый раз, либо деяние, совершенное не в первый раз, 

но когда за ранее совершенное преступление истекли сроки давности привлечения 

к уголовной ответственности (ст.78 УК) либо судимость за ранее совершенное 

преступление была погашена или снята (ст.87 УК).

     7. Явка с повинной - добровольное обращение лица в орган дознания, предварительного 

следствия, прокуратуру или суд с заявлением о совершенном или готовящемся 

им преступлении (см. коммент. к ст.142). Она свидетельствует о том, что, считая 

себя виновным и чистосердечно раскаиваясь в этом, лицо сознает противоправный 

характер содеянного и передает себя в руки правосудия.

     8. Способствование раскрытию преступления может касаться как преступления, 

совершенного непосредственно обвиняемым или подозреваемым, так и преступления, 

совершенного его соучастниками, и заключаться в предоставлении доказательств 

по делу, с помощью которых преступление раскрыто, сведений о месте нахождения 

орудий преступления, похищенного имущества, скрывшихся от следствия или суда 

участников преступной группы и т.п.

     9. Возмещение ущерба в определенной степени зависит от его вида (материальный, 

физический, моральный) и может состоять в денежной компенсации потерпевшему 

стоимости поврежденного имущества, опубликовании опровержения в средствах 

массовой информации в случае, если потерпевший неправомерно был им публично 

опорочен, оказании содействия в лечении потерпевшего (приобретение необходимых 

лекарств, обеспечение соответствующего медицинского обслуживания, уход за 

больным и т.д.). Но в любом случае предполагается, что вид и размер возмещения 

вреда удовлетворяют потерпевшего.

     10. Заглаживание вреда означает уменьшение вредных последствий преступления 

иным способом, который сочтет приемлемым потерпевший. При этом заглаживание 

вреда должно быть добровольным, а также правомерным.

     11. В соответствии с ч.2 ст.28 лицо, совершившее преступление иной категории 

тяжести (тяжкое или особо тяжкое), при наличии условий, предусмотренных ч.1 

указанной статьи, может быть освобождено от уголовной ответственности только 

в случаях, специально предусмотренных соответствующими статьями Особенной 

части УК. Такое освобождение, в частности, предусмотрено примечаниями к статьям, 

определяющим уголовную ответственность за совершение похищения человека, захват 

заложников, терроризм, государственную измену и другие тяжкие и особо тяжкие 

преступления (ст.126, 204, 205, 206, 208, 222, 223, 228, 275, 276, 278, 291, 

337, 338 УК). Основанием применения освобождения от уголовной ответственности 

по данным составам преступления, как правило, является предотвращение тяжких 

последствий, которые могут быть причинены гражданам, обществу или государству, 

а также содействие органам расследования, прокуратуры и суда в раскрытии преступления, 

установлении лиц, виновных в его совершении, обеспечении возмещения причиненного 

преступлением ущерба.

     12. Прекращение дела в связи с деятельным раскаянием допускается только 

с согласия подозреваемого или обвиняемого, о чем ему даются соответствующие 

разъяснения. Подозреваемый и обвиняемый вправе возражать против прекращения 

дела по этому основанию, что влечет за собой производство по делу в обычном 

порядке.

     13. У лица, освобожденного от уголовной ответственности в связи с деятельным 

раскаянием, сохраняются другие правовые обязанности, в частности обязанность 

отвечать по гражданскому иску о возмещении ущерба.

     14. Прекращение уголовного дела в связи с деятельным раскаянием является 

правом, а не обязанностью суда, прокурора, следователя и дознавателя. Поэтому, 

принимая решение при наличии материально-правовых оснований и процессуальных 

условий, следует учитывать также целесообразность публичного уголовного преследования.

            Раздел II. Участники уголовного судопроизводства

                              Глава 5. Суд

     Статья 29. Полномочия суда

     1. Суду принадлежит исключительное право именем государства признать 

лицо виновным в уголовном преступлении, а также подвергнуть его уголовному 

наказанию (ст.49 Конституции РФ).

     2. Только суду предоставлено право выносить решения, допускающие ограничение 

некоторых конституционных прав граждан, рассматривать жалобы на решения об 

избрании в качестве меры пресечения содержание под стражей или продление его 

сроков (ст.22, 23, 25 Конституции РФ).

     3. Кроме того, следственные действия, указанные в п.3-10 ч.2 комментируемой 

статьи, могут быть осуществлены только по решению суда.

     4. В ходе досудебного производства суд рассматривает жалобы на постановления 

дознавателя, следователя, прокурора об отказе в возбуждении уголовного дела, 

о прекращении уголовного дела, иные их решения, а также на их действия (бездействие), 

которые могут причинить ущерб конституционным правам и свободам участников 

уголовного судопроизводства.

     5. Суд рассматривает жалобы в порядке, установленном ст.125 Кодекса (см. 

коммент. к ст.125).

     6. В необходимых случаях при судебном рассмотрении уголовного дела суд 

выносит частное определение или постановление. В случаях, указанных в ч.4 

рассматриваемой статьи, суд выносит частное определение или постановление 

всегда.

     Суд может действовать коллегиально и единолично. Коллегия судей может 

состоять из трех профессиональных судей. В случаях, предусмотренных федеральным 

законом, судопроизводство осуществляется с участием присяжных заседателей 

(п.4 ст.123 Конституции РФ). В кассационном и надзорном порядке дело рассматривается 

в составе не менее трех судей. Суд самостоятельно, независимо от кого бы то 

ни было, по своему внутреннему убеждению принимает решения по всем вопросам, 

возникающим при рассмотрении дела. Участвующие в судебных стадиях лица все 

свои действия совершают с разрешения суда и под его контролем.

     В своей деятельности суды не связаны не только выводами органов предварительного 

расследования, но и выводами вышестоящих судебных инстанций, если эти выводы 

посягают на свободу внутреннего убеждения. Взаимоотношения судов различных 

звеньев судебной системы строятся на незыблемой основе принципа независимости 

судей и подчинения их только закону.

     Статья 30. Состав суда

     1. Судьями являются лица, назначенные и уполномоченные на профессиональной 

основе осуществлять правосудие в порядке, определенном законодательством.

     2. Суд присяжных является наиболее демократичной формой судопроизводства, 

благодаря которой обеспечивается максимально широкая коллегиальность.

     3. Присяжными заседателями являются граждане РФ, включенные в списки 

присяжных заседателей и уполномоченные в установленном законом порядке участвовать 

в отправлении правосудия.

     4. По ходатайству обвиняемого суд присяжных рассматривает дела о преступлениях, 

перечисленных в ч.3 ст.31 Кодекса.

     5. Судья единолично рассматривает дела обо всех преступлениях, за исключением 

уголовных дел, рассматриваемых судьей совместно с присяжными заседателями 

(ч.3 ст.31 Кодекса), дел о тяжких и особо тяжких преступлениях, рассматриваемых 

коллегией из трех судей, а также дел, подсудных мировому судье. Подсудность 

уголовных дел судам определена ст.31-36 Кодекса (см. коммент. к ст.31-36).

     6. Все дела о преступлениях несовершеннолетних рассматриваются только 

коллегиально.

     7. В кассационном порядке, в порядке надзора дела рассматриваются коллегиально 

судьями Верховного Суда РФ, Верховных судов республик, краевых (областных) 

судов, судов городов федерального значения, судов автономной области и автономных 

округов.

     Статья 31. Подсудность уголовных дел

     1. Подсудность - это совокупность юридических свойств уголовного дела, 

в соответствии с которой он подлежит рассмотрению определенным судом в качестве 

суда первой инстанции. Подсудность служит разграничению компетенции по осуществлению 

правосудия по уголовным делам между судами Российской Федерации.

     2. Установление законом правил о подсудности служит обеспечению права 

каждого на разбирательство его дела компетентным, независимым и беспристрастным 

судом, предусмотренного ст.14 Международного пакта о гражданских и политических 

правах, которое выражено в ст.47 Конституции РФ, установившей, что никто не 

может быть лишен права на рассмотрение его дела в том суде и тем судьей, к 

подсудности которых оно отнесено законом.

     3. Низовым звеном судов общей юрисдикции являются мировые судьи. Мировые 

судьи осуществляют свою деятельность в пределах судебных участков. Мировые 

судьи имеют статус судов субъектов РФ.

     4. Вышестоящими по отношению к мировому судье являются районные суды. 

Это основное звено судов общей юрисдикции. Компетенция (полномочия) районного 

суда определяется прежде всего тем, что он сейчас действует в качестве суда 

первой и второй инстанции. В качестве второй инстанции районный суд рассматривает 

жалобы и протесты на решения мировых судей, не вступившие в законную силу. 

Рассмотрение уголовных дел осуществляется единолично судьей (ст.30). Рассмотрение 

уголовных дел в апелляционном порядке осуществляется судьей районного суда 

единолично.

     5. Среднее звено судов общей юрисдикции образуют Верховные суды республик, 

краевой или областной суд, суд города федерального значения, суд автономной 

области и суд автономного округа. Эти суды являются непосредственно вышестоящими 

судебными инстанциями по отношению к районным судам, действующим на территории 

соответствующего субъекта РФ. Они в пределах своей компетенции рассматривают 

дела в качестве суда первой и второй (кассационной) инстанций в порядке надзора 

и по вновь открывшимся обстоятельствам. Перечисленным в комментируемой статье 

органам среднего звена российской системы судов общей юрисдикции подсудны 

дела об убийстве, совершенном при отягчающих обстоятельствах, изнасиловании, 

совершенном при отягчающих обстоятельствах, торговле несовершеннолетними при 

особо отягчающих обстоятельствах, терроризме, захвате заложников, совершенном 

при отягчающих обстоятельствах, и других тяжких и особо тяжких преступлениях, 

исчерпывающий перечень которых содержится в приведенных статьях.

     6. Суды среднего звена рассматривают также дела, принятые ими к производству 

в порядке, предусмотренном ст.34 и 35.

     7. В судах этого звена дела могут быть рассмотрены коллегией в составе 

трех профессиональных судей и судом присяжных заседателей. В последнем случае 

решение о составе суда находится в зависимости от ходатайства или согласия 

обвиняемого.

     8. Высшее звено в системе судов общей юрисдикции составляет Верховный 

Суд РФ. Верховному Суду подсудны уголовные дела в отношении члена Совета Федерации, 

депутата Государственной Думы, судьи федерального суда.

     9. Верховному Суду РФ подсудны: а) в лице Военной коллегии - дела о преступлениях, 

в совершении которых обвиняется судья военного суда, если им заявлено соответствующее 

ходатайство; б) в лице Судебной коллегии по уголовным делам - дела по обвинению 

гражданских судей, если обвиняемый заявил требование об этом; в) в лице обеих 

названных коллегий- дела особой сложности или особого общественного значения 

(подп.2 и 3 ст.9 Федерального конституционного закона "О военных судах Российской 

Федерации", принятого Государственной Думой 20 мая 1999 г. - Российская газета. 

- 1999. - 22 июня; ч.7. ст.16 Закона о статусе судей в Российской Федерации 

- СЗ РФ. - 1995. - N 26. - Ст.2399).

     10. Военным судам (гарнизонному, окружному, флотскому) подсудны уголовные 

дела о всех преступлениях, в совершении которых обвиняются:

     а) военнослужащие - лица, которые по призыву или по контракту проходят 

в настоящее время военную службу, т.е. особый вид государственной федеральной 

службы, исполняемой гражданами в Вооруженных Силах РФ, а также в пограничных 

войсках Министерства внутренних дел, в железнодорожных войсках РФ, войсках 

и органах Федерального агентства правительственной связи и информации при 

Президенте РФ, войсках гражданской обороны, инженерно-технических и дорожно-строительных 

воинских формированиях при федеральных органах исполнительной власти, Службе 

внешней разведки РФ, органах Федеральной службы безопасности РФ, федеральных 

органах государственной охраны, федеральном органе обеспечения мобилизационной 

подготовки органов государственной власти РФ, а также создаваемых на военное 

время специальных формированиях; б) граждане, проходящие военные сборы; в) 

граждане, уволенные с военной службы, и граждане, прошедшие военные сборы, 

при условии, что преступления совершены в период прохождения военной службы, 

военных сборов.

     Основным звеном системы военных судов являются гарнизонные военные суды. 

Они действуют в качестве суда первой инстанции. Им подсудны все уголовные 

дела, кроме дел, подсудных вышестоящим военным судам. То есть речь идет о 

наиболее тяжких преступлениях, например об убийстве при отягчающих обстоятельствах, 

бандитизме, террористическом акте и др.

     Вторым звеном системы военных судов являются окружные (флотские) военные 

суды. Им подсудны по первой инстанции уголовные дела об особо тяжких преступлениях, 

за которые в условиях мирного времени законом предусмотрено наказание в виде 

лишения свободы на срок свыше 15 лет, пожизненного лишения свободы или смертной 

казни, и гражданские дела, связанные с государственной тайной (ст.14 вышеназванного 

Закона о военных судах РФ).

     Статья 32. Территориальная подсудность уголовного дела

     1. Закрепленное в комментируемой статье нормативное положение устанавливает 

правило о подсудности по признаку места совершения преступления, под которым 

понимается соответствующий административный регион (район, город, край, область 

и т.д.), на территорию которого распространяется юрисдикция соответствующего 

суда.

     2. При определении подсудности дела военному суду территориальный признак 

уступает место персональному: здесь решающее значение приобретает не место 

дислокации воинской части, а принадлежность к ней обвиняемого.

     3. Если преступления совершены в разных местах, то уголовное дело будет 

рассмотрено по первой инстанции судом, юрисдикция которого распространяется 

на место совершения преступления, а соответственно производство предварительного 

расследования по таким делам происходит в зоне юрисдикции суда, где совершено 

тяжкое преступление.

     Статья 33. Определение подсудности присоединении уголовных дел

     1. Разноуровневыми являются суды различных звеньев судебной системы: 

районный суд, областной суд, Верховный Суд РФ; военный суд гарнизона, военный 

суд округа и т.д. Одноуровневыми являются суды, обладающие равной процессуальной 

компетенцией. Например, областной суд, краевой суд, Верховный суд республики.

     2. Суд нижестоящего звена судебной системы не правомочен рассматривать 

уголовные дела, отнесенные законом к подсудности суда вышестоящего звена судебной 

системы.

     3. Настоящий кодекс, в отличие от ранее действовавшего, запрещает военным 

судам рассматривать уголовные дела в отношении лиц, не являющихся военнослужащими. 

В случае, если уголовное дело по обвинению группы лиц подсудно военному суду 

в отношении хотя бы одного из них, то такое уголовное дело может быть рассмотрено 

военным судом только при согласии лица (лиц), не являющихся военнослужащими 

или гражданами, проходящими военные сборы. Исключение составляют военные суды, 

дислоцирующиеся за пределами территории РФ, при условиях, указанных в ч.8 

ст.31.

     Статья 34. Передача уголовного дела по подсудности

     1. Направление по надлежащей подсудности дела, поступившего в суд, которому 

оно не подсудно, в соответствии со ст.227 во всех случаях производится по 

единоличному решению судьи, рассматривающего вопрос о назначении судебного 

заседания.

     2. В соответствии с разъяснением Пленума Верховного Суда РСФСР Верховные 

суды республик, краевые, областные и равные им суды, принявшие решение об 

изменении квалификации обвинения на закон о менее тяжком преступлении на стадии 

назначения судебного заседания, не вправе передать дело в нижестоящий суд 

по подсудности. Решение о передаче дела по подсудности возможно только тогда, 

когда судья не решает никаких других вопросов, кроме вопроса о подсудности 

(Сб. Верховных Судов СССР и РСФСР (Российской Федерации). - М., Спарк. - С.437). 

Если судья изменил квалификацию обвинения, то он обязан разрешить все вопросы, 

связанные с назначением судебного заседания, а затем дело подлежит рассмотрению 

по существу в судебном заседании.

     3. Если неподсудность уголовного дела данному суду обнаружилась уже после 

назначения судебного заседания, то дело по представлению судьи направляется 

председателю вышестоящего суда для отмены постановления о назначении судебного 

заседания и направления дела по подсудности.

     4. В случае когда неподсудность дела данному суду обнаружилась уже во 

время судебного разбирательства, возможны следующие решения: дело, подсудное 

вышестоящему суду или военному суду, определением суда (постановлением судьи) 

направляется по надлежащей подсудности; дело, подсудное одноименному суду, 

направляется по подсудности или с согласия подсудимого заканчивается рассмотрением; 

дело, подсудное нижестоящему суду, рассматривается в полном объеме и заканчивается 

рассмотрением дела по существу.

     5. О направлении дела по подсудности в этих случаях суд выносит определение, 

а судья - постановление. Уголовное дело направляется по надлежащей подсудности 

непосредственно в суд, которому оно подсудно.

     Статья 35. Изменение территориальной подсудности уголовного дела

     1. Комментируемые нормы являются исключением из общих правил о подсудности. 

Законодатель установил исчерпывающий перечень обстоятельств, при которых территориальная 

подсудность может быть изменена.

     Если не все участники уголовного судопроизводства по данному уголовному 

делу проживают на территории, на которую распространяется юрисдикция данного 

суда, и все обвиняемые согласны на изменение территориальной подсудности данного 

уголовного дела. Например, в другом районе проживают большинство свидетелей 

и потерпевших.

     2. Передача уголовного дела из суда, которому оно подсудно, недопустима 

без принятия соответствующего процессуального судебного акта.

     3. Изменение территориальной подсудности уголовного дела и передача в 

другой суд возможна лишь на стадии подготовки к судебному заседанию в порядке 

ст.227, 228 Кодекса.

     4. Об изменении территориальной подсудности председатель вышестоящего 

суда или его заместитель выносят постановление. Вопрос об изменении территориальной 

подсудности разрешается в порядке, установленном настоящим Кодексом для предварительного 

слушания.

     Статья 36. Недопустимость споров о подсудности

     1. Запрет споров о подсудности между судами служит обеспечению быстроты 

судопроизводства, исключению случаев препирательств между судами по поводу 

местной подсудности.

     2. Если уголовное дело направлено в суд с нарушением процессуального 

порядка, то неправильное решение суда, передающего дело, может быть опротестовано 

в порядке надзора по представлению председателя суда.

     3. Если в суд другим судом направлено дело, подсудное вышестоящему суду, 

то оно не может быть принято к производству. Председатель суда направляет 

это дело в вышестоящий суд для определения его подсудности.

   Глава 6. Участники уголовного судопроизводства со стороны обвинения

     Статья 37. Прокурор

     1. В соответствии с Федеральным законом "О прокуратуре Российской Федерации" 

прокурор - должностное лицо органов прокуратуры, наделенное полномочиями по 

осуществлению прокурорского надзора.

     2. В ходе досудебного производства прокурор осуществляет функцию уголовного 

преследования, которая заключается в полномочиях, указанных в ч.2 комментируемой 

статьи. Реализация этих полномочий и есть осуществление уголовного преследования, 

которое в итоге находит свое выражение в форме выдвижения против конкретного 

лица обвинения в совершении преступления.

     3. Прокурор надзирает за законностью и обоснованностью возбуждения уголовных 

дел или сам возбуждает уголовное дело, осуществляет общее руководство расследованием, 

направляя его ход. Он вправе истребовать у органа дознания и следователя уголовное 

дело и материалы о преступлениях, давать указания о расследовании, отменять 

и изменять вынесенные ими в отступление от закона постановления, возвращать 

дела для дополнительного расследования, передавать дела для расследования 

от одного следователя к другому. Прокурор вправе принять к своему производству 

либо поручить подчиненному ему прокурору или следователю расследование любого 

преступления (ст.27 Закона о прокуратуре). В этом случае прокурор не становится 

органом предварительного расследования, он остается прокурором. Ведение следствия 

прокурором не противоречит сущности прокурорского надзора за следствием, но 

лишь постольку, поскольку вызывается конкретной обстановкой и не возводится 

в правило.

     4. По окончании предварительного расследования прокурор определяет дальнейшее 

движение уголовного дела. Законченное расследованием дело может быть принято 

судом к рассмотрению лишь при условии, что обвинительное заключение утверждено 

прокурором.

     5. Прокурор вправе давать письменные указания органу дознания, дознавателю, 

следователю по вопросам расследования уголовных дел. При этом указания прокурора 

для названных субъектов являются обязательными для исполнения. Обжалование 

указаний вышестоящему прокурору не приостанавливает их исполнения кроме как 

в случаях обжалования следующих решений: о привлечении лица в качестве обвиняемого; 

о квалификации преступления; об объеме обвинения; об избрании меры пресечения 

либо отмене или изменении меры пресечения, избранной следователем в отношении 

обвиняемого; об отказе в даче согласия на возбуждение перед судом ходатайства 

об избрании меры пресечения или о производстве иных процессуальных действий; 

о направлении уголовного дела в суд или его прекращении; об отводе следователя 

или отстранении его от дальнейшего ведения следствия.

     6. В судебном разбирательстве прокурор, осуществляя уголовное преследование, 

поддерживает перед судом государственное обвинение, пользуясь равными правами 

с другими участниками судебного разбирательства. Эта функция выполняется им 

в течение всего разбирательства дела, независимо от занятой позиции, в том 

числе и тогда, когда он отказывается от обвинения.

     Статья 38. Следователь

     1. Следователь - должностное лицо, уполномоченное производить предварительное 

следствие, которое является основной формой расследования уголовных дел. Предварительное 

следствие производится следователями прокуратуры, органов внутренних дел, 

Федеральной службы безопасности и Федеральной налоговой полиции. Компетенция 

между ними распределяется в соответствии с установленной законом подследственностью 

уголовных дел (см. коммент. к ст.151). Однако независимо от ведомственной 

принадлежности все следователи наделены одинаковыми полномочиями.

     2. Процессуальная самостоятельность в настоящем Кодексе полностью не 

сохранена. Однако закон позволяет следователю оценивать собранные им доказательства 

по своему внутреннему убеждению, основанному на всестороннем, полном и объективном 

исследовании всех обстоятельств дела в их совокупности, руководствуясь законом 

и собственным правосознанием.

     Конституция РФ устанавливает, что некоторые меры уголовно-процессуального 

принуждения, затрагивающие конституционные права и свободы граждан, производятся 

на основании судебного решения.

     По действующему уголовно-процессуальному законодательству суд дает санкцию 

на применение мер пресечения в виде заключения под стражу и на применение 

залога на отмену или изменение следователем меры пресечения. Суд санкционирует 

производство обыска; выемки документов, содержащих сведения, являющиеся государственной 

тайной; наложение ареста на почтово-телеграфную корреспонденцию, ее осмотр 

и выемку; отстранение обвиняемого от должности. Прокурор утверждает постановление 

следователя об установлении определенного срока для ознакомления обвиняемого 

с материалами дела. Прокурор или его заместитель утверждает обвинительное 

заключение, составленное следователем (ст.37).

     3. В случаях, предусмотренных законом, следователь обязан получить санкцию 

(согласие) прокурора на производство того или иного действия либо утвердить 

у прокурора наиболее важные процессуальные документы. Установленный перечень 

случаев дачи прокурором санкции, согласия либо утверждения им процессуальных 

решений следователя является исчерпывающим.

     В соответствии с Федеральным законом "О прокуратуре РФ" прокурор осуществляет 

надзор за органами предварительного следствия.

     Осуществляя надзор за производством предварительного следствия, прокурор 

не вправе подменять следователя, который сохраняет свою процессуальную самостоятельность. 

Прокурор наделен полномочиями давать следователю письменные указания о расследовании 

преступлений, обязательные для исполнения следователем.

     4. При несогласии следователя с указаниями прокурора по наиболее важным 

вопросам, от решения которых зависит судьба уголовного дела в целом, следователь 

может воспользоваться своими правами, установленными в ч.3 ст.38. При этом 

следователь приостанавливает выполнение соответствующих указаний прокурора 

и вправе представить дело вышестоящему прокурору с письменным изложением своих 

возражений. Вышестоящий прокурор отменяет указания нижестоящего прокурора 

либо поручает производство предварительного следствия другому следователю.

     5. Следователь наделен правами возбуждения уголовных дел с согласия прокурора. 

А в случаях, предусмотренных п.4-9 и 11 ч.2 ст.29, с согласия прокурора возбуждает 

перед судом ходатайство о производстве следственного действия, о чем выносит 

постановление.

     Обязанность милиции исполнять соответствующие поручения и указания следователей 

закреплена в п.14 ст.10 Закона РСФСР "О милиции". Соответствующая обязанность 

федеральных органов налоговой полиции как органов дознания прямо предусмотрена 

в п.5 ст.10 Закона РФ "О федеральных органах налоговой полиции".

     6. Согласно ст.7 Федерального закона "Об оперативно-розыскной деятельности" 

следователь по уголовным делам, находящимся в его производстве, уполномочен 

давать письменные поручения органам, осуществляющим оперативно-розыскную деятельность, 

о проведении оперативно-розыскных мероприятий. Давая поручения о производстве 

оперативно-розыскных действий, следователь в общем виде ставит задачу по установлению 

обстоятельств, подлежащих выяснению по делу, органам, осуществляющим оперативно-розыскную 

деятельность. При этом он не вправе указывать, какие конкретно мероприятия 

должны быть для этого выполнены. Поручения и указания следователя органам 

дознания облекаются в форму письменного предписания и направляются следователем 

руководителю соответствующего правоохранительного органа, который поручает 

их исполнение подчиненным ему сотрудникам.

     7. Статья 38 не устанавливает срока, в течение которого орган дознания 

обязан исполнить поручение или указание следователя. При этом следует иметь 

в виду, что выполнение поручений и указаний, даваемых следователем в порядке 

ст.38, нередко предполагает довольно длительную деятельность органа дознания, 

не укладывающуюся в рамки десятидневного срока. Поэтому срок исполнения поручения 

или указания следователя органами дознания должен быть определен следователем 

с учетом обстоятельств конкретного уголовного дела.

     8. Представляется, что производство процессуальных действий, имеющих 

наиболее важное значение по делу, не может быть поручено следователем органам 

дознания. Подобные действия должны выполняться следователем лично (вынесение 

постановления о привлечении в качестве обвиняемого, предъявление обвинения, 

проведение допроса обвиняемого). Перекладывание следователем на органы дознания 

выполнения наиболее важных процессуальных действий может нарушить право обвиняемого 

на защиту, что обусловливает возвращение уголовного дела для производства 

дополнительного расследования.

     9. Следователь по находящимся в его производстве делам вправе вызывать 

в порядке, установленном уголовно-процессуальным законом, любое лицо для допроса 

или дачи заключения в качестве эксперта; производить осмотры, обыски и другие 

предусмотренные УПК следственные действия; требовать от предприятий, учреждений, 

организаций, должностных лиц и граждан представления предметов и документов, 

которые позволяют установить необходимые фактические данные по делу.

     Статья 39. Начальник следственного отдела

     1. Термин "начальник следственного отдела" охватывает начальников следственных 

управлений, отделов, отделений органов внутренних дел, органов федеральной 

службы безопасности РФ, федеральных органов налоговой полиции и их заместителей, 

действующих в пределах компетенции.

     Руководители следственных подразделений прокуратуры, осуществляя надзор 

за исполнением законов при производстве предварительного следствия, пользуются 

полномочиями, предоставленными прокурорам Законом "О прокуратуре РФ" и УПК.

     2. Начальники следственных подразделений органов внутренних дел, федеральной 

службы налоговой полиции и органов федеральной службы безопасности осуществляют 

ведомственный процессуальный контроль за производством предварительного следствия 

подчиненными им следователями. Деятельность руководителей следственных подразделений 

(их заместителей) указанных органов поднадзорна прокурорам.

     3. Содержащийся в комментируемой статье перечень прав руководителей следственных 

подразделений по контролю за производством предварительного следствия является 

исчерпывающим.

     В отношениях между следователями и начальниками следственных подразделений 

должны строго соблюдаться правила о процессуальной самостоятельности следователя 

по вопросам, указанным в законе.

     4. При несогласии следователя с указаниями руководителя следственного 

подразделения о привлечении в качестве обвиняемого, о квалификации преступления 

и объеме обвинения, о направлении дела для назначения судебного заседания 

или о прекращении дела следователь вправе представить дело вышестоящему прокурору, 

с письменным изложением своих возражений. В этом случае прокурор отменяет 

указания руководителя следственного подразделения либо поручает производство 

предварительного следствия по этому делу другому следователю.

     5. Начальник следственного подразделения, осуществляя контроль за расследованием 

преступлений, не обладает процессуальной самостоятельностью следователя и 

не вправе приостановить исполнение указаний прокурора. В случаях, когда начальник 

следственного подразделения осуществляет предварительное следствие по уголовному 

делу, он пользуется полномочиями следователя (ст.38) в полном объеме.

     Статья 40. Орган дознания

     1. Настоящий УПК предусматривает два вида органов предварительного расследования: 

следователи (см. коммент. к ст.38) и органы дознания. Комментируемая статья 

определяет исчерпывающий перечень государственных органов и должностных лиц, 

которые уполномочены осуществлять в качестве органов дознания отнесенную к 

их компетенции уголовно-процессуальную деятельность. Согласно п.1 ч.1 этой 

статьи органами дознания являются органы внутренних дел и органы, наделенные 

правом проведения оперативно-розыскных мероприятий. В соответствии с Федеральным 

законом "Об оперативно-розыскной деятельности" таковыми помимо органов внутренних 

дел являются: органы федеральной службы безопасности; федеральные органы налоговой 

полиции; федеральные органы государственной охраны; органы пограничной службы; 

таможенные органы; служба внешней разведки РФ.

     Впервые функциями органов дознания наделены судебные приставы разных 

уровней (п.2 ч.1 ст.40).

     2. Наибольший объем в процессуальной деятельности органов дознания занимает 

производство предварительного расследования в форме дознания. Оно представляет 

собой определенную совокупность предусмотренных законом действий и решений 

органа дознания по уголовному делу. Процессуальные акты органа дознания имеют 

такое же юридическое значение, как и акты следователя.

     3. Государственные органы и должностные лица, наделенные полномочиями 

органов дознания, осуществляют процессуальную деятельность наряду с основными 

функциями. Для всех органов дознания, кроме федеральных органов налоговой 

полиции, процессуальная деятельность производна от основных функций.

     Все органы дознания обладают равными процессуальными полномочиями, но 

действуют в пределах своей компетенции.

     4. К органам внутренних дел относятся: Министерство внутренних дел, министерства 

внутренних дел республик в составе РФ; главные управления, управления и отделы 

внутренних дел краев, областей, автономной области, автономных округов, районов, 

городов, районов в городах, городах федерального значения, закрытых административно-территориальных 

образованиях; управления (линейные: управления, отделы, отделения) внутренних 

дел на железной дороге, воздушном и водном транспорте; управления (отделы) 

на особо важных и режимных объектах; региональные управления по борьбе с организованной 

преступностью; Государственная противопожарная служба; иные подразделения, 

предприятия, учреждения и организации, созданные для осуществления задач, 

возложенных на органы внутренних дел.

     5. Милиция является основным звеном в структуре Министерства внутренних 

дел. Она является универсальным органом дознания. Закон не ограничивает ее 

компетенцию определенными категориями уголовных дел как компетенцию других 

органов дознания. Милиция обязана принимать любые заявления (сообщения) о 

преступлениях и разрешать их в порядке, установленном уголовно-процессуальным 

законом. Милиция может действовать в качестве органа дознания по делу о любом 

преступлении. Милиция, по общему правилу, не должна подменять другой орган 

дознания, к компетенции которого относится решение вопроса о возбуждении уголовного 

дела и производстве дознания по первичному материалу о преступлении. Но если 

в силу сложившихся условий только милиция может принять меры к установлению 

и закреплению следов преступления, его пресечению (например, поджога дома), 

помешать преступнику скрыться, она в соответствии с возложенными на нее обязанностями 

по охране общественного порядка и борьбе с преступностью начинает действовать 

в качестве органа дознания. В этом же качестве милиция выполняет поручения 

и указания следователей по находившимся в их производстве делам, даже если 

они были возбуждены иными органами дознания.

     6. Милиция подразделяется на криминальную милицию и местную милицию (общественной 

безопасности). Основными задачами криминальной милиции как органа дознания 

является предупреждение, пресечение и раскрытие преступлений, по делам о которых 

обязательно производство предварительного следствия, а также организация и 

осуществление розыска лиц, скрывающихся от расследования и суда.

     7. Основными задачами местной милиции (общественной безопасности) как 

органа дознания является предупреждение, пресечение и раскрытие преступлений, 

по делам о которых производство предварительного следствия не обязательно 

(см. ст.8 и 9 Закона РСФСР "О милиции").

     8. Процессуальными полномочиями органа дознания обладают начальники криминальной 

милиции и милиции общественной безопасности, а также территориальных и линейных 

отделов (отделений) милиции и их заместители (см. разъяснение Генеральной 

прокуратуры РФ и МВД РФ "О процессуальных полномочиях руководителей органов 

внутренних дел" от 9 сентября 1993 г. N 25/15-1-19-93 и N 1/3986).

     9. Начальники органов дознания (милиции) поручают проведение дознания 

и другой уголовно-процессуальной деятельности подчиненным дознавателям. В 

системе местной милиции (общественной безопасности) имеются подразделения 

дознания, состоящие из дознавателей и их начальников. Последние осуществляют 

организационное руководство дознавателями и не обладают правами органа дознания.

     10. Командир воинской части, соединения, начальник военного учреждения 

действует в качестве органа дознания с момента поступления к нему заявления 

(сообщения) о преступлении или непосредственного обнаружения признаков преступления, 

по которому он вправе, при наличии основания, возбудить уголовное дело.

     В ведомственном порядке Министерством обороны РФ предусмотрен порядок, 

в соответствии с которым командир воинской части, соединения, начальник военного 

учреждения своим приказом назначает из числа подчиненных офицеров дознавателей, 

которые и осуществляют дознание, а равно другую процессуальную деятельность, 

относящуюся к компетенции органов дознания.

     11. Органы государственной безопасности - это органы Федеральной службы 

безопасности Российской Федерации. Их компетенция в качестве органов дознания 

ограничена производством по делам, подследственным следователям этого ведомства.

     12. Компетенция федеральных органов налоговой полиции как органов дознания 

ограничена делами о налоговых преступлениях (ст.10 Закона РФ "О федеральных 

органах налоговой полиции"). Полномочиями органов дознания обладают Департамент 

налоговой полиции РФ, Департамент управления налоговой полиции в республиках, 

управления, отделы Департамента налоговой полиции автономной области, автономных 

округов, краев, областей, городов Москвы, Санкт-Петербурга, органы налоговой 

полиции городов, районов Санкт-Петербурга, округов Москвы, межрайонные отделы 

управлений, отделов Департамента налоговой полиции (местные органы налоговой 

полиции) (см. ст.5 Закона РФ "О федеральных органах налоговой полиции").

     13. Таможенные органы РФ - это Государственный таможенный комитет РФ, 

региональные таможенные управления РФ, таможни РФ, таможенные посты РФ (ст.8 

Таможенного кодекса РФ).

     Кроме того, в исключительных случаях законодатель возлагает обязанность 

возбуждать уголовные дела и выполнять неотложные следственные действия на 

должностных лиц, указанных в ч.3 ст.40.

     Статья 41. Дознаватель

     1. Настоящий Кодекс наделяет дознавателя правами, сходными с правами 

следователя. Ранее на практике орган дознания, как орган расследования конкретного 

преступления, действовал обычно в составе двух субъектов: начальника учреждения 

и подчиненного ему должностного лица (или нескольких лиц), которому (или которым) 

он поручает производство дознания. Начальник учреждения выступал по уголовному 

делу в качестве начальника органа дознания, а должностное лицо, которому он 

поручил расследование, - в качестве лица, производящего дознание. При поручении 

расследования подчиненному должностному лицу начальник органа дознания сохраняет 

за собой право контроля за действиями и решениями лица, производящего дознание.

     2. Дознаватель - это процессуальная фигура, наделенная законом определенными 

правами и обязанностями. Дознаватель принимает дело к своему производству. 

Работая под контролем начальника органа, он обладает определенной самостоятельностью.

     Дознаватель оценивает доказательства по своему внутреннему убеждению, 

основанному на всестороннем, полном и объективном рассмотрении обстоятельств 

дела в их совокупности, руководствуясь законом и своим правосознанием.

     3. Ответственность за решения и действия, отнесенные к компетенции органа 

дознания, несут его начальник и дознаватель.

     4. Процессуальные документы, составление которых отнесено к компетенции 

дознавателя, приобретают сразу же юридическую силу и не нуждаются в утверждении 

начальником органа дознания.

     5. При поручении расследования подчиненному должностному лицу с начальника 

органа дознания не снимается ответственность за достижение процессуальных 

задач (раскрытие преступления, изобличение виновных, обеспечение возмещения 

причиненного преступниками ущерба и т.д.) по уголовному делу, за качество 

и сроки дознания.

     Статья 42. Потерпевший

     1. Юридическим фактом, с которым связано вступление потерпевшего в уголовно-процессуальные 

отношения, является не факт причинения ему вреда уголовно-наказуемым деянием, 

а вынесение постановления о признании гражданина потерпевшим. Причинение же 

вреда преступлением, а точнее наличие данных о причинении такого вреда, - 

это фактическое основание к вынесению постановления о признании гражданина 

потерпевшим. Поскольку законодатель связывает вынесение указанного постановления 

с причинением вреда уголовно наказуемым деянием, гражданин признается потерпевшим 

лишь при причинении вреда непосредственно преступлением (Сб. пост. Пленумов 

Верховных Судов СССР и РСФСР Российской Федерации по уголовным делам. - М., 

Спарк. С.297). Положения ч.1 ст.42 в процессе применения необходимо увязывать 

с положением ст.49 Конституции РФ, согласно которой факт совершения преступления 

устанавливает суд, в силу чего и наступление последствий преступления в виде 

причиненного вреда может признать только суд. Между тем, наделяя правами потерпевшего 

в уголовном процессе, законодатель тем самым исходит из того, что потерпевший 

может и должен активно участвовать на предварительном следствии и дознании 

в ходе исследования обстоятельств дела, а в суде даже является равноправной 

стороной состязательного процесса (ч.3 ст.123 Конституции РФ). Поэтому не 

случайно сложилась судебная и следственная практика признания гражданина потерпевшим, 

при наличии доказательств, указывающих на причинение преступлением вреда гражданину.

     2. Право потерпевшего на ознакомление с материалами уголовного дела с 

момента окончания предварительного следствия распространяется на все формы 

окончания предварительного расследования.

     3. Рассматривая несоблюдение процессуальных прав потерпевшего в судебном 

разбирательстве как нарушение права на защиту его интересов, Верховный Суд 

РФ считает подобное игнорирование уголовно-процессуального закона одним из 

оснований к отмене приговора (Бюл. Верховного Суда РФ. 1994. - N 1. - С.7). 

Существенным нарушением закона, влекущим отмену приговора, признается неустановление 

судом конкретного размера ущерба, причиненного потерпевшему преступлением 

(Бюл. Верховного Суда РФ. 1995. - N 1. - С.15).

     Нерассмотрение кассационной инстанцией кассационной жалобы потерпевшего, 

поданной последним в установленный законом срок на обжалование приговора, 

Верховный Суд РФ расценивает как существенное нарушение уголовно-процессуального 

закона (Бюл. Верховного Суда РФ. 1994. - N 4. - С.16).

     О правах потерпевшего в суде присяжных см. комментарий к главе 42.

     4. Среди процессуальных прав потерпевшего есть одно, которое он может 

реализовать только лично - дача показаний. Но дача показаний это не только 

право, но и обязанность потерпевшего. Поэтому по закону допрос потерпевшего 

на предварительном следствии (дознании) и в суде осуществляется по правилам 

допроса свидетелей, он предупреждается об ответственности за отказ от дачи 

и дачу заведомо ложных показаний. Вместе с тем на него распространяется универсальная 

конституционная норма: никто не обязан свидетельствовать против самого себя, 

своего супруга и близких родственников (ч.1 ст.51 Конституции РФ).

     О предмете показаний потерпевшего см. комментарий к ст.78.

     5. При наступлении последствий преступления в виде смерти потерпевшего 

правами, предусмотренными ст.42, наделяются его близкие родственники.

     О круге лиц, которые вправе участвовать в уголовном судопроизводстве 

вместо потерпевшего, см. п.4 ст.5.

     6. При причинении потерпевшему преступлением имущественного ущерба он 

вправе предъявить требование о возмещении имущественного вреда. Пленум Верховного 

Суда РФ, считая допустимым рассмотрение в уголовном деле иска о компенсации 

потерпевшему морального вреда, причиненного преступлением, разъяснил, что 

при производстве по уголовному делу потерпевший вправе предъявить гражданский 

иск о компенсации морального вреда, причиненного преступлением (Бюл. Верховного 

Суда РФ. - 1995. - N 3. - С.8).

     Статья 43. Частный обвинитель

     1. Процессуальный статус частного обвинителя получает потерпевший, подавший 

заявление о преступлениях, указанных в ч.2 ст.20 . С момента принятия судом 

заявления к своему производству лицо, его подавшее, является частным обвинителем. 

Ему разъясняются права, предусмотренные ст.42 и 43 Кодекса.

     2. По делам частного обвинения особое процессуальное значение имеет жалоба 

потерпевшего, являющаяся, как правило, единственным поводом к возбуждению 

уголовного дела и определяющая пределы судебного разбирательства. При приеме 

жалобы следует убедиться, содержатся ли в ней все необходимые для правильного 

ее разрешения данные.

     3. Законодатель наделяет частного обвинителя правами, равными правам 

государственного обвинителя, указанным в ч.4, 5, 6 ст.246.

     Статья 44. Гражданский истец

     1. Направление деятельности гражданского истца в уголовном процессе является 

обвинительным по своему характеру.

     2. Следователь, усмотрев из материалов дела, что расследуемым преступлением 

причинен имущественный вред гражданину, предприятию, учреждению или организации, 

разъясняет им или их представителям право предъявить гражданский иск. При 

предъявлении гражданского иска в уголовном деле следователь выносит мотивированное 

постановление о признании лица гражданским истцом или об отказе в этом.

     3. Постановление (определение) о признании гражданским истцом сообщается 

гражданскому истцу, а при явке последнего ему разъясняются процессуальные 

права, предусмотренные ст.44 Кодекса.

     В основе процессуального акта о признании лица гражданским истцом присутствуют 

две группы оснований: а) уголовно-правовые основания причинение имущественного 

вреда непосредственно преступлением, составляющим предмет предварительного 

расследования или судебного разбирательства; б) уголовно-процессуальные основания 

- наличие в уголовном деле доказательств, указывающих на причинение лицу имущественного 

ущерба уголовно наказуемым деянием. Когда законодатель предписывает следователю 

разъяснить лицу право на предъявление иска, а затем и вынести соответствующее 

постановление, он имеет в виду, что данные к этому должны найти отражение 

в материалах уголовного дела. Поэтому и указывает, что следователь все это 

делает "при наличии оснований полагать, что данный вред причинен ему непосредственно 

преступлением..." (ч.1 ст.44). Такие "основания" могут быть сформированы у 

следователя на основании имеющихся доказательств.

     4. Недооценка объекта конкретного преступления и его объективной стороны 

приводит к неправильным решениям органов предварительного расследования и 

судом в части признания лиц гражданскими истцами в уголовном деле. Если имущественный 

вред преступлением причинен гражданину, он признается не только в качестве 

гражданского истца, но и в качестве потерпевшего (см. коммент. к ст.42) и 

обладает правами, предусмотренными ст.42, 44 Кодекса.

     Гражданский истец вправе реализовать свои права лично, через представителя 

или совместно с представителем.

     5. При причинении имущественного вреда совместными действиями ряда лиц 

гражданский истец вправе предъявить к ним свои требования о возмещении материального 

ущерба. Однако эти исковые требования могут быть разрешены в уголовном деле 

лишь при условии, что все эти лица привлечены к уголовной ответственности 

по данному делу (Сб. пост. и определ. Верховного Суда РСФСР. - 1974. - С.471-472).

     6. Доказывание гражданского иска в уголовном деле производится по правилам, 

установленным УПК. Верховный Суд РФ подчеркнул, что суд первой инстанции не 

вправе оставлять иск без рассмотрения, основываясь на том, что истцы не представили 

доказательств в подтверждение размера причиненного преступлением ущерба (Бюл. 

Верховного Суда РФ. - 1995. - N 1. - С.15).

     7. Рассмотрение требований гражданского истца в уголовном деле не сводится 

только к его доказыванию, осуществляемому по правилам уголовного процесса. 

Закон не препятствует решению ряда других процессуальных вопросов по правилам 

гражданского процессуального законодательства. Но это возможно постольку, 

поскольку предстоит решить иск, вытекающий из данного уголовного дела, а вопрос 

не урегулирован нормами УПК (Бюл. Верховного Суда РФ. - 1970. - N 1. - С.11).

     8. Гражданский истец имеет широкие возможности по обжалованию процессуальных 

актов органов расследования и прокурора, права гражданского истца на обжалование 

судебных актов ограничены: он может обжаловать решения суда лишь в части, 

касающейся гражданского иска.

     По поводу возможности компенсации за причинение морального вреда, полученного 

в результате преступления, см. комментарий к ст.42.

     Статья 45. Представители потерпевшего, гражданского истца и частного 

обвинителя

     1. Представительство в уголовном процессе существует в двух видах: договорное 

и законное. Первое основано на договоре (соглашении) с юридической консультацией; 

второе - на родстве.

     2. Круг лиц, которые могут представлять в уголовном судопроизводстве 

интересы потерпевшего, гражданского истца и частного обвинителя, значительно 

уже по сравнению с защитником обвиняемого, подсудимого (ст.49).

     3. На стороне гражданина (потерпевшего, гражданского истца) в качестве 

законных представителей в уголовном судопроизводстве могут участвовать близкие 

родственники (п.4 ст.5) и законные представители (п.12 ст.5). В уголовный 

процесс они вовлекаются по постановлению мирового судьи.

     4. Если гражданским истцом или гражданским ответчиком являются предприятия, 

учреждения, организации, в качестве их представителей, согласно Гражданскому 

кодексу РФ, могут выступать их руководители, а на основании доверенности- 

и другие должностные лица юридических лиц.

     5. Участие в уголовном судопроизводстве законного представителя потерпевшего 

не исключает возможности допроса этого лица в качестве свидетеля.

     6. Процессуальным документом, подтверждающим право адвоката на выполнение 

обязанностей по представительству интересов потерпевшего, гражданского истца 

и гражданского ответчика является ордер юридической консультации. Допуск в 

уголовное судопроизводство родителей и других родственников осуществляется 

на основании документов, подтверждающих родственные отношения представителя 

и представляемого. Представительские функции других лиц подтверждаются документом, 

подтверждающим их должностное положение, или доверенностью.

     7. Права представителя производны от прав представляемого. Объем правомочий 

представителя зависит от воли представляемого. Однако есть право, которое 

представитель потерпевшего не может получить, - право на дачу показаний вместо 

потерпевшего. В случае недееспособности потерпевшего, гражданского истца их 

права автоматически переходят к законным представителям.

     8. О законных представителях и представителях несовершеннолетнего потерпевшего 

см. комментарий ст.42, 48 Кодекса.

     Кроме лиц, указанных в ст.45, законного представителя могут иметь и другие 

участники уголовного процесса - обвиняемые, подсудимые, подозреваемые, гражданский 

ответчик (см. ст.46, 47, 54, 55).

    Глава 7. Участники уголовного судопроизводства со стороны защиты

     Статья 46. Подозреваемый

     1. Подозреваемый принимает участие в уголовно-процессуальной деятельности 

только в стадии расследования уголовного дела (дознания и предварительного 

следствия). Особенность его правового положения заключается в том, что свои 

права и обязанности в уголовном деле он приобретает не по постановлению органа 

расследования (как это характерно для иных участников процесса- обвиняемого, 

потерпевшего), а вследствие обусловленных подозрением решений о возбуждении 

уголовного дела в отношении конкретного лица, задержании или применении меры 

пресечения.

     2. Наличие данных о причастности лица к преступлению само по себе еще 

не является достаточным для того, чтобы считать его подозреваемым по делу 

в уголовно-процессуальном смысле слова. Подозрение должно быть формализовано 

в решениях, перечисленных в первой части комментируемой статьи. Иные решения 

и действия (предъявление заподозренного лица для опознания, производство у 

него обыска, разъяснение допрашиваемому лицу права не свидетельствовать против 

себя самого и др.), исходя из смысла ст.46 УПК, не влекут автоматически признание 

лица подозреваемым. Они не указывают однозначно и безусловно на наличие подозрения 

в отношении лица, которого касаются. При необходимости участия таких лиц в 

следственных действиях должны применяться правила, касающиеся свидетелей по 

уголовному делу.

     3. Основания для признания лица подозреваемым по уголовному делу это 

фактические данные, которые, с одной стороны, указывают на него как на лицо, 

совершившее преступление, а с другой - составляют основание для возбуждения 

уголовного дела либо свидетельствуют о возможности уклонения такого лица от 

расследования, позволяют предположить его попытки воспрепятствовать установлению 

истины по уголовному делу или продолжить преступную деятельность.

     4. Формальные обстоятельства, обусловливающие признание лица подозреваемым, 

задержание или применение к такому лицу меры пресечения, рассматриваются законом 

как исключительные. Это предполагает соблюдение дополнительных условий по 

сравнению с требованиями, которые предъявляются к применению меры пресечения 

к обвиняемому.

     Исключительность задержания подозреваемого выражается в том, что оно 

может быть осуществлено только при наличии формально определенных ст.91 ситуаций.

     По своему характеру сведения, положенные в основу возбуждения уголовного 

дела, задержания или применения меры пресечения к подозреваемому, обычно достаточны 

только для предположительного вывода о преступлении и о лице, его совершившем.

     5. Несмотря на то, что закон не требует, чтобы решения, влекущие признание 

лица подозреваемым, основывались исключительно на доказательствах, далеко 

не любые по характеру и источникам сведения могут быть их основаниями. Например, 

не могут быть использованы в качестве таковых оперативно-розыскные данные, 

если не известен источник.

     6. Поскольку с позиции доказательственного права знание о подозреваемом 

как о лице, совершившем преступление, является предположительным, то его пребывание 

в уголовном процессе ограничено короткими сроками действия мер уголовно-процессуального 

принуждения задержания или меры пресечения. Однако в случаях, когда лицо наделено 

статусом подозреваемого в связи с возбуждение уголовного дела, закон не устанавливает 

каких-либо сроков нахождения лица в таком положении. Лицо будет считаться 

подозреваемым до тех пор, пока в отношении него не будет вынесено постановление 

о привлечении в качестве обвиняемого или о прекращении дела.

     7. Подозреваемые в совершении преступлений считаются невиновными, пока 

их виновность не будет доказана в установленном федеральным законом порядке 

и установлена вступившим в законную силу приговором суда (ст.6 Федерального 

закона "О содержании под стражей подозреваемых и обвиняемых в совершении преступлений"). 

В связи с этим подозреваемые наделяются совокупностью прав, используя которые, 

они получают возможность отстаивать признаваемые за ними уголовно-процессуальные 

интересы. Последние связаны прежде всего с защитой от объявленного подозрения, 

с его опровержением.

     8. Сущность, направленность процессуальных прав подозреваемого в целом 

едина - это защита от уголовного преследования. Однако защита со стороны подозреваемого 

имеет ряд особенностей. Прежде всего это обусловлено спецификой подозрения 

по сравнению с обвинением. Если обвинение согласно закону должно быть четко 

сформулировано в постановлении о привлечении в качестве обвиняемого (с указанием 

времени, места и других существенных обстоятельств совершения преступления), 

то в отношении подозрения такого требования не существует. Как правило, решения 

о возбуждении уголовного дела, задержании или применении меры пресечения к 

подозреваемому применяются органами расследования в условиях, когда далеко 

не все данные о преступлении и предполагаемом преступнике выяснены с достаточной 

полнотой. Поэтому подозрение нередко не может быть столь же конкретно выражено 

в процессуальных документах, как обвинение.

     9. Право подозреваемого на защиту включает всю совокупность его процессуальных 

прав. В статье 46 законодатель постарался отразить важнейшие права подозреваемого, 

которые в первую очередь определяют правовое положение данного субъекта. Правовой 

статус подозреваемого составляют также и иные права, предусмотренные предписаниями 

о производстве ряда следственных действий и применении мер уголовно-процессуального 

принуждения, доказательствах и доказывании, об обязанностях органов расследования, 

полномочиях защитника.

     10. Право подозреваемого знать, в чем он подозревается, обеспечивается 

обязанностью лица, производящего расследование, ознакомить его с протоколом 

задержания или постановлением о применении меры пресечения, а также разъяснить 

сущность подозрения при допросе.

     Закон не предусматривает обязанности органов расследования знакомить 

подозреваемого с постановлением о возбуждении уголовного дела. Поэтому в случаях, 

когда подозреваемый появляется в уголовном процессе в связи с возбуждением 

в отношении него уголовного дела, право знать, в чем он подозревается, он 

может реализовать только во время своего первого допроса. Законодатель обязывает 

компетентные органы допросить подозреваемого не позднее 24 часов при условиях, 

указанных в ч.2 ст.46.

     11. Осведомленность подозреваемого о доказательствах и иных материалах 

следственного производства ограничена. Подозреваемый вправе знакомиться прежде 

всего с теми доказательствами, которые получены с его участием и отражены 

в протоколах следственных действий, произведенных с его участием. Кроме того, 

при проверке судом законности и обоснованности содержания подозреваемого под 

стражей он имеет право ознакомиться с материалами, которые органы расследования 

сочли возможным представить для обоснования своей позиции.

     Дача объяснений подозреваемым в ходе задержания или применения меры пресечения, 

а также во время допроса и других следственных действий, проводимых с его 

участием, позволяет выразить свою позицию и по делу в целом, и к использованным 

в отношении него мерам уголовно-процессуального принуждения, а также отдельным 

доказательствам. Юридическое значение объяснений подозреваемого заключается 

в том, что следователь (дознаватель) обязан проверить их, учесть при производстве 

расследования. Объяснения, будучи рассуждениями, умозаключениями подозреваемого, 

не являются доказательствами в прямом значении этого понятия. В практической 

деятельности их следует отличать от показаний подозреваемого (ст.76), которые 

представляют собой устные сообщения об обстоятельствах дела, полученные на 

допросе.

     Статья 47. Обвиняемый

     1. Обвиняемый в уголовном процессе появляется с момента вынесения постановления 

о привлечении конкретного лица в качестве обвиняемого либо с момента составления 

в отношении него обвинительного акта. Понятие "обвинительный акт" дается законодателем 

впервые. Вынесение соответствующего постановления или акта есть юридический 

факт, влекущий возникновение правоотношений с участием нового субъекта - обвиняемого. 

У него появляется комплекс прав, дающих ему возможность выражать и отстаивать 

в уголовном процессе свой интерес. Одновременно у него появляются и обязанности. 

Обязанности по отношению к обвиняемому возникают и у государственных органов 

и должностных лиц, которые по закону должны обеспечивать обвиняемому возможность 

реализации его прав и в случае необходимости оказывать в этом содействие.

     2. Постановление о привлечении лица в качестве обвиняемого должно быть 

вынесено в установленном законом порядке. Это означает, что для его вынесения 

необходимо наличие фактического и юридического оснований. Оно выносится тогда, 

когда собранные и проверенные в установленном законом порядке доказательства 

(их совокупность) укажут на то, что именно этим лицом было совершено деяние, 

содержащее признаки состава преступления (см. коммент. к ст.171).

     Следователь самостоятельно решает вопрос о привлечении лица в качестве 

обвиняемого: как о моменте вынесения соответствующего постановления, так и 

об объеме обвинения. Это решение он принимает, давая оценку доказательствам 

по внутреннему убеждению.

     3. "Обвиняемый" - понятие родовое. По отношению к нему термины "подсудимый" 

и "осужденный" являются видовыми понятиями. Следовательно, подсудимый и осужденный 

пользуются всеми правами обвиняемого с поправкой на соответствующую стадию 

процесса.

     Комплекс прав, которыми обладает обвиняемый, очень широк. Законодатель 

в настоящей статье постарался перечислить все его права. При анализе правового 

положения обвиняемого следует учитывать также ряд положений Конституции, некоторых 

международно-правовых актов о правах человека. Так, в соответствии со ст.47 

Конституции обвиняемый имеет право на рассмотрение его дела тем судом, к подсудности 

которого оно отнесено законом и т.п. (ст.20, 50 Конституции). Обвиняемый имеет 

право быть судимым без неоправданной задержки (ч.3 ст.14 Международного пакта 

о гражданских и политических правах).

     4. Обвиняемый может защищаться от обвинения всеми законными средствами. 

Важнейшее средство - использование предоставленных законом прав. Что касается 

других средств и способов, то это - все иное, кроме запрещенных законом действий, 

за совершение которых могут быть применены те или иные меры ответственности. 

Например, обвиняемый может "защищаться" от обвинения пассивно, т.е. отказываться 

от дачи показаний, не заявлять ходатайств, отказаться от активных действий 

по реализации своих прав, но он не может не подчиняться законным распоряжениям 

следователя, иначе к нему будут применены меры принуждения. Обвиняемый может 

не оказывать содействия следствию в поисках доказательств, в том числе свидетельствующих 

о своей невиновности (в силу презумпции невиновности). Обвиняемый в целях 

защиты не может фальсифицировать доказательства, оказывать давление на свидетелей, 

потерпевших путем насилия, угроз. Такие действия влекут административную и 

уголовную ответственность.

     5. Право обвиняемого на защиту является важнейшей гарантией, обеспечивающей 

действие презумпции невиновности. Оно имеет важное значение и тогда, когда 

обвиняемый признает себя виновным, раскаялся в совершении преступления и готов 

сотрудничать с правосудием.

     6. Обвиняемый не обязан доказывать свою невиновность, но он вправе это 

делать, причем используя все имеющиеся в его распоряжении законные средства. 

Любое нарушение прав обвиняемого на защиту считается в судебной практике существенным 

нарушением закона, поскольку речь идет о нарушении принципа уголовного процесса.

     7. Для того чтобы реализовать свое право на защиту, обвиняемый должен 

знать, в чем он обвиняется, и иметь возможность давать объяснения по предъявленному 

обвинению.

     8. Право предоставлять доказательства означает, что обвиняемый может 

предоставить в распоряжение следователя имеющуюся у него информацию, а также 

предметы и документы, имеющие значение для дела.

     9. Обвиняемый реализует свое право на защиту как лично, так и через защитника 

(ст.49-53). Обвиняемый, содержащийся под стражей, не должен быть ограничен 

в возможности общаться с защитником, поэтому закон гарантирует такому обвиняемому 

право свиданий с защитником. Количество свиданий и их продолжительность не 

могут быть ограничены. Для обеспечения прав обвиняемого важно, чтобы эти свидания 

происходили конфиденциально (ст.18 Федерального закона "О содержании под стражей 

подозреваемых и обвиняемых в совершении преступлений"). Присутствие сотрудников 

правоохранительных органов на таких свиданиях не допускается. Согласно указанному 

Закону свидания с защитником могут проходить в условиях, когда сотрудники 

правоохранительных органов могут видеть, но не слышать обвиняемого и его защитника.

     10. Право обвиняемого, содержащегося под стражей, на свидания с родственниками 

и иными лицами реализуется под контролем сотрудников правоохранительных органов. 

Свидания могут иметь место только с письменного разрешения лица или органа, 

в производстве которых находится дело. Закон ограничивает число и продолжительность 

таких свиданий: не более двух свиданий в месяц продолжительностью до 3 часов 

каждое.

     11. По делам частного обвинения, возбуждаемым не иначе как по жалобе 

потерпевшего, обвиняемый (подсудимый) появляется в уголовном деле с момента 

принятия мировым судьей жалобы к своему производству, о чем выносится соответствующее 

постановление. Обвиняемым становится лицо, в отношении которого подана жалоба. 

С этого момента он пользуется всеми правами обвиняемого (подсудимого), предусмотренными 

УПК.

     Статья 48. Законные представители несовершеннолетнего подозреваемого 

и обвиняемого

     1. Круг законных представителей несовершеннолетнего императивно назван 

законодателем. Ими являются родители, опекуны, усыновители, попечители несовершеннолетнего 

подозреваемого, обвиняемого, представители учреждений или организаций, на 

попечении которых находится несовершеннолетний подозреваемый, обвиняемый.

     Статья 49. Защитник

     1. Конституция РФ в ст.48 закрепляет право каждого на получение квалифицированной 

юридической помощи и право каждого задержанного, заключенного под стражу, 

обвиняемого в совершении преступления пользоваться услугами адвоката (защитника) 

с момента соответственно задержания, заключения под стражу или предъявления 

обвинения.

     2. Защитник - это лицо, которое допускается к участию в деле для защиты 

прав и интересов подозреваемого, обвиняемого, а также для оказания подозреваемому, 

обвиняемому юридической помощи. Деятельность защитника направлена на опровержение 

обвинения (подозрения), на поиск оправдывающих или смягчающих вину обстоятельств.

     3. Закон предусматривает участие защитника со стадии предварительного 

расследования: как при проведении дознания, так и при производстве предварительного 

следствия. Защитник может участвовать на стороне обвиняемого и в интересах 

подозреваемого. Следовательно, имеется в виду не один участник уголовного 

процесса, а два: защитник подозреваемого и защитник обвиняемого. При этом 

защитник обвиняемого участвует в деле с момента, указанного в ч.3 комментируемой 

статьи. Согласно новому УПК значительно расширен перечень случаев возможности 

допуска защитника к участию в уголовном деле.

     4. Законом предусмотрено, что в качестве защитников могут быть допущены 

близкие родственники, а также другие лица. Примечательно, что принять решение 

о допуске указанных лиц к участию в деле могут только судья или суд, причем 

указанные лица могут быть защитниками обвиняемого, но не участвовать на стороне 

подозреваемого.

     Юридический смысл понятий "близкие родственники", "законные представители" 

раскрыт в п.4 и 12 ст.5.

     5. Допускаемые в соответствии с ч.2 ст.49 в качестве защитников лица 

могут участвовать в суде (именно поэтому закон увязывает их вступление в уголовный 

процесс с процессуальными актами суда или судьи). На предварительном же следствии, 

как подчеркнуто Верховным Судом РФ в постановлениях по уголовным делам, в 

качестве защитников допускаются только адвокаты. Верховный Суд РФ особо отметил, 

что члены правового кооператива не являются представителями общественных организаций 

и не могут участвовать в качестве защитника на предварительном следствии (Бюл. 

Верховного Суда РФ. - 1991. - N 4. - С.9; 1993. - N 6. - С.6).

     6. Приобретя право участвовать в уголовном судопроизводстве, защитник 

реализует свои процессуальные права не только на дознании и предварительном 

следствии, но и на последующих стадиях уголовного процесса, поскольку в них 

имеет право участвовать (допускается участие) обвиняемый (подсудимый, осужденный).

     Необходимо иметь в виду, что от воли обвиняемого (подозреваемого) зависит 

не только выбор защитника (а следовательно, и его участие), но и реализация 

избранных им средств защиты. В связи с этим важнейшее значение для выбора 

средств защиты и корректировки позиции по делу имеет предоставление защитнику 

возможности в любое время иметь с подозреваемым или обвиняемым свидания наедине 

без ограничения их количества и продолжительности.

     7. Закон предоставляет защитнику широкие возможности для реализации его 

прав и обязанностей на предварительном следствии и дознании, входе всего судебного 

разбирательства, в стадии кассационного производства. Он имеет право участвовать 

в закрытом заседании суда при проверке законности и обоснованности решений 

органов предварительного расследования об аресте или продлении срока содержания 

под стражей.

     Ограниченные процессуальные возможности имеет защитник, как и обвиняемый, 

на этапе проведения подготовительных действий к судебному заседанию. Вместе 

с тем было бы ошибочно считать, что он вообще исключен из числа участвующих 

в этой стадии субъектов. Во-первых, он имеет право заявить суду ходатайства 

по широкому кругу вопросов (например, о прекращении дела, возвращении его 

для дополнительного расследования, о изменении меры пресечения и др.). Во-вторых, 

защитник может быть вызван судьей для объяснений по поводу заявленных ходатайств, 

некоторые из которых подлежат удовлетворению при любых обстоятельствах. Заявленные 

ходатайства могут оказать влияние на выбор варианта принимаемого судьей решения.

     8. Обязательным является участие защитника при предварительном слушании 

дела в суде присяжных (п.6 ст.51). Этот этап производства в суде присяжных 

построен на основе состязательности с обеспечением равенства процессуальных 

прав сторон. По делам частного обвинения защитник допускается с момента принятия 

судом дела к своему производству.

     9. Подозреваемому, обвиняемому, подсудимому необходимо своевременно разъяснить 

о возможности участия защитника и о моменте его допуска в уголовный процесс.

     Об обязательном участии защитника см. комментарий к ст.51.

     При участии защитника на дознании или предварительном следствии допросы 

подозреваемого и обвиняемого проводятся в присутствии защитника. Последний 

присутствует при разъяснении подозреваемому тех обстоятельств, по которым 

он подозревается, и при предъявлении лицу обвинения.

     10. Закон не ограничивает числа обвиняемых (подозреваемых), которых может 

защищать на дознании, предварительном следствии или в суде один защитник. 

Он лишь оговаривает, что одно лицо не может защищать двух обвиняемых (подозреваемых), 

у которых имеются противоречивые интересы. Приведенные положения не означают 

наличия беспредельной возможности защищать по одному делу любое число обвиняемых 

(подозреваемых). Заключая соглашение с клиентом, адвокат (заведующий юридической 

консультацией) должен оценивать объем и сложность дела, учитывать возможность 

возникновения противоречий у обвиняемых в будущем и т.п. Верховный Суд РФ 

участие защитника на стороне двух подсудимых, имеющих противоречивые интересы 

по делу, приравнивает к отсутствию защиты, признает существенным нарушением 

уголовно-процессуального закона, влекущим отмену приговора.

     11. Нарушением права обвиняемого на защиту признается и такая ситуация, 

когда адвокат осуществлял защиту в отношении лица, интересы которого противоречат 

интересам другого лица, которому он оказывал юридическую помощь по другому 

делу.

     Статья 50. Приглашение, назначение и замена защитника, оплата его труда

     1. Действующий закон предусматривает различные формальные основания к 

допуску защитника в уголовное судопроизводство: по приглашению обвиняемого, 

его законного представителя, других лиц, а также по назначению следователя 

или суда. Сообразно этому различаются защитники по приглашению (договору) 

и защитники по назначению.

     2. Выбор защитника обвиняемыми (подозреваемыми) либо по их просьбе или 

с их согласия другими лицами- это важная гарантия обеспечения указанным участникам 

уголовного процесса права на защиту.

     Однако выбор защитника - это не только юридически значимый акт. В нем 

присутствует и этическое начало, выражающееся прежде всего в наличии взаимного 

доверия у сторон, заключающих договор на ведение дела. Это доверие- обстоятельство, 

в значительной степени обусловливающее нормальное развитие отношений защитника 

и подзащитного в ходе уголовного судопроизводства. Вот почему закон отдает 

предпочтение участию защитника, избранного обвиняемым (подозреваемым) (ч.2 

ст.48). Одновременно закон, оберегая доверие между обвиняемым и защитником, 

запрещает допрашивать в качестве свидетеля защитника об обстоятельствах, которые 

стали ему известны в связи с выполнением обязанностей защитника (ч.3 ст.56).

     Верховный Суд РФ последовательно признает существенным нарушением уголовно-процессуального 

закона факт необеспечения обвиняемому права пригласить защитника по своему 

выбору; усматривает нарушение закона также в том, чтобы вместо избранного 

адвоката защиту осуществлял другой защитник. Аналогичную позицию занимает 

Верховный Суд России, когда поддерживает право подсудимого на осуществление 

в суде защиты его интересов тем адвокатом, который защищал его интересы в 

стадии предварительного следствия.

     3. Просьба обвиняемого об обеспечении участия защитника, выраженная на 

дознании или на предварительном следствии, должна быть надлежащим образом 

процессуально оформлена в виде письменного или устного ходатайства. Эти ходатайства 

могут быть представлены в общей форме, а могут содержать просьбу о назначении 

конкретного адвоката.

     4. Принимая решение о вынужденной замене защитника, необходимо объяснить 

заинтересованному лицу, чем вызвано принимаемое решение, а также получить 

от него согласие на участие в качестве защитника другого адвоката.

     Решая вопрос о замене избранного обвиняемым защитника, следователь и 

суд должны учитывать не только общие положения, содержащиеся в ч.3 комментируемой 

статьи, но и специальные нормы, регулирующие участие защитника на различных 

этапах судопроизводства. В частности, замена на этапе ознакомления с материалами 

дела в порядке ст.201 заболевшего защитника, об участии которого ходатайствовал 

обвиняемый, расценивается как нарушение права на защиту, если следователь 

отложил предъявление материалов дела менее чем на пять суток, установленных 

ст.201.

     5. Основанием для отнесения на счет средств федерального бюджета РФ расходов 

по оплате труда адвокатов за время оказания юридической помощи по защите лиц, 

освобожденных полностью органами расследования, прокурором или судом, в производстве 

которых находится уголовное дело, от несения расходов на оплату юридической 

помощи, а также при их участии в производстве дознания, предварительного следствия 

или в суде по назначению является постановление дознавателя, следователя, 

прокурора, определение суда, в производстве которого находится дело, выносимые 

на основании заявления адвоката (п.1 Положения о порядке оплаты труда адвокатов 

за счет государства, утвержденного Министром юстиции РФ 27 января 1994 г.).

     6. В случае признания подсудимого виновным приговором суда, суммы, выплачиваемые 

адвокату из бюджета за участие на предварительном следствии и в судебном процессе, 

должны быть взысканы с осужденных лиц в доход федерального бюджета Российской 

Федерации. В отдельных случаях, исходя из материального положения и иных исключительных 

обстоятельств, он может быть освобожден судом от этой обязанности (п.2 названного 

Положения).

     Статья 51. Обязательное участие защитника

     1. Перечисление в законе случаев обязательного участия защитника вызвано 

наличием при производстве по делу ситуаций, когда обвиняемый (подозреваемый) 

в силу различных обстоятельств, указанных в законе, или субъективных причин 

не в состоянии самостоятельно осуществлять полноценную защиту своих интересов.

     2. Согласно закону при производстве предварительного следствия по делам, 

которые могут стать предметом рассмотрения суда присяжных, участие защитника 

обязательно при объявлении обвиняемому об окончании предварительного следствия 

и предъявлении ему для ознакомления всех материалов дела. Необеспечение участия 

защитника на этом этапе предварительного следствия рассматривается как существенное 

нарушение уголовно-процессуального закона и вызывает возвращение дела для 

дополнительного расследования, а если приговор вынесен- его отмену.

     3. Пленум Верховного Суда РФ разъяснил судам, что участие защитника по 

делу о преступлении несовершеннолетнего обязательно, независимо от того, достиг 

ли обвиняемый, совершивший преступление в возрасте до 18 лет, к этому времени 

совершеннолетия.

     4. Настоящий Кодекс не содержит упоминания о физических недостатках, 

наличие которых у обвиняемого (подозреваемого) обусловливает обеспечение обязательного 

участия защитника. Предполагается, что следователь и суд решают этот вопрос 

в зависимости от того, может ли обладатель этих недостатков практически использовать 

свои субъективные права, то есть реализовать свое право на защиту.

     5. Обязательное участие может иметь место как в отношении защитника по 

назначению, так и по приглашению обвиняемого или других лиц (ч.3 ст.51). Законодатель 

отдает предпочтение участию защитника на основе приглашения. При этом избранным 

признается не только защитник, по поводу участия которого заключено соглашение, 

но и адвокат, которого обвиняемый (подсудимый), находясь под стражей, приглашает 

через суд.

     Комментируемая статья предусматривает случаи обязательного участия защитника 

на стороне подозреваемого, обвиняемого, подсудимого, не имея в виду общественного 

защитника.

     Статья 52. Отказ от защитника

     1. Допуская право на отказ от защитника, закон формулирует жесткое условие: 

такой отказ юридически значим только в том случае, если он сделан по инициативе 

самого обвиняемого, подозреваемого, о чем должно быть четко и однозначно указано 

в соответствующих протоколах либо в добровольно представленных указанными 

субъектами письменных ходатайствах, заявлениях. При этом следователем, судом 

должны быть выяснены действительные мотивы отказа от защитника. Если же отказ 

от защитника заявлен в судебном разбирательстве, суд (судья) обязан обсудить 

это ходатайство в соответствии с правилами ст.271, выслушать мнение остальных 

участников судебного разбирательства и вынести определение (постановление) 

в соответствии со ст.159. Необсуждение судом заявленного подсудимым отказа 

от защитника рассматривается как существенное нарушение уголовно-процессуального 

закона.

     2. Следователь, дознаватель, суд, судья, рассматривая поступившее заявление 

об отказе от защитника, должны различать отказ от помощи защитника вообще 

и от назначенного защитника, поскольку в указанных случаях могут наступить 

различные процессуальные последствия.

     3. Отказ подсудимого от услуг неявившегося в судебное заседание защитника 

Верховный Суд РФ рассматривает как вынужденный и квалифицирует как частное 

проявление нарушений права обвиняемого на защиту. Аналогичным образом расцениваются 

и другие формы отказа от защитника при фактическом необеспечении участия последнего.

     В качестве мотивов к отказу от защитника могут выступать: незнание назначенного 

адвоката, желание иметь другого адвоката в качестве защитника, недоверие к 

рекомендуемому адвокату, отсутствие средств на оплату и т.п. Дознаватель, 

следователь, судья обязаны помочь обвиняемому (подозреваемому) разобраться 

в сложившейся ситуации, а если отсутствуют средства на оплату труда адвоката 

- разъяснить ему положения ч.5 ст.50.

     4. Как нарушение права подсудимого на защиту расценивает Верховный Суд 

РФ отказ в просьбе подсудимого о замене защитника ввиду расхождения с ним 

в определении позиции по делу. В данном случае по существу необходимо принять 

два решения: одно - по поводу фактически заявленного отказа от защитника, 

которое надо принимать на базе ст.52; второе - о допуске другого защитника 

по правилам ст.49, 50.

     5. Отказ обвиняемого или подозреваемого от защитника не является препятствием 

к приглашению или назначению защитника на последующих этапах производства 

по делу. Причем законодатель прямо указывает, что в данном случае допуск защитника 

не влечет за собой повторных следственных действий, которые к этому времени 

уже были произведены.

     6. Нарушением права обвиняемого (подозреваемого) на защиту признается 

неразъяснение ему процессуальных прав, которые он приобретает ввиду удовлетворения 

заявленного отказа от защитника.

     7. Указание в ч.2 ст.52 о необязательности для суда, следователя, прокурора 

отказа от защитника в случаях, перечисленных в п.2-7 ч.1 ст.51, не означает, 

что они могут не рассматриваться. Заявленные отказы от защитника во всех случаях 

подлежат рассмотрению, но в указанных случаях они должны быть рассмотрены 

особенно тщательно, учитывая, что отказ исходит от лиц, особенно нуждающихся 

в защите. Однако просьбы указанных лиц могут быть отклонены. При этом принятые 

постановления (определения) должны быть разъяснены заинтересованным участникам 

уголовного процесса, а отводимый защитник продолжает участвовать в уголовном 

процессе.

     Статья 53. Полномочия защитника

     1. Формулируя обязанности защитника в уголовном процессе, законодатель 

тем самым определил границы предмета его деятельности, который составляет 

выявление с помощью допустимых законом процессуальных средств: а) обстоятельств, 

оправдывающих обвиняемого или подозреваемого; б) обстоятельств, смягчающих 

ответственность обвиняемого или подозреваемого.

     Первоочередная задача защитника по выявлению обстоятельств, оправдывающих 

обвиняемого, не означает, что он (защитник) разделяет обязанности со следователем, 

лицом, производящим дознание, прокурором и судом по всестороннему, полному 

и объективному исследованию обстоятельств дела. Конституция России устанавливает 

категорическое предписание: "Обвиняемый не обязан доказывать свою невиновность" 

(ч.2 ст.49). Не обязан этого делать и защитник, правомочия которого производны 

от прав и обязанностей обвиняемого (подозреваемого), а деятельность направлена 

на оказание ему (обвиняемому, подозреваемому) юридической помощи в защите 

законных интересов установленными законом средствами.

     2. Оказывая юридическую помощь обвиняемому в выявлении оправдывающих 

его обстоятельств, защитник, посредством использования прав, перечисленных 

в ч.2 ст.53, может достичь положительных результатов. Однако, если защитник 

не решил поставленной задачи, это не означает, что виновность его подзащитного 

доказана. Иной вывод противоречил бы презумпции невиновности, вытекающим из 

нее важнейшим положениям (ст.49 Конституции РФ) и исказил бы смысл обеспечения 

обвиняемому (подозреваемому) права на защиту. Кроме того, в ряде случаев доказать 

невиновность просто невозможно.

     3. Указание на обязанность использования защитником лишь имеющихся в 

законе средств и способов защиты для выполнения вышеупомянутых задач означает 

констатацию самостоятельного положения защитника в выборе средств и способов 

защиты обвиняемого (подозреваемого), в определении позиции по делу. Это не 

означает, что он в своей деятельности не связан с подзащитным. Напротив, он 

действует вместе с обвиняемым, информирует его о результатах деятельности, 

советуется с ним, доводит до его сведения свою позицию, корректирует ее. В 

случае несогласия с ней обвиняемый (подозреваемый) вправе отказаться от защитника.

     4. Предоставление защитнику права иметь с подозреваемым и обвиняемым 

свидание наедине обеспечивает возможность своевременного согласования с подзащитным 

не только общей позиции, но и тактики, избираемой для ее реализации на разных 

этапах судопроизводства. Гарантией этому является установление возможности 

таких свиданий без ограничения их количества и продолжительности. Обеспечение 

права на свидание не может быть поставлено в зависимость от предварительного 

допроса обвиняемого или подозреваемого либо производства других следственных 

действий.

     5. Защитник является субъектом доказывания. Но его деятельность (в отличие 

от деятельности следователя или прокурора) не включает собирание доказательств 

(см. коммент. к ст.86). Он вправе представлять доказательства, полученные 

от его подзащитного или истребованные через юридическую консультацию (справки, 

характеристики и т.п.). Кроме того, защитник вправе участвовать в допросе 

обвиняемого и подозреваемого, в производимых с их участием других следственных 

действиях. Возможность его влияния на ход следственного действия обеспечивается 

предоставлением защитнику права задавать вопросы допрашиваемым лицам, которые 

следователь может отвести, но обязан занести в протокол. О предстоящих следственных 

действиях защитник должен быть заранее извещен.

     6. Законом предусмотрена на заключительном этапе расследования возможность 

одновременного или раздельного ознакомления со всеми материалами дела (ч.2 

ст.201) защитника и обвиняемого (по просьбе последнего). Однако отказ обвиняемого 

от ознакомления с материалами дела не освобождает от этого защитника.

     Адвокат не вправе участвовать в качестве защитника на основе приглашения 

по назначению в случаях, указанных в ст.72.

     Статья 54. Гражданский ответчик

     1. Пленум Верховного Суда РФ разъяснил судам, что по делам о преступлениях, 

связанных с нарушением правил безопасности движения и эксплуатации транспортных 

средств, в качестве гражданских ответчиков должны привлекаться владельцы транспортных 

средств. Этого требуют нормы Гражданского кодекса РФ, в соответствии с которыми 

обязанность по возмещению вреда, причиненного источником повышенной опасности, 

возлагается на владельца этого источника.

     2. Если органом предварительного следствия, при наличии к тому оснований, 

к участию в деле не были привлечены родители, опекуны, попечители, а также 

предприятия, учреждения и организации, которые в силу закона несут материальную 

ответственность за вред, причиненный преступными действиями несовершеннолетнего, 

суд должен вынести определение (постановление) о признании указанных лиц и 

организаций гражданскими ответчиками, разъяснить им права, предусмотренные 

ст.54, и обеспечить условия для реализации этих прав.

     3. Факт ущемления процессуальных прав гражданского ответчика Верховный 

Суд РФ признает существенным нарушением уголовно-процессуального закона, влекущим 

отмену приговора в части гражданского иска.

     4. Лицо может быть привлечено в качестве гражданского ответчика не ранее 

появления в уголовном деле обвиняемого, так как в рамках уголовного процесса 

гражданский ответчик может нести ответственность за действия обвиняемого. 

При производстве по делам, связанным с применением принудительных мер медицинского 

характера (ст.433-447), привлечение лица в качестве гражданского ответчика 

исключено, так как в деле отсутствует лицо, которое может нести материальную 

ответственность, - обвиняемый. Если материальный вред причинен действиями 

лица, совершившего общественно опасное деяние, предусмотренное уголовным законом, 

в состоянии невменяемости или заболевшим после совершения преступления душевной 

болезнью, лишающей его возможности отдавать себе отчет в своих действиях или 

руководить ими, обоснованные требования подлежат рассмотрению в порядке гражданского 

судопроизводства.

     5. Объем процессуальных прав гражданского ответчика обусловлен теми задачами, 

которые стоят перед ним в уголовном судопроизводстве. Поэтому, например, права 

гражданского ответчика на ознакомление с материалами уголовного дела и обжалование 

судебных решений (приговоров, определений, постановлений) допускается в той 

части и постольку, поскольку это связано с основаниями и размером гражданского 

иска.

     6. Решая вопрос об ответственности подсудимых и гражданских ответчиков 

при разрешении в приговоре иска, предъявленного к нескольким лицам, суд в 

резолютивной части приговора должен "указать, какие конкретно суммы подлежат 

взысканию с них солидарно и какие - в долевом порядке".

     7. При решении вопроса о взыскании с родителей или попечителя средств 

в возмещение соответствующей части вреда, причиненного несовершеннолетним 

в возрасте от пятнадцати до восемнадцати лет, не имеющим имущества или заработка, 

достаточных для полного возмещения вреда, в резолютивной части приговора должны 

быть указаны конкретные денежные суммы, подлежащие взысканию с осужденного 

или его родителей либо попечителя.

     Статья 55. Представитель гражданского ответчика

     О толковании положений ст.55 см. комментарий к ст.45.

                         Глава 8. Иные участники

                       уголовного судопроизводства

     Статья 56. Свидетель

     1. Свидетелем является физическое лицо, которому могут быть известны 

какие-либо обстоятельства, имеющие значение для расследования и разрешения 

уголовного дела, и вызванное для дачи показаний.

     2. Основания для вызова и допроса лица в качестве свидетеля сформулированы 

так широко, что не дают права лицу, вызванному для допроса, уклониться от 

явки, ссылаясь на то, что ему не известны какие-либо обстоятельства совершенного 

преступления. Во-первых, оно может быть допрошено и о других обстоятельствах, 

имеющих значение для расследования; во-вторых, лицо порой даже не подозревает, 

что некоторые обстоятельства, которые ему известны, имеют отношение к делу.

     3. Не могут служить доказательствами фактические данные, сообщаемые свидетелем, 

если он не может указать источник своей осведомленности.

     4. В качестве свидетеля может быть допрошен и малолетний. Допрос такого 

лица производится с обязательным участием педагога.

     5. Свидетеля рождает событие преступления, поэтому он незаменим и не 

подлежит отводу, в частности, по причине его заинтересованности в деле.

     6. Если возникает сомнение в способности лица, имеющего психические или 

физические недостатки, правильно воспринимать обстоятельства, имеющие значение 

для дела, и давать о них показания, то это лицо по ходатайству стороны защиты 

или обвинения может быть направлено на экспертизу. Но УПК РФ, производство 

судебной экспертизы в отношении свидетеля не считает обязательным (см. ст.202 

УПК РФ).

     7. В перечне лиц, не подлежащих допросу в качестве свидетеля, нет следователя, 

дознавателя, в производстве которых было уголовное дело. Они также подлежат 

допросу, если им были известны обстоятельства совершенного преступления, и 

в этой связи возникла необходимость допросить их в качестве свидетеля. При 

этом речь идет не о тех сведениях, которые стали им известны при расследовании 

уголовного дела, а о случаях, когда следователь, дознаватель был очевидцем 

преступления, расследование которого ему поручили.

     Работники милиции могут быть допрошены в качестве свидетелей, если они 

знают обстоятельства готовящегося или совершенного преступления, стали очевидцами 

этого преступления, принимали участие в задержании подозреваемого, оказании 

помощи потерпевшему.

     8. Согласно ч.1 ст.51 Конституции РФ никто не обязан свидетельствовать 

против себя самого, своего супруга и близких родственников, круг которых определяется 

федеральным законом. В пункте 4 ст.5 УПК записано, что близкие родственники 

- это супруг (супруга), родители, дети, усыновители, усыновленные, родные 

братья и сестры, дедушка, бабушка, внуки. Данное положение адресовано не только 

обвиняемым и подозреваемым, но прежде всего тем лицам, допрашиваемым в качестве 

свидетелей, в отношении которых ведется расследование, т.е. лицам, для признания 

которых подозреваемыми, обвиняемыми у следователя еще нет оснований. В этом 

положении Конституции РФ получил развернутую формулировку общепризнанный принцип, 

закрепленный в ч.3 ст.14 Международного пакта "О гражданских и политических 

правах", который гласит: "Каждый имеет право при рассмотрении любого предъявленного 

ему уголовного обвинения: не быть принуждаемым к даче показаний против самого 

себя или к признанию себя виновным".

     Словосочетание "не обязан свидетельствовать" в данном случае обозначает 

право лица, которому приписывают совершение преступления, не давать показания 

против самого себя или других лиц, независимо от того, в каком качестве формально 

его допрашивают- в качестве свидетеля, потерпевшего или обвиняемого. Поэтому, 

согласно вышеназванному международному пакту, перед допросом в качестве свидетеля 

граждан, в отношении которых предприняты какие-либо процессуальные меры по 

их уголовному преследованию, как то: возбуждение уголовного дела, проведение 

следственных действий (обыска, опознания, допроса и других) и иных мер, направленных 

на изобличение в совершении преступления, - следователь должен предупреждать 

их о том, что они вправе не свидетельствовать против себя самих, своих супругов, 

близких родственников. Таким же правом пользуются супруг, близкие родственники 

указанных лиц.

     Неверны суждения о том, что нет необходимости предупреждать указанных 

лиц о праве не свидетельствовать против себя самого и близких родственников, 

поскольку и без того они будут освобождены от уголовной ответственности за 

отказ от дачи показаний и за дачу заведомо ложных показаний в отношении себя 

или близких родственников.

     9. В анализируемой статье УПК (п.1 ч.4) право отказаться свидетельствовать 

против себя самого, супруга, близких родственников трактуется значительно 

шире, чем в международно-правовых нормах. Это право, наряду с другими правами, 

следователь должен разъяснить каждому свидетелю.

     10. Возможно добровольное согласие лица, вызванного для допроса в качестве 

свидетеля, дать показания против самого себя, близких родственников. Но они 

будут допустимы, если согласие получено после предупреждения о том, что его 

показания могут быть использованы в качестве доказательств по уголовному делу, 

в том числе и в случае его последующего отказа от этих показаний.

     11. Право явиться с адвокатом распространяется не только на тех свидетелей, 

в отношении которых предприняты какие-либо процессуальные действия по их уголовному 

преследованию.

     От свидетеля не требуется объяснять причины, по которым он явился с адвокатом. 

Явка с адвокатом ни в коем случае не должна рассматриваться следователем как 

факт, уличающий вызванное лицо в совершении преступления.

     12. Согласно ч.1 ст.179 УПК освидетельствование свидетеля возможно только 

с его согласия, за исключением случаев, когда освидетельствование необходимо 

для оценки достоверности его показаний.

     13. Свидетель не вправе давать заведомо ложные показания либо отказаться 

от дачи показаний. Речь в данном случае идет только об умышленном преступлении. 

Об отказе, уклонении от дачи показаний составляется протокол. В нем фиксируются 

и объяснения лица, отказавшегося от дачи показаний или давшего ложные показания.

     Если свидетель, давая ложные показания, отказываясь от дачи показаний, 

ссылается на ч.1 ст.51 Конституции, ему необходимо разъяснить, что указанное 

положение Конституции дает право лицу, допрашиваемому в качестве свидетеля, 

не свидетельствовать против самого себя, близких родственников лишь о преступлении, 

совершенном кем-либо из этих лиц.

     14. Дело о даче заведомо ложных показаний может рассматриваться в суде 

лишь после основного дела.

     Ответственность свидетеля за разглашение данных предварительного следствия 

возможна только в случае, если свидетель предварительно был предупрежден об 

этом и у него была отобрана подписка с предупреждением об ответственности 

в соответствии со ст.310 Уголовного кодекса РФ (см. ст.161 УПК).

     15. Свидетель не вправе уклоняться от явки по вызовам дознавателя, следователя, 

прокурора, суда. В случае неявки без уважительной причины свидетель может 

быть подвергнут приводу. Новый УПК предусматривает право суда за неявку свидетеля 

возложить на него денежное взыскание.

     Приводу свидетеля должен предшествовать вызов его повесткой; необходимо 

заручиться письменным уведомлением о вручении повестки.

     16. Уважительными причинами неявки свидетеля признаются: болезнь, лишающая 

свидетеля возможности явиться, несвоевременное получение повестки, иные обстоятельства, 

лишающие свидетеля возможности явиться в назначенный срок (отсутствие транспорта, 

стихийное бедствие, болезнь члена семьи, требующая постоянного ухода, и тому 

подобные обстоятельства, имеющие характер объективного препятствия).

     Занятость на работе можно рассматривать как уважительную причину неявки 

свидетеля, если он своевременно уведомит следователя о занятости и согласует 

с ним иное время явки. Неявка свидетеля в суд может повлечь перенос судебного 

разбирательства, повторный вызов его участников, поэтому ссылки на занятость 

на работе здесь почти не уместны.

     Статья 57. Эксперт

     1. Эксперт - сведущее лицо, незаинтересованное в деле, назначенное для 

производства экспертизы путем исследования представленных материалов и дачи 

заключения, имеющего значение доказательства.

     2. Основные обстоятельства совершения преступления, необходимые эксперту, 

излагаются в постановлении о назначении экспертизы. К этому постановлению, 

как правило, прилагается: копия протокола осмотра места происшествия и наружного 

осмотра трупа на месте его обнаружения (если речь идет о судебно-медицинской 

экспертизе для установления причин смерти); копия протокола освидетельствования 

(если оно было проведено, а вопросы судебно-медицинскому эксперту поставлены 

о времени, характере и степени тяжести телесных повреждений); копия протокола 

осмотра вещественных доказательств, направленных на экспертизу, при необходимости 

и копии других протоколов, медицинских документов. Для судебно-психиатрической 

экспертизы нередко требуется значительно больший объем материалов уголовного 

дела.

     3. Если представленных сведений эксперту недостаточно, он вправе изучить 

и другие материалы уголовного дела, относящиеся к предмету экспертизы. Вместе 

с тем право эксперта ознакомиться с материалами дела ограничено предметом 

экспертизы. В противном случае может возникнуть сомнение в объективности заключения. 

Иное положение в суде; там эксперт участвует в судебном следствии с его начала, 

а потому имеет о нем полные сведения.

     4. Эксперт имеет право ходатайствовать о предоставлении ему дополнительных 

материалов для дачи заключения. Для удовлетворения этого ходатайства лицо, 

орган, назначивший экспертизу, предоставляет эксперту дополнительно материалы 

уголовного дела, истребует документы, проводит следственные действия (получение 

образцов для сравнительного исследования, дополнительный осмотр места происшествия, 

допросы, следственный эксперимент и др.).

     5. Новым является право эксперта ходатайствовать о привлечении к производству 

экспертизы других экспертов. Потребность воспользоваться таким правом возникает 

в основном у экспертов при производстве экспертизы вне экспертного учреждения 

в случае большого объема исследования, использования аппаратуры, которой нет 

в распоряжении эксперта, а также в случае, если, по мнению эксперта, для ответов 

на поставленные вопросы требуется проведение комплексной экспертизы с привлечением 

экспертов других специальностей.

     6. С разрешения дознавателя, следователя, прокурора, суда эксперт вправе 

участвовать в производстве следственных действий и задавать вопросы, относящиеся 

к предмету экспертизы. В ранее действовавшем УПК говорилось о праве эксперта 

присутствовать при производстве следственных действий, что не соответствовало 

его фактическому статусу. Но и в настоящее время эксперт, по общепринятому 

правилу для участников следственного действия, вопросы другим участникам следственного 

действия должен задавать лишь через следователя. Кроме того, эксперт как участник 

следственного действия вправе знакомиться с протоколом следственного действия 

и делать замечания, подлежащие занесению в него.

     7. Чаще всего у эксперта возникает необходимость участвовать в допросах, 

следственном эксперименте, осмотрах, дополнительных осмотрах места происшествия, 

вещественных доказательств, в получении образцов для сравнительного исследования 

(например, образцов почерка). Нередко эксперт одновременно ходатайствует о 

проведении следственного действия и просит следователя разрешить ему участвовать 

в нем.

     8. Право эксперта давать заключение это и его обязанность. Новой является 

норма о праве эксперта в пределах своей компетенции давать заключение и по 

вопросам, хотя и не поставленным в постановлении о назначении экспертизы, 

но имеющим отношение к конкретному предмету экспертного исследования. Появление 

этой нормы отражает то, что сложилось на практике. В этих случаях заключение 

эксперта становится более полным, отпадает необходимость в назначении дополнительной 

экспертизы.

     9. Эксперт вправе приносить жалобы на действия дознавателя, следователя, 

прокурора и суда, ограничивающие его права. Это означает, что если субъект, 

назначивший экспертизу, не обеспечил реализацию экспертом предоставленных 

ему прав, то он вправе обжаловать соответствующее решение, например об отказе 

ознакомить эксперта с дополнительными материалами дела, предоставлении дополнительных 

материалов, привлечении к производству экспертизы других экспертов.

     10. Представляется, что отказаться от дачи заключения на том основании, 

что представленные ему материалы недостаточны для дачи заключения, эксперт 

вправе лишь в случае, если следователь не удовлетворит ходатайство эксперта 

о предоставлении дополнительных материалов.

     11. Запрет эксперту в обход следователя и суда вести переговоры с участниками 

процесса по вопросам, связанным с проведением экспертизы, направлен на то, 

чтобы обеспечить соблюдение установленного законом правила о том, что заключение 

эксперта должно быть основано на доказательствах, имеющихся в деле. В силу 

этого обстоятельства эксперт не вправе и самостоятельно собирать материалы 

для исследования. Но этот запрет не распространяется на случаи, когда собранные 

экспертом материалы являются неотъемлемой частью экспертного исследования.

     12. Эксперт не вправе проводить исследования, могущие повлечь полное 

или частичное уничтожение объектов либо изменение их внешнего вида или основных 

свойств, если на это не было получено разрешение лица, назначившего экспертизу. 

Речь идет об объектах, которые являются вещественными или письменными доказательствами, 

а потому могут потребоваться на последующих стадиях уголовного судопроизводства. 

Но нужно учитывать и то, что некоторые методики исследований эксперту невозможно 

применять без частичного и даже полного уничтожения объектов, изменения их 

внешнего вида или основных свойств. Именно в данном случае требуется согласие 

лица, назначившего экспертизу.

     Статья 58. Специалист

     1. Специальные знания, о которых идет речь в УПК, это знания, присущие 

различным видам профессиональной деятельности, за исключением знаний, являющихся 

профессиональными для следователей, судей, используемые при расследовании 

преступлений и рассмотрении уголовных дел в суде в случаях и порядке, установленном 

законом.

     2. Специалист должен обладать не только специальными знаниями, но и навыками 

их применения.

     3. Знания из области криминалистики принято считать профессиональными 

знаниями следователя. Но при этом необходимо учитывать, что из сферы специальных 

знаний экспертов-криминалистов следователям нужны знания в объеме, дающем 

представление о возможностях экспертов-криминалистов, привлекаемых к участию 

в следственных действиях, а также знания, необходимые для правильной оценки 

заключения судебно-криминалистических экспертиз.

     4. Специалистом может быть лицо, незаинтересованное в деле. Предыдущее 

участие в деле в качестве специалиста не является основанием для его отвода.

     5. Специалист подлежит отводу в тех же случаях, которые УПК предусмотрел 

для эксперта (ст.70 УПК). О порядке отвода специалиста см. комментарий к ст.71 

УПК.

     Специалист подлежит отводу, если он прямо или косвенно заинтересован 

в исходе дела. Из содержания ст.71 УПК ясно, что действующее наше законодательство 

последовательно придерживается правила о несовместимости функций специалиста 

и функций судьи, прокурора, следователя, дознавателя, секретаря судебного 

заседания, переводчика, эксперта. Но из этого правила применительно к эксперту 

есть исключение (см. коммент. к ст.70 УПК).

     6. Специалист, кроме того, подлежит отводу, если будет установлена его 

некомпетентность. Она выражается в том, что лицо, вызванное в качестве специалиста, 

не обладает необходимыми специальными знаниями или же не имеет навыков их 

применения на практике, в частности не освоило методику применения необходимого 

в данном случае технического средства для выявления и фиксации доказательств.

     7. Известны случаи, когда, не желая участвовать в деле в качестве специалиста, 

лицо заявляет самоотвод, отказывается выполнять поручение следователя, ссылаясь 

именно на некомпетентность. В такой ситуации решение об отводе принимается 

после проверки обоснованности заявления специалиста.

     Решение об отводе специалиста принимает соответственно дознаватель, следователь, 

прокурор, а в суде - суд, рассматривающий дело, или судья, председательствующий 

в суде присяжных.

     8. За специалистом сохранилась его основная функция: участие в следственном 

действии для оказания содействия в обнаружении, закреплении и изъятии предметов 

и документов, применении технических средств. При этом понятие предметов в 

данном случае употребляется в широком смысле: речь идет о вещественных доказательствах, 

предметах, сохранивших следы преступления, отпечатки следов и т.д.

     9. По смыслу данной статьи специалист допускается к участию во всех следственных 

действиях.

     О наличии у следователя права при необходимости привлечь специалиста 

к участию в любом следственном действии можно сделать вывод также из содержания 

ст.168 и ч.5 ст.164 УПК. Поэтому допустимо участие специалиста в допросах, 

опознании. Но нужно учитывать, что в статьях о порядке проведения этих следственных 

действиях ничего не сказано о специалисте. В такой ситуации необходимо руководствоваться 

положениями УПК о протоколе следственного действия и положениями комментируемой 

статьи.

     10. Новый УПК предусматривает возможность проведения проверки показаний 

на месте. В статье 194 УПК указано, что это следственное действие проводится 

в необходимых случаях с участием специалиста.

     11. Теперь специалист может быть допущен к участию не только в следственных, 

но и в некоторых других процессуальных действиях.

     12. Исключение составляет правило п.3 ч.1 ст.53 УПК, в котором записано, 

что защитник вправе привлекать специалиста в соответствии со ст.58 УПК. Представляется, 

что речь идет о случаях, когда при оказании юридической помощи возникли вопросы, 

требующие специальных знаний.

     Мнение специалиста, отраженное в представленной справке, не является 

доказательством, но может служить обоснованием ходатайства защитника о назначении 

судебной экспертизы.

     Высказанные при этом суждения специалиста могут найти отражение не только 

в ходатайствах защитника и обвиняемого, но и в некоторых процессуальных документах, 

составляемых следователем, в частности в протоколах ознакомления обвиняемого: 

а) с постановлением о назначении экспертизы, б) с заключением эксперта; в) 

с материалами уголовного дела.

     13. Представляется, что теперь специалисты при необходимости будут участвовать 

в таких процессуальных действиях, как опись имущества, наложение ареста на 

имущество, а также и без ходатайства защитника обвиняемого при ознакомлении 

обвиняемого: а) с постановлением о назначении экспертизы, б) заключением эксперта 

и др.

     14. Но поскольку в УПК нет норм о порядке участия специалистов в процессуальных 

действиях, следователям рекомендуется руководствоваться положениями УПК о 

производстве соответствующего процессуального действия. Участие специалиста 

при этом не должно привести к нарушению прав других участников процессуального 

действия.

     15. В анализируемой статье появилась норма о помощи специалиста в исследовании 

материалов дела. Представляется, что в данном случае речь идет о таком исследовании, 

которое отличается от экспертного как по форме, так и по содержанию.

     16. Результаты исследования, т.е. изучения, материалов дела, проведенного 

специалистом, не имеют доказательственного значения, но могут быть полезны 

для выдвижения версий, обоснования проведения тех или иных следственных действий, 

истребования документов, назначения судебной экспертизы, определения круга 

вопросов, ответы на которые можно получить от эксперта.

     Специалист может дать сторонам разъяснения при заявлении ими ходатайств 

о назначении экспертизы, выборе эксперта, постановке ему вопросов о возможностях 

данного вида экспертизы, характере специальных знаний, входящих в профессиональную 

компетенцию эксперта.

     17. Переходя к анализу прав специалиста, необходимо отметить, что отказаться 

от участия в деле специалист вправе, если он заявит о своей заинтересованности 

в деле и если это заявление найдет подтверждение.

     18. Право специалиста задавать вопросы участникам следственного действия 

означает, что вопрос, заданный допрашиваемому, и ответ на него подлежат занесению 

в протокол допроса. Если же вопрос отклонен, но специалист с этим не согласен, 

то по окончании допроса соответствующее замечание специалист вправе занести 

в протокол допроса.

     19. Как правило, вопросы, задаваемые специалистом при производстве других 

следственных действий (помимо допросов), не подлежат занесению в протокол. 

Исключение: если специалист настаивает на занесении в протокол вопроса и полученного 

на него ответа и если это ходатайство удовлетворено следователем. Такая ситуация 

может возникнуть, в частности, при получении образцов для сравнительного исследования. 

Однако содержание ответа, полученного за рамками допроса, не является доказательством. 

По этой же причине не подлежат занесению в протокол следственного действия 

выводы и предположения специалиста.

     20. Специалиста обязательно нужно ознакомить с протоколом следственного 

действия, в котором он участвовал, разъяснить ему право делать подлежащие 

занесению в протокол заявления и замечания. Замечания специалиста способствуют 

полноте и объективности сведений о ходе следственного действия, выявленных 

при этом обстоятельствах, имеющих значение для дела.

     21. Специалист вправе приносить жалобы на действия дознавателя, следователя, 

прокурора и суда, если эти действия ограничивают его права, в частности приведенное 

выше право отказаться от участия в деле, задавать вопросы, знакомиться с протоколом 

следственного действия и делать замечания, подлежащие занесению в протокол.

     22. Специалист не вправе разглашать данные предварительного следствия, 

ставшие ему известными в связи с участием в деле. УПК не требует, чтобы специалист 

каждый раз предупреждался о неразглашении данных предварительного следствия 

в порядке, предусмотренном ст.181 настоящего Кодекса. Но если такое предупреждение 

было сделано, то за нарушение взятого на себя обязательства специалист несет 

ответственность по ст.310 Уголовного кодекса РФ. О других обязанностях специалиста 

в анализируемой статье прямо не сказано. Но из содержания части 1 данной статьи 

можно сделать вывод о том, что, специалист, как и раньше (см. ст.133.1 УПК 

РСФСР), обязан обращать внимание следователя на обстоятельства, связанные 

с обнаружением и изъятием доказательств, давать пояснения по поводу выполняемых 

им действий. Такая обязанность является производной от приведенной выше обязанности 

по оказанию содействия следователю.

     Статья 59. Переводчик

     1. Случаи привлечения к участию в деле переводчика указаны в ст.18 УПК 

РФ, а именно: когда участвующее в деле лицо не владеет или недостаточно владеет 

языком, на котором ведется производство по делу.

     Таким лицом может быть подозреваемый, обвиняемый, подсудимый, потерпевший, 

другие участники с собственными интересами, а также свидетель, эксперт, специалист 

и т.д.

     3. Посредством переводчика обеспечивается право такого лица давать показания 

и объяснения, заявлять ходатайства, приносить жалобы, знакомиться с материалами 

дела, выступать в суде на родном языке или на другом языке, которым оно владеет. 

Лицо, не владеющее или недостаточно владеющее языком, на котором ведется производство 

по делу, имеет право бесплатно пользоваться услугами переводчика в порядке, 

установленном настоящим Кодексом.

     4. Переводчик относится к той группе участников уголовного судопроизводства 

(наряду с экспертом и специалистом), которые должны отвечать требованиям компетентности 

и незаинтересованности в деле.

     5. Представляется целесообразным вызывать для перевода профессиональных 

переводчиков. Переводчиками могут быть и преподаватели иностранных языков 

высших и средних учебных заведений, иные лица, которые в силу своей профессиональной 

деятельности занимаются переводческой деятельностью. Как правило, это лица 

с высшим образованием.

     6. В законе не сказано о возрасте переводчика. Но очевидно, что это лицо, 

достигшее 18 лет. На практике в отдельных случаях переводчиками по некоторым 

уголовным делам выступали и несовершеннолетние. Но это требует более внимательной 

оценки результатов данного следственного действия.

     7. Помимо компетентности переводчик должен обладать таким свойством, 

как незаинтересованность в исходе дела. В силу этого требования и связанного 

с ним положения о несовместимости функций участников уголовного судопроизводства 

в качестве переводчика не может выступать следователь, судья, другие участники 

уголовного процесса (подробнее об этом см. комментарий к ст.69 УПК РФ).

     Представляется, что требование незаинтересованности не исключает права 

обвиняемого, потерпевшего, иных участников уголовного процесса, нуждающихся 

в переводчике, ходатайствовать о назначении переводчиком предложенного ими 

лица. (Такое право связано с правом обвиняемого просить о назначении эксперта 

из числа указанных им лиц). Как правило, такое лицо будет допущено к участию 

в судопроизводстве в качестве переводчика, если оно отвечает требованиям компетентности 

и незаинтересованности.

     8. Новым положением в комментируемой статье является то, что для назначения 

лица переводчиком дознаватель, следователь, прокурор или судья выносят постановление, 

а суд - определение.

     Этот процессуальный документ выносится после того, как будет установлено, 

что данное лицо обладает признаками компетентности и незаинтересованности.

     9. Переводчик вправе задавать вопросы участникам уголовного судопроизводства 

только в целях уточнения перевода.

     10. Наряду с другими участниками следственных действий, судебного разбирательства 

переводчик имеет право знакомиться с протоколом следственного действия, в 

производстве которого он участвовал, а также с протоколом судебного заседания, 

делать замечания, подлежащие занесению в протокол.

     В ряде случаев только сам переводчик в состоянии определить точность 

и полноту сделанного им перевода. Это обстоятельство необходимо иметь в виду 

следователю, судье при ознакомлении переводчика с соответствующим протоколом, 

учитывать сделанные им замечания.

     11. Следует также иметь в виду, что за переводчиком сохранилось право 

на возмещение расходов по явке, проживанию, на вознаграждение за сделанный 

перевод в том случае, когда за ним не сохраняется заработная плата по месту 

работы (см. п.1 ч.2 ст.131 УПК РФ и комментарий к ней).

     12. Жалобы на действия, ограничивающие его права, переводчик приносит 

в порядке, предусмотренном главой 16 настоящего Кодекса.

     13. Переводчик не вправе разглашать данные предварительного расследования, 

ставшие ему известными в связи с участием в деле в качестве переводчика. Этого 

правила обычно придерживаются переводчики в силу правильного понимания ими 

своей роли в производстве по делу, профессионального долга. Поэтому УПК РФ 

не требует, чтобы переводчик каждый раз предупреждался о неразглашении данных 

предварительного следствия в порядке, предусмотренном ст.161 настоящего Кодекса. 

Однако, если такое предупреждение было сделано, то за нарушение взятого на 

себя обязательства переводчик несет ответственность по ст.310 УК РФ.

     14. Переводчик не вправе осуществлять заведомо неправильный перевод. 

Это положение распространяется на все случаи перевода. Поэтому перед началом 

следственного действия, в котором участвует переводчик, следователь разъясняет 

ему ответственность за заведомо неправильный перевод, предусмотренную ст.307 

УК РФ.

     15. Верховный Суд Российской Федерации признал существенными нарушениями 

уголовно-процессуального закона, влекущими отмену приговора, следующие случаи:

     а) проведение предварительного следствия или судебного разбирательства 

без участия переводчика, если обвиняемый (подсудимый) не владеет или не достаточно 

владеет языком, на котором ведется судопроизводство (Бюл. Верховного Суда 

РСФСР. - 1984. - N 7. - Ст.10);

     б) необеспечение подсудимому перевода показаний свидетелей, данных в 

судебном заседании (Бюл. Верховного Суда РСФСР. - 1974. - N 10. - Ст.2);

     в) непредоставление обвинительного заключения в переводе на языке, которым 

владеет подсудимый (Бюл. Верховного Суда РСФСР. - 1971. - N 9.- Ст.9).

     Статья 60. Понятой

     1. В анализируемой статье дано полное определение понятого. Понятой отнесен 

законодателем к группе иных участников уголовного судопроизводства - наряду 

со свидетелем, экспертом, специалистом, переводчиком.

     Как и другие участники этой группы (кроме свидетеля), понятой может быть 

только лицом, не заинтересованным в исходе дела. Но в отличие от них для понятого 

не требуется наличия такого признака, как компетентность.

     2. В некоторых учебных пособиях для следователей рекомендуется привлекать 

в качестве понятых лиц, обладающих специальными знаниями. Например, при осмотре 

места дорожно-транспортного происшествия, повлекшего тяжкие последствия, привлекать 

понятых из числа водителей автотранспортных средств. Такая рекомендация полезна, 

конечно, если эти понятые будут лицами, не заинтересованными в исходе дела.

     3. В УПК РФ нет отдельной статьи об отводе понятого, но к нему предъявляются 

такие же требования незаинтересованности, которые предъявляются к экспертам, 

специалистам, переводчикам. Сходен также порядок выяснения обстоятельств, 

которые могут свидетельствовать о заинтересованности понятого.

     4. При освидетельствовании, если оно сопровождается обнажением освидетельствуемого 

лица, а также при личном обыске, присутствуют понятые того же пола.

     5. О порядке участия понятых в следственных действиях, перечне этих действий 

см. ст.170 УПК РФ.

     6. Если впоследствии у кого-либо из представителей сторон возникнут сомнения 

в полноте и объективности следственного действия, в полученных при этом доказательствах, 

то понятые могут быть допрошены в качестве свидетелей.

     7. Однако не основаны на законе случаи из практики, когда понятых вызывали 

для удостоверения добровольности дачи подозреваемым, обвиняемым, потерпевшим, 

свидетелем показаний, имеющих важное доказательственное значение, если у следователя 

есть основания полагать, что допрашиваемый позже изменит свои показания. При 

этом нужно учитывать, что статьи УПК РФ о производстве допросов не предусматривают 

участие в них понятых.

     8. В производстве следственного действия участвуют не менее двух понятых. 

Необходимость в большем количестве понятых возникает при проведении следственного 

эксперимента, обыска, в некоторых других случаях, требующих удостоверения 

большого объема информации, фиксируемой в протоколе следственного действия.

     9. С тем, чтобы выяснить свою функцию по удостоверению факта производства 

следственного действия, его содержания, хода и результатов, понятой вправе 

не просто присутствовать, а участвовать в производстве следственного действия.

     Перед началом следственного действия следователь разъясняет понятым цель 

следственного действия, права и обязанности понятых, предусмотренные в комментируемой 

статье. Об этом делается отметка в протоколе следственного действия, которая 

удостоверяется подписями понятых.

     По поводу содержания, хода и результатов следственного действия, записей 

об этом в протоколе понятой вправе делать заявления и замечания, подлежащие 

занесению в протокол, знакомиться с протоколом следственного действия, в котором 

он участвовал.

     Согласно ст.166 УПК РФ понятым, как и другим участникам следственного 

действия, эти права должны быть разъяснены.

     10. Понятой вправе делать заявления в ходе следственного действия, а 

замечания - после ознакомления с протоколом следственного действия. Если указанные 

выше права понятого нарушены, он имеет право приносить жалобы на действия 

дознавателя, следователя, прокурора, ограничивающие его права.

     11. Если понятой откажется подписать протокол следственного действия, 

к участию в котором он был привлечен, то следователь делает об этом отметку 

в протоколе и заверяет ее своей подписью. При этом понятому, отказавшемуся 

подписать протокол, должна быть предоставлена возможность дать объяснения 

о причинах отказа, которые подлежат занесению в протокол (ст.167 УПК РФ).

     12. Протокол должен составляться в ходе следственного действия или непосредственно 

после его окончания. Сразу же после его составления и оглашения он подписывается 

участниками следственного действия (см. подробнее об этом ст.166 УПК РФ и 

комментарий к ней).

     13. В части 3 ст.167 УПК РФ содержится новое основание привлечения понятых: 

для заверения понятыми факта невозможности подписания подозреваемым, обвиняемым, 

потерпевшим протокола следственного действия в силу физических недостатков 

или состояния здоровья.

     При этом понятыми могут быть те лица, которые участвовали в качестве 

понятых в данном следственном действии. Если же следственное действие проводилось 

без участия понятых, то они приглашаются специально для удостоверения факта 

невозможности подписания подозреваемым, обвиняемым, потерпевшим протокола 

следственного действия. В данном случае понятые нужны для составления протоколов 

всех следственных действий, кроме протоколов допросов.

              Глава 9. Обстоятельства, исключающие участие

                      в уголовном судопроизводстве

     Статья 61. Обстоятельства, исключающие участие в производстве по уголовному 

делу

     1. Обстоятельства, перечисленные в настоящей статье, призваны служить 

процессуальным средством устранения из уголовного судопроизводства того участника, 

объективность и беспристрастность которого по тем или иным причинам вызывает 

сомнения.

     Правовое положение судьи, прокурора, следователя, дознавателя как должностных 

лиц, наделенных законом полномочиями по осуществлению уголовного судопроизводства, 

обусловливает необходимость обеспечения их независимости при выполнении процессуальных 

функций. Так, судья при исполнении своих полномочий, а также во внеслужебных 

отношениях должен избегать всего, что могло бы умалить авторитет судебной 

власти, достоинство судьи или вызвать сомнения в его объективности и беспристрастности 

(ч.2 ст.3 Закона РФ "О статусе судей в РФ" от 26 июля 1992 г. // Ведомости 

Съезда народных депутатов РФ и Верховного Совета РФ. 1992.- N 30.- Ст.1792; 

1993. - N 17. - Ст.606; СЗ РФ. 1995.- N 26. - Ст.2399). Чаще всего сомнения 

в объективности и беспристрастности указанных должностных лиц возникают в 

ходе расследования или рассмотрения ими конкретного уголовного дела, хотя 

не исключено появление таких сомнений и по причине ненадлежащего поведения 

этих должностных лиц во внеслужебных отношениях (к примеру, высказывание судьей 

своего мнения о виновности или невиновности подсудимого до вынесения приговора). 

Однако особенно очевидно пристрастие должностных лиц при их неодинаковом отношении 

к участникам уголовного судопроизводства. Так, необоснованное удовлетворение 

ходатайств потерпевшего и отказ в этом обвиняемому демонстрирует предпочтение, 

отдаваемое следователем одному из участников процесса.

     В пункте 7 постановления Пленума Верховного Суда РСФСР N 1 от 21 апреля 

1987 г.(в ред. постановления Пленума N 11 от 21 декабря 1993 г.) "Об обеспечении 

всесторонности, полноты и объективности рассмотрения судами уголовных дел" 

(Сб. пост. Пленумов Верховных Судов СССР и РСФСР (РФ) по уголовным делам. 

- М., 2000. - С. 385-389) указывается, что в ходе судебного разбирательства 

председательствующий и народные заседатели обязаны воздерживаться от высказывания 

любых оценок и выводов по существу рассматриваемого дела вплоть до удаления 

суда в совещательную комнату для постановления приговора, исключив любые проявления 

предвзятости и необъективности.

     2. В качестве общего критерия, ставящего под сомнение объективность и 

беспристрастность судьи, прокурора, следователя, дознавателя и делающего невозможным 

их участие в производстве по делу, законом указываются обстоятельства, дающие 

основание полагать, что названные должностные лица лично, прямо или косвенно, 

заинтересованы в исходе данного уголовного дела (ч.2 ст.61 УПК).

     Данные обстоятельства конкретизированы в п.1-3 ч.1 рассматриваемой статьи.

     3. Обстоятельства, перечисленные в ст.61 УПК, устраняют из производства 

по уголовному делу не только непосредственно названных в ней должностных лиц 

(судью, прокурора, следователя, дознавателя), но также лиц, чья беспристрастность 

служит условием принятия законного и обоснованного решения по уголовному делу: 

присяжных заседателей, секретаря судебного заседания, переводчика, эксперта, 

специалиста, защитника, а также представителей потерпевшего, гражданского 

истца или гражданского ответчика (ч.1 ст.62 УПК).

     4. В пунктах 1 и 2 ч.1 статьи указана недопустимость совмещения в одном 

лице процессуальных функций должностного лица, осуществляющего уголовное судопроизводство, 

и функций какого-либо иного участвующего в деле лица, как имеющего, так и 

не имеющего самостоятельного процессуального интереса. По сложившейся судебной 

практике, ввиду незаменимости свидетеля в уголовном процессе, устраняется 

из производства по делу лицо, допрошенное в качестве свидетеля (как на стадии 

предварительного расследования, так и при судебном разбирательстве), или лицо, 

которое в силу имеющихся данных, может быть по закону вызвано для допроса 

в качестве свидетеля (Бюл. Верховного Суда РФ. - 2001. - N 9. - С.11). Так, 

следователь, расследовавший дело и допрошенный в суде в качестве свидетеля, 

не может в дальнейшем принимать участие в его расследовании (Бюл. Верховного 

Суда РФ. - 2001. - N 7. - С.21).

     5. Безусловным основанием для сомнений в объективности должностных лиц, 

осуществляющих уголовное судопроизводство, являются их родственные отношения 

с кем-либо из участников производства по уголовному делу. В данной статье 

под "участниками производства по уголовному делу" понимаются не только участники 

уголовного судопроизводства, перечисленные в разделе II УПК, но и иные лица, 

оказавшиеся в сфере уголовного процесса (в частности, лица, интересы которых 

затрагивают производимые процессуальные действия и принимаемые процессуальные 

решения).

     Понятия "близкие родственники" и "родственники" определены соответственно 

в п.4 и п.36 ст.5 УПК, исходя из которых основанием для отвода служит любая 

степень родства.

     Пункт 3 ст.5 УПК предусматривает еще одну категорию - близкие лица. Установление 

факта подобных отношений не является основанием для отвода по п.3 ч.1 ст.61 

УПК, но может расцениваться как иное обстоятельство, указанное в ч.2 названной 

статьи.

     6. Перечень обстоятельств, исключающих участие в производстве по уголовному 

делу, не является исчерпывающим. К "иным обстоятельствам, дающим основание 

полагать, что судья, прокурор, следователь, дознаватель лично, прямо или косвенно, 

заинтересованы в исходе дела" (ч.2 ст.61 УПК), следует относить такие обстоятельства, 

которые указывают на наличие их личной заинтересованности в исходе данного 

дела и вызывают сомнения в их беспристрастности.

     Такими обстоятельствами могут выступать: дружеские или неприязненные 

отношения с лицами, участвующими в деле; служебная, материальная или иная 

зависимость от них; существование между ними отношений подчиненности по служебной 

линии; предвзятость суждений судьи, высказанных им до постановления приговора, 

и т.д.

     При оценке "иных обстоятельств" следует исходить из конкретной ситуации 

по уголовному делу.

     7. В судебной практике было признано нарушением закона участие судьи 

в рассмотрении дела, по которому ее супруг проводил оперативно-розыскные мероприятия 

(Бюл. Верховного Суда РФ. - 1999. - N 6. - С.13-14); рассмотрение дела судьей, 

ранее по другому делу являвшейся защитником подсудимого, который был по тому 

делу признан виновным и осужден (Бюл. Верховного Суда РФ. - 1999. - N 3. - 

С.16-17).

     Статья 62. Недопустимость участия в производстве по уголовному делу лиц, 

подлежащих отводу

     1. Осуществление уголовного судопроизводства должностным лицом, уполномоченным 

на то законом,- непременное условие законности производимых процессуальных 

действий и принимаемых процессуальных решений. Так, признаются недопустимыми 

доказательства, полученные ненадлежащим лицом (например, следователем, подлежащим 

отводу) (п.16 постановления N 8 Пленума Верховного Суда Российской Федерации 

от 31 октября 1995 г. "О некоторых вопросах применения судами Конституции 

Российской Федерации при осуществлении правосудия" // Бюл. Верховного Суда 

РФ. - 1996. - N 1). Закон в качестве одного из оснований возвращения судьей 

уголовного дела прокурору для устранения препятствий его рассмотрения судом 

предусматривает производство предварительного расследования лицом, не уполномоченным 

на то или подлежащим отводу в соответствии со ст.61 УПК (п.2 ч.1 ст.237 УПК). 

Нарушением уголовно-процессуального закона, влекущим отмену судебного решения, 

является постановление приговора незаконным составом суда или вынесение вердикта 

незаконным составом коллегии присяжных заседателей (п.2 ч.2 ст.381 УПК).

     2. Обязанность заявить самоотвод при наличии обстоятельств, исключающих 

участие в производстве по уголовному делу, предусмотрена законом не только 

для должностных лиц, осуществляющих судопроизводство (судьи, прокурора, следователя, 

дознавателя), а также для иных участников (секретаря судебного заседания, 

переводчика, эксперта, специалиста), но и для лиц, защищающих или представляющих 

интересы подозреваемого, обвиняемого, потерпевшего, гражданского истца или 

гражданского ответчика.

     3. Если самоотвода не последовало, отвод указанным выше лицам может быть 

заявлен стороной обвинения (государственным обвинителем, потерпевшим, гражданским 

истцом и его представителем) и стороной защиты (подозреваемым, обвиняемым, 

его законным представителем, защитником, гражданским ответчиком и его представителем), 

наделенными для этого равными процессуальными правами (ст.244 УПК).

     4. Обоснованный отвод, заявленный кем-либо из участников уголовного судопроизводства, 

подлежит удовлетворению. В целях сохранения личного и профессионального авторитета 

судья, прокурор, следователь, дознаватель, другие лица, указанные в ч.1 данной 

статьи, в силу обстоятельств оказавшиеся в ситуации, ставящей под сомнение 

их объективность, должны сами, не дожидаясь заявления отвода, устраниться 

от участия в деле, изложив мотивы самоотвода.

     5. Закон не определяет, в каком порядке и в какой форме заявляется отвод. 

Поскольку это не оговорено в законе, следует считать, что отвод может быть 

письменным или устным, однако обязательно должен найти отражение в материалах 

уголовного дела.

     Устное ходатайство должно быть занесено дознавателем, следователем, прокурором, 

судом в протокол следственного действия или судебного заседания, составляемый 

в соответствии со ст.166 и 259 УПК. Если устное ходатайство заявлено вне рамок 

какого-либо следственного действия, дознаватель, следователь, прокурор составляет 

об этом протокол, руководствуясь ст.166 УПК. В протоколе во всяком случае 

должно быть указано: время и место его составления; кем он составлен; кто 

обратился с устным ходатайством об отводе, содержание и доводы последнего.

     Обязательных реквизитов письменного ходатайства об отводе закон не устанавливает. 

Тем не менее участник уголовного судопроизводства должен изложить в нем основания, 

по которым он считает участие того или иного лица в производстве по уголовному 

делу недопустимым.

     6. Ходатайство об отводе может быть подано непосредственно должностному 

лицу или органу, полномочному принять по нему решение (к примеру, прокурору, 

который принимает решение об отводе следователя или дознавателя). Если отвод 

заявляется лицу, не имеющему права его разрешить, данное ходатайство передается 

адресату с необходимыми объяснениями по поводу обстоятельств, послуживших 

основанием для отвода.

     7. Право участников уголовного судопроизводства на отвод не ограничено 

какими-либо сроками как на досудебных стадиях уголовного судопроизводства, 

так и при рассмотрении дела судом, поэтому он может быть заявлен в любой момент 

производства по уголовному делу.

     Статья 63. Недопустимость повторного участия судьи в рассмотрении уголовного 

дела

     1. Основанием для отвода судьи, помимо обстоятельств, перечисленных в 

ст.61 УПК, является запрет повторного участия судьи в рассмотрении уголовного 

дела, обеспечивающий независимость суждений судей при принятии ими решений 

по делу. Приняв то или иное процессуальное решение, судья уже высказал свое 

мнение по поводу обстоятельств рассмотренного им уголовного дела. Это ставит 

под сомнение возможность объективной и беспристрастной проверки тем же судьей 

того же решения либо вынесения с его участием законного и обоснованного решения 

после отмены первоначально принятого.

     2. Недопустимость участия судьи в составе суда вышестоящей инстанции 

(во второй инстанции и в надзорной инстанции), проверяющей законность и обоснованность 

приговора, определения, постановления, вынесенных с его участием, объясняется 

тем, что нельзя осуществлять надзор за собственными действиями и решениями 

по уголовным делам либо выполнять свои же собственные указания.

     3. Отмена приговора, определения, постановления о прекращении уголовного 

дела, вынесенных с участием судьи в суде первой инстанции, исключает дальнейшее 

его участие в данном деле при рассмотрении судами всех инстанций (Бюл. Верховного 

Суда РФ. - 1999. - N 6. - С.11). Это обусловлено тем, что указанными решениями 

дело, в частности вопрос о виновности или невиновности лица, разрешается по 

существу.

     Вынесение судьей иного решения, например о возвращении уголовного дела 

прокурору в соответствии со ст.237 УПК, если оно не было отменено, не препятствует 

судье принимать участие в производстве по нему, как в суде первой, так и второй 

и надзорной инстанций.

     4. По общему правилу участие судьи в ходе досудебного производства по 

уголовному делу не является основанием для его отвода при разбирательстве 

дела по существу. Если судья принимал решение, к примеру, о производстве осмотра 

жилища при отсутствии согласия проживающих в нем лиц, обыска и (или) выемки 

в жилище, личного обыска, о временном отстранении обвиняемого от должности 

либо о контроле и записи телефонных и иных переговоров, в порядке, предусмотренном 

ст.114 и 165 УПК, это не устраняет судью из дальнейшего производства по делу, 

поскольку при разрешении указанных вопросов не затрагивается существо дела 

и не оценивается содержание тех доказательств, которые будут получены в результате 

проведения этих процессуальных действий.

     Данное правило распространяется и на принятие судьей в порядке, установленном 

ст.108, 109 УПК, решения о применении меры пресечения в виде заключения под 

стражу либо о продлении срока содержания под стражей, а также решения по результатам 

проверки законности и обоснованности применения задержания, заключения под 

стражу, продления срока содержания под стражей. Однако в силу ч.3 ст.108 УПК 

не допускается возложение полномочий, предусмотренных ст.108 УПК, на одного 

и того же судью на постоянной основе; эти полномочия распределяются между 

судьями соответствующего суда в соответствии с принципом распределения уголовных 

дел.

     Судья, принявший решение в порядке ст.108, 109 УПК, вправе рассматривать 

повторное обращение в суд с ходатайством о заключении под стражу того же лица 

по тому же уголовному делу после вынесения постановления об отказе в избрании 

этой меры пресечения лишь при возникновении новых обстоятельств, обосновывающих 

необходимость заключения лица под стражу (ч.9 ст.108 УПК).

     Кроме того, закон не запрещает судье, разрешившему ходатайство о применении 

заключения под стражу или продлении его срока, рассматривать по тому же делу 

жалобы на действия и решения дознавателя, следователя и прокурора.

     5. Судья, принимавший участие в рассмотрении уголовного дела в суде второй 

инстанции, не может участвовать в рассмотрении того же дела по первой инстанции, 

в том числе после производства по делу дополнительного расследования, независимо 

от того, произошло ли изменение объема обвинения или расширение круга обвиняемых.

     Судья, который принимал участие в рассмотрении дела в суде второй инстанции, 

не может участвовать в рассмотрении того же дела в порядке надзора (Бюл. Верховного 

Суда РФ. - 1996. - N 12. - С.2), в том числе и в отношении лиц, которые не 

обжаловали приговор в кассационном порядке (Бюл. Верховного Суда РСФСР. - 

1965. - N 12. - С.5).

     Судья, рассматривавший дело в суде второй инстанции, может участвовать 

при новом рассмотрении этого же дела в апелляционной или кассационной инстанциях 

лишь при условии, что приговор, определение, постановление, вынесенные с его 

участием по данному делу, не были отменены.

     6. Данное правило касается и судьи, принимавшего участие в рассмотрении 

уголовного дела в порядке надзора. Он вправе участвовать в рассмотрении того 

же дела в порядке надзора, если надзорное решение, постановленное с его участием, 

ранее не отменялось и не изменялось.

     Статья 64. Заявление об отводе судьи

     1. Отвод судьи возможен при наличии хотя бы одного из обстоятельств, 

указанных в ст.61 и 63 УПК.

     2. Часть 1 данной статьи в качестве субъектов, имеющих право заявить 

отвод, называет участников уголовного судопроизводства. Этот перечень установлен 

для всех стадий уголовного процесса, в том числе и для досудебного производства, 

когда судья принимает решения в порядке ст.108, 109, 114, 165 УПК или разрешает 

жалобы в порядке ст.125 УПК. Применительно к судебному разбирательству круг 

лиц, правомочных заявить отвод составу суда или кому-либо из судей, ограничен 

сторонами обвинения и защиты (ч.1 ст.266 УПК).

     3.Председательствующий обязан в подготовительной части судебного заседания 

объявить состав суда и разъяснить сторонам принадлежащее им право отвода и 

спросить их, заявляют ли они отвод составу суда или кому-либо из судей (ст.266 

УПК).

     4. Заявления об отводе должны быть поданы до начала судебного следствия, 

а в случае рассмотрения дела судом с участием присяжных - до формирования 

коллегии присяжных заседателей, с тем чтобы не осложнять процесс по данному 

делу.

     5. Если отвод заявлен в ходе дальнейшего судебного заседания, суд должен 

выяснить, когда основания для этого стали известны участнику судебного разбирательства 

и причины заявления отвода с отступлением от общего правила.

     6. Отвод должен быть мотивированным. Требование мотивировать отвод означает, 

что лицо, его заявившее, должно изложить известные ему конкретные обстоятельства, 

которые свидетельствуют о личной (прямой или косвенной) заинтересованности 

судьи в исходе дела и невозможности его участия в производстве по данному 

делу. При отказе привести мотивы отвода в его удовлетворении отказывается.

     Закон предусматривает право и безмотивного отвода присяжных заседателей 

в процессе формирования коллегии присяжных, которое предоставлено подсудимому 

или его защитнику, потерпевшему или его представителю, государственному обвинителю 

(п.2 ч.5 ст.327, ч.12-13 ст.328 УПК).

     7. Установление обстоятельств, исключающих участие судьи в производстве 

по делу, при рассмотрении дела во второй или надзорной инстанциях влечет во 

всяком случае отмену приговора в связи с постановлением приговора незаконным 

составом суда или вынесением вердикта незаконным составом коллегии присяжных 

заседателей (п.2 ч.2 ст.381 УПК), независимо от того, был ли заявлен сторонами 

отвод судье или основания для отвода обнаружены самим судом, проверяющим законность 

и обоснованность принятого по делу решения.

     Статья 65. Порядок рассмотрения заявления об отводе судьи

     1. Отвод, заявленный судье, нескольким судьям или всему составу суда, 

разрешается в строго предусмотренном законом порядке, несоблюдение которого 

влечет отмену приговора с направлением дела на новое судебное рассмотрение 

в связи с нарушениями уголовно-процессуального закона.

     2. В целях обеспечения правильного решения вопроса об отводах судам надлежит 

тщательно обсуждать в судебном заседании каждое такое ходатайство, предоставив 

лицу, которому заявлен отвод, возможность публично изложить свои объяснения 

и выслушать мнения других участников судебного разбирательства (п.6 постановления 

N 1 Пленума Верховного Суда РСФСР от 21 апреля 1987 г."Об обеспечении всесторонности, 

полноты и объективности рассмотрения судами уголовных дел" (в ред. постановления 

Пленума N 11 от 21 декабря 1993 г.) // Сб. пост.Пленумов Верховных Судов СССР 

и РСФСР (РФ) по уголовным делам. - М., 2000. - С.385-389).

     Если отводы заявляются сразу нескольким судьям, то основания отвода следует 

обсуждать по отдельности в том порядке, в каком они были заявлены.

     3. Объяснения судьи по поводу заявленного отвода произносятся публично 

до удаления остальных судей в совещательную комнату для решения вопроса об 

отводе. Объяснения способствуют определению наличия предусмотренных законом 

обстоятельств, исключающих участие судьи в деле, и принятию правильного решения 

по заявленному отводу.

     Если судья рассматривает дело единолично, в том числе в ходе досудебного 

производства, он также в судебном заседании дает объяснения по поводу обстоятельств, 

в связи с которыми ему заявлен отвод, а затем удаляется в совещательную комнату 

для принятия решения.

     В целях проверки обоснованности ходатайства об отводе суд вправе истребовать 

необходимые для этого документы или заслушать объяснения соответствующих лиц.

     По заявленному отводу, как и по любому заявленному ходатайству, суд выслушивает 

мнение участников судебного разбирательства (ч.2 ст.271 УПК).

     4. Вопрос об отводе во всех случаях должен разрешаться только в совещательной 

комнате в отсутствие отводимого (Бюл. Верховного Суда РФ. 1993. - N 5. - С.15-16; 

N 8. - С.7-8). Это обеспечивает свободное и тщательное обсуждение вопроса 

без какого-либо постороннего воздействия на судей.

     5. По существу заявленного судье отвода должно приниматься определение 

или постановление, излагаемое в виде отдельного документа (Бюл. Верховного 

Суда РФ. - 1993. - N 5. - С.15-16), который подписывается судьями, решающими 

этот вопрос.

     В нем указывается: кем и по каким основаниям заявлен отвод, объяснения 

судьи по поводу отвода, решение об удовлетворении заявленного отвода или об 

отказе в этом.

     6. Данное определение или постановление оглашается в судебном заседании.

     7. Решение по заявленному отводу может быть обжаловано вместе с приговором, 

определением или постановлением суда по данному делу.

     8. Если отвод, заявленный судье, отклоняется, разбирательство дела продолжается 

в прежнем составе суда. При удовлетворении отвода слушание дела откладывается 

с целью обеспечения законного состава суда.

     9. В таком же порядке решается вопрос об отводе, заявленном любому участнику 

уголовного судопроизводства, однако вопрос об отводе судьи решается в первую 

очередь.

     Статья 66. Отвод прокурора

     1. Полномочия по осуществлению от имени государства уголовного преследования 

в ходе уголовного судопроизводства, а также надзора за процессуальной деятельностью 

органов дознания и органов предварительного следствия (ч.1 ст.37 УПК, ч.2 

ст.1 Федерального закона от 17 ноября 1995 г. "О прокуратуре Российской Федерации" 

// СЗ РФ. - 1995. - N 47. Ст.4472; 1999.- N 7. - Ст.878) не совместимы с личной 

(прямой или косвенной) заинтересованностью прокурора в исходе уголовного дела 

и требуют от него объективности и беспристрастности в не меньшей степени, 

чем от судьи. Поэтому в законе для судьи и прокурора установлен единый перечень 

обстоятельств, которые исключают их участие в производстве по уголовному делу 

(ст.61 УПК).

     В судебной практике безусловным основанием к отводу прокурора признается 

наличие родственных связей между ним и следователем, за чьими действиями он 

осуществляет надзор при производстве по уголовному делу (см. Сб. пост. и определ. 

по уголовным делам Верховного Суда РСФСР (1981-1988). - М., 1989. - С. 380).

     Кроме того, прокурор должен избегать высказывать свое мнение о виновности 

или невиновности обвиняемого и других обстоятельствах уголовного дела до окончательного 

разрешения дела, выражая свое личное мнение по поводу обвинения, не нарушая 

принципа презумпции невиновности.

     2. В отличие от судьи, прокурор не подлежит отводу из дальнейшего производства, 

если он участвовал в проведении предварительного следствия по делу, утверждал 

обвинительное заключение или обвинительный акт, санкционировал арест и другие 

меры процессуального принуждения, выступал государственным обвинителем в суде 

либо участвовал в рассмотрении дела в суде второй инстанции или в порядке 

надзора.

     Это обусловлено особенностями процессуальной функции прокурора по осуществлению 

уголовного преследования. Если прокурор лично расследовал уголовное дело в 

полном объеме, он также вправе участвовать в рассмотрении данного дела судом 

и, продолжая осуществлять уголовное преследование, правомочен выступать в 

суде в качестве государственного обвинителя.

     3. Не является обстоятельством, исключающим возможность участия прокурора 

в производстве по уголовному делу, возбуждение им уголовного дела в рамках 

реагирования на обнаруженное преступление при осуществлении проверки в порядке 

надзора за исполнением законов в соответствии с Федеральным законом "О прокуратуре 

Российской Федерации".

     4. Отвод прокурору может быть заявлен участниками процесса в ходе производства 

дознания и предварительного следствия, а также при рассмотрении дела в судах 

первой, второй и надзорной инстанций.

     Отвод, заявленный прокурору на досудебном производстве, также как и другие 

ходатайства участников уголовного судопроизводства, разрешается в порядке, 

предусмотренном гл.15 УПК, в судебном заседании - также с учетом требований 

ст.65, 66 (ч.2 ст.266 УПК).

     5. Прокурор вправе изложить вышестоящему прокурору или суду свои объяснения 

по поводу заявленного ему отвода.

     6. До принятия решения об удовлетворении отвода прокурор продолжает выполнять 

свои функции в уголовном судопроизводстве.

     7. Разрешая вопрос об отводе или самоотводе, вышестоящий прокурор и суд 

вправе истребовать необходимые материалы, заслушать объяснения отводимого 

прокурора, а также объяснения лица, заявившего отвод.

     8. В соответствии со ст.121 УПК ходатайство об отводе подлежит рассмотрению 

и разрешению непосредственно после его заявления. В случаях, когда немедленное 

принятие решения по отводу, заявленному в ходе предварительного расследования, 

невозможно, оно должно быть разрешено не позднее трех суток со дня его заявления.

     9. По результатам рассмотрения ходатайства об отводе прокурора вышестоящий 

прокурор выносит мотивированное постановление, а суд (судья)мотивированное 

определение или постановление в совещательной комнате; оно подписывается всем 

составом суда. Если отвод, заявленный прокурору в суде, удовлетворяется, то 

слушание дела откладывается и принимаются меры к замене прокурора.

     10. Принятое по поводу ходатайства об отводе решение прокурора или суда 

(судьи) должно сообщаться участнику процесса, заявившему отвод.

     Статья 67. Отвод следователя или дознавателя

     1. В соответствии со ст.21 УПК следователь и дознаватель, наряду с прокурором, 

от имени государства осуществляют уголовное преследование по уголовным делам 

публичного и частно-публичного обвинения. В каждом случае обнаружения признаков 

преступления эти участники уголовного судопроизводства принимают предусмотренные 

уголовно-процессуальным законом меры по установлению события преступления, 

изобличению лица или лиц, виновных в совершении преступления. Непременным 

условием принятия законных и обоснованных решений по уголовному делу на досудебном 

производстве являются объективность и беспристрастность следователя и дознавателя.

     Поэтому закон предусматривает устранение от участия в расследовании дела 

следователя и дознавателя при наличии оснований, указанных в ст.61 УПК.

     Если начальник следственного отдела принял дело к своему производству 

и проводит предварительное следствие в полном объеме, обладая при этом полномочиями 

следователя (ч.2 ст.39 УПК), он подлежит отводу, самоотводу и отстранению 

от участия в производстве по уголовному делу на тех же основаниях и в том 

же порядке, что и следователь.

     В случае производства предварительного следствия следственной группой 

подозреваемому, обвиняемому объявляется состав следственной группы (ч.2 ст.163 

УПК), разъясняется право отвода следователей, входящих в эту группу.

     2. Следователь или дознаватель подлежат отводу, если являются потерпевшим, 

гражданским истцом, гражданским ответчиком или свидетелем по данному уголовному 

делу. Так, если следователь, расследовавший уголовное дело, в процессе судебного 

разбирательства допрошен в качестве свидетеля, то после возвращения уголовного 

дела для производства дополнительного расследования он не вправе производить 

предварительное следствие по тому же делу и подлежит отводу (Бюл. Верховного 

Суда РФ. - 2001. - N 7. С.21).

     3. Следователь или дознаватель не могут участвовать в производстве по 

данному делу в качестве присяжного заседателя, эксперта, специалиста, переводчика, 

понятого, секретаря судебного заседания, защитника, законного представителя 

подозреваемого, обвиняемого, представителя потерпевшего, гражданского истца 

или гражданского ответчика.

     Не является основанием для отвода или отстранения прокурором следователя 

и дознавателя от дальнейшего ведения предварительного следствия или дознания 

то обстоятельство, что ранее они производили расследование по данному делу.

     Из этого следует, что следователь и дознаватель, ранее осуществлявшие 

проверку заявления о преступлении, послужившего поводом для возбуждения уголовного 

дела, могут вести предварительное расследование по данному делу.

     Реализация следователем и дознавателем единой функции уголовного преследования 

на досудебных стадиях уголовного судопроизводства допускает, что, если дознаватель, 

осуществлявший неотложные следственные действия, впоследствии будет назначен 

на должность следователя в установленном порядке, такое лицо правомочно производить 

предварительное следствие по делу и не подлежит отводу. Следователь, назначенный 

на должность прокурора, вправе выступать в качестве государственного обвинителя 

в суде по делу, которое он расследовал.

     4. Сомнение в объективности следователя или дознавателя возникает в тех 

случаях, когда он является близким родственником или родственником любого 

из участников производства по уголовному делу. Так, следователь не может осуществлять 

предварительное следствие по делу, если дознание по этому делу производилось 

его родственником.

     5. Следователь или дознаватель не вправе участвовать в расследовании 

уголовного дела, если он по своему служебному положению является начальником 

или подчиненным лица, в отношении которого возбуждено уголовное дело.

     6. Заявленный следователю или дознавателю отвод сам по себе не устраняет 

их от предварительного расследования по делу и не приостанавливает производства 

следственных и иных процессуальных действий.

     7. Процессуальный порядок рассмотрения прокурором отвода, заявленного 

следователю и дознавателю, аналогичен процедуре разрешения отвода, заявленного 

прокурору (см. ст.61-66 УПК).

     8. Для обеспечения полного и объективного расследования прокурор вправе 

изымать от органов дознания и передавать следователю любое дело, а также передавать 

дело от одного органа предварительного следствия другому либо от одного следователя 

другому с обязательным указанием оснований такой передачи (п.8, 9 ч.2 ст.37 

УПК).

     Если самоотвод или отвод следователю или дознавателю не был заявлен, 

но прокурору иным образом стали известны обстоятельства, исключающие возможность 

их участия в деле, он обязан в соответствии с п.7 ч.2 ст.37 УПК отстранить 

их от дальнейшего производства расследования в связи с тем, что ими допущено 

нарушение требований закона при производстве предварительного расследования.

     9. Решение прокурора по поводу заявленного отвода оформляется мотивированным 

постановлением, которое объявляется следователю либо дознавателю, а также 

лицу, заявившему отвод. Это постановление может быть ими обжаловано вышестоящему 

прокурору.

     10. В соответствии с п.7 ч.3 ст.38 УПК следователь вправе не согласиться 

с решением прокурора о его отводе или отстранении от дальнейшего ведения следствия 

и представить уголовное дело вышестоящему прокурору с письменным изложением 

своих возражений. Подать жалобу на решение прокурора об отводе может и дознаватель, 

что не приостанавливает исполнения данного решения (ч.4 ст.41 УПК).

     11. Судебная практика относит к нарушениям уголовно-процессуального закона, 

влекущим возвращение уголовного дела на дополнительное расследование, производство 

расследования лицами, подлежащими отводу (постановление N 84 Пленума Верховного 

Суда Российской Федерации от 8 декабря 1999 г. "О практике применения судами 

законодательства, регламентирующего направление уголовного дела для дополнительного 

расследования" // Бюл. Верховного Суда РФ. - 2000. - N 2).

     Статья 68. Отвод секретаря судебного заседания

     1. Согласно ст.245 УПК в обязанности секретаря судебного заседания входит 

ведение протокола судебного заседания, а также проверка явки в суд лиц, которые 

должны участвовать в судебном заседании, осуществление по поручению председательствующего 

других действий, предусмотренных законом.

     В протоколе должны быть полно и правильно изложены действия и решения 

суда, а равно действия участников судебного разбирательства, имевшие место 

в ходе судебного заседания (ч.1 ст.245 УПК). Секретарь судебного заседания, 

наряду с председательствующим, несет ответственность за качество и своевременное 

составление протокола судебного заседания (Бюл. Верховного Суда РСФСР. - 1975. 

- N 12).

     От того, насколько соблюдены секретарем судебного заседания требования 

закона, зависит возможность обжалования и проверки судебных решений, защиты 

прав и интересов всех участников судебного разбирательства, которые должны 

быть уверены, что весь ход процесса объективно и беспристрастно со всей полнотой 

отражен в протоколе. Закон не допускает какой-либо заинтересованности данного 

участника уголовного судопроизводства в исходе дела. В случае обнаружения 

обстоятельств, указанных в ст.61 УПК, он подлежит отводу.

     2. Основаниями для отвода секретаря судебного заседания могут быть также 

незнание или недостаточное знание им языка, на котором ведется судебный процесс; 

недобросовестное или небрежное отношение его к своим обязанностям; низкая 

профессиональная подготовка, отсутствие навыков протоколирования.

     3. Отмена приговора по уголовному делу судами второй или надзорной инстанций 

вследствие нарушений уголовно-процессуального закона, связанных с нарушением 

правил полноты и объективности фиксации хода судебного разбирательства в протоколе 

судебного заседания, исключает возможность участия того же секретаря судебного 

заседания в новом судебном разбирательстве данного дела.

     4. Поскольку деятельность секретаря судебного заседания не связана с 

разрешением уголовного дела по существу, предыдущее его участие в деле не 

является основанием для отвода.

     5. Отвод, заявленный секретарю судебного заседания, разрешается в целом 

так же, как и отвод, заявленный судье, однако всегда всем составом суда (судьей, 

рассматривающим дело единолично) в совещательной комнате с вынесением соответствующего 

определения, постановления.

     Суд до удаления в совещательную комнату выслушивает объяснения секретаря 

судебного заседания по поводу оснований отвода, а также мнения участников 

судебного разбирательства.

     Статья 69. Отвод переводчика

     1. Согласно ст.18 УПК, регламентирующей принцип языка уголовного судопроизводства, 

его участникам, не владеющим или недостаточно владеющим языком, на котором 

ведется производство по уголовному делу, в числе прочих прав, предоставлена 

возможность бесплатно пользоваться помощью переводчика.

     2. Лицу, не владеющему или владеющему в недостаточной степени языком 

судопроизводства, затруднительно осуществлять защиту своих прав и законных 

интересов при производстве по уголовному делу. Поэтому добросовестное выполнение 

переводчиком своих процессуальных функций, его объективность и беспристрастность 

являются необходимыми условиями обеспечения прав участников процесса. Переводчик, 

заинтересованный в исходе дела, может исказить перевод, допустить неточность 

в интересах какого-либо участвующего в деле лица, что может негативно сказаться 

на всесторонности, полноте и объективности исследования обстоятельств дела 

и в конечном счете на законности и обоснованности разрешения уголовного дела.

     3. Закон устанавливает право заинтересованных лиц заявить отвод переводчику 

по двум мотивам: его заинтересованность в деле (основания предусмотрены в 

ст.61 УПК) и некомпетентность. При этом круг лиц, имеющих право заявить отвод 

переводчику в связи с его некомпетентностью, шире, чем по обстоятельствам, 

указанным в ст.61 УПК, и включает, помимо сторон, свидетеля, эксперта и специалиста.

     4. Судья, прокурор, следователь, дознаватель не могут совмещать в своем 

лице функции переводчика, даже если они свободно владеют языком, на котором 

может давать показания участник уголовного судопроизводства. Независимо от 

своих языковых познаний они обязаны обеспечить возможность лицам, не владеющим 

языком уголовного судопроизводства, пользоваться услугами переводчика в порядке, 

предусмотренном законом (ст.169, 263 УПК).

     5. Некомпетентность переводчика может заключаться в том, что он несвободно 

владеет языком, на котором ведется процесс, - языком вообще или диалектом, 

на котором говорит лицо, участвующее в деле, либо на котором составлен тот 

или иной документ.

     6. Переводчик может быть отведен по основанию, указанному в п.2 ст.61 

УПК, в случае установления его служебной или иной зависимости от лиц, участвующих 

в деле, которая дает основание сомневаться в возможности для переводчика избежать 

постороннего влияния при выполнении своих обязанностей.

     7. Вопрос об отводе переводчика разрешается мотивированным постановлением 

дознавателя, следователя, прокурора, судьи или определением суда. Процессуальные 

вопросы, связанные с заявлением и рассмотрением отвода переводчика, решаются 

так же, как вопросы, связанные с отводами других участников уголовного судопроизводства 

(ст.61-68 УПК).

     Статья 70. Отвод эксперта

     1. Эксперт относится к числу лиц, участвующих в уголовном судопроизводстве 

в целях оказания содействия решению его задач.

     Поскольку п.3 ч.2 ст.74, ст.80 УПК предусматривают заключение эксперта 

в качестве доказательства по уголовному делу, то его достоверность во многом 

зависит от объективности, беспристрастности и добросовестности эксперта. Не 

случайно в качестве принципов государственной судебно-экспертной деятельности 

Федеральный закон от 31 мая 2001 г. "О государственной судебно-экспертной 

деятельности в Российской Федерации" (СЗ РФ. - 2001. - N 23. - Ст.2291) называет 

независимость эксперта, а также объективность, всесторонность и полноту исследования.

     Дача заключения ненадлежащим экспертом, подлежащим отводу, приводит к 

признанию этого доказательства недопустимым и подлежащим исключению из материалов 

дела.

     2. Помимо общих оснований для отвода, установленных законом для других 

участников уголовного судопроизводства (ст.61 УПК), закон предусматривает 

дополнительные основания, обусловленные спецификой процессуального положения 

эксперта (п.2 и 3 ч.2 ст.70 УПК).

     3. На основании ст.61 УПК судебная практика неукоснительно следует правилу 

незаменимости свидетеля в уголовном процессе, исключая случаи приглашения 

в качестве эксперта лица, которое может быть вызвано и допрошено в качестве 

свидетеля по уголовному делу (Бюл. Верховного Суда РФ. - 1989. - N 10. - С.10).

     4. Личная (прямая или косвенная) заинтересованность эксперта в исходе 

дела может проявляться в том, что он был привлечен к участию в деле в качестве 

ревизора, проводил инвентаризацию, служебное расследование, аудиторскую или 

иную ведомственную или вневедомственную документальную проверку, материалы 

которой послужили основанием для возбуждения уголовного дела.

     5. К сомнениям в незаинтересованности эксперта в исходе дела могут привести 

его личные контакты с участниками процесса, вступать в которые эксперт не 

вправе в силу ч.3 ст.16 Федерального закона "О государственной судебно-экспертной 

деятельности в Российской Федерации".

     6. Факт нахождения в служебной или иной зависимости от сторон и их представителей 

как основание к отводу эксперта, предусмотренное п.2 ч.2 данной статьи, означает 

не только отношения ведомственной подчиненности, но и материальную зависимость, 

подконтрольность.

     Федеральный закон "О государственной судебно-экспертной деятельности 

в Российской Федерации" не допускает какой-либо зависимости эксперта не только 

от органа или лица, назначивших судебную экспертизу, сторон, но и от других 

лиц, заинтересованных в исходе дела.

     7. Эксперт может быть устранен из уголовного судопроизводства на основании 

п.3 ч.2 данной статьи, если будет признан некомпетентным, то есть если он 

обладает недостаточными для дачи заключения специальными знаниями по указанным 

в постановлении о назначении экспертизы вопросам.

     Эксперт обязан составить мотивированное письменное сообщение о невозможности 

дать заключение и направить данное сообщение в орган или лицу, которые назначили 

судебную экспертизу, если поставленные вопросы выходят за пределы специальных 

знаний эксперта (ч.1 ст.16 Федерального закона "О государственной судебно-экспертной 

деятельности в Российской Федерации").

     8. Помимо предусмотренных уголовно-процессуальным законом оснований для 

отвода эксперта Федеральный закон "О государственной судебно-экспертной деятельности 

в Российской Федерации" называет дополнительное основание. Согласно ч.3 ст.18 

этого Закона в производстве судебной экспертизы в отношении живого лица не 

может участвовать врач, который до ее назначения оказывал указанному лицу 

медицинскую помощь; указанное ограничение действует также при производстве 

судебно-медицинской или судебно-психиатрической экспертизы, осуществляемой 

без непосредственного обследования лица.

     9. Лицо, которому поручено производство экспертизы, участвовавшее в качестве 

эксперта в следственных действиях в процессе реализации своих прав, предоставленных 

ему согласно п.3 ч.3 ст.57 УПК, не подлежит отводу.

     10. Закон предусматривает возможность совмещения процессуальных функций 

эксперта и специалиста, в том числе в ходе производства по одному уголовному 

делу. Если лицо участвовало в деле в качестве специалиста, это не является 

препятствием для последующего выполнения им в данном уголовном деле обязанностей 

эксперта.

     11. Наличие оснований для отвода эксперта должно проверяться при назначении 

экспертизы. Если же судебная экспертиза поручена эксперту, подлежащему отводу, 

он обязан немедленно прекратить ее производство.

     12. Порядок разрешения отвода, заявленного эксперту, такой же, как и 

в случае с другими участниками уголовного судопроизводства (см. ст.61-71 УПК).

     Статья 71. Отвод специалиста

     1. Специфика выполняемых специалистом процессуальных функций требует 

его незаинтересованности в исходе дела. Необъективность специалиста может 

повлечь негативные последствия как для участников уголовного судопроизводства, 

так и для разрешения дела в связи с ошибками, допущенными при производстве 

тех следственных действий, в которых участвовало такое лицо.

     Поэтому закон устанавливает в качестве оснований для отвода специалиста 

такие же обстоятельства, как и для отвода эксперта.

     2. Уголовно-процессуальный закон допускает повторное участие лица в данном 

уголовном деле в качестве специалиста. Однако, если лицо выполняло функции 

эксперта, то участие его в качестве специалиста невозможно (см. п.1 ч.2 ст.70 

УПК).

     3. Процессуальные вопросы, связанные с заявлением и рассмотрением отвода 

специалисту, разрешаются в общем порядке, установленном для других участников 

уголовного судопроизводства (ст.61-71 УПК).

     Статья 72. Обстоятельства, исключающие участие в производстве по уголовному 

делу защитника, представителя потерпевшего, гражданского истца или гражданского 

ответчика

     1. Правовое положение защитника, представителя потерпевшего, гражданского 

истца или гражданского ответчика определено ст.45, 55 УПК.

     Выполнение при производстве по уголовному делу функции защиты подозреваемого, 

обвиняемого или представительства прав и интересов потерпевшего, гражданского 

истца или гражданского ответчика требует от лица, которое их осуществляет, 

объективности и независимости при совершении процессуальных действий в интересах 

своего клиента. Такая объективность и независимость может быть поставлена 

под сомнение, если имеются основания предполагать личную заинтересованность 

защитника или представителя в исходе дела, не обусловленную правами и интересами 

защищаемого или представляемого лица. Кроме того, данное обстоятельство наносит 

ущерб доверию между защитником и его подзащитным, между представителем и представляемым. 

Доверие является основой взаимоотношений этих участников уголовного судопроизводства.

     2. Закон предусматривает самостоятельный перечень обстоятельств, исключающих 

участие в деле защитника, представителя потерпевшего, гражданского истца или 

гражданского ответчика, который не в полной мере совпадает с перечнем, закрепленным 

в ст.61 УПК для должностных лиц, осуществляющих уголовное судопроизводство.

     3. В пункте 1 ч.1 комментируемой статьи предусмотрена невозможность совмещения 

выполнения одним лицом функций защитника, представителя и судьи, прокурора, 

следователя, дознавателя, секретаря судебного заседания, свидетеля, эксперта, 

переводчика, понятого, поскольку указанные лица в уголовном деле имеют несовпадающие 

процессуальные интересы.

     4. Закон запрещает подобное совмещение процессуальных функций в одном 

уголовном деле. В случае, если адвокат ранее работал судьей и несколько лет 

назад принимал участие в рассмотрении дела по обвинению подсудимого в совершении 

другого преступления, это основанием для отвода не является (Бюл. Верховного 

Суда РФ. - 2001. - N 2. - С.16).

     Участие в деле в качестве защитника обвиняемого адвоката, который много 

лет назад поддерживал обвинение в отношении этого же лица по другому уголовному 

делу, не является нарушением требований данной статьи (Бюл. Верховного Суда 

РФ. - 1993. - N 6. - С.15).

     5. Защитник не подлежит допросу в качестве свидетеля об обстоятельствах, 

которые стали ему известны в связи с участием в производстве по уголовному 

делу, а адвокат - об обстоятельствах, которые стали ему известны в связи с 

оказанием юридической помощи (п.2, 3 ч.3 ст.56 УПК). Если же защитник или 

представитель потерпевшего, гражданского истца или гражданского ответчика 

подлежит допросу в качестве свидетеля не об указанных обстоятельствах, они 

должны быть устранены из производства по уголовному делу (Бюл. Верховного 

Суда РФ. - 2001. - N 9. - С.11).

     6. Пункт 2 ч.1 комментируемой статьи предусматривает отвод защитника, 

представителя потерпевшего, гражданского истца или гражданского ответчика, 

если это лицо является близким родственником или родственником не только должностных 

лиц, осуществляющих уголовное судопроизводство (судьи, прокурора, следователя, 

дознавателя), но и любого другого лица, интересы которого противоречат интересам 

его клиента.

     7. Согласно ч.6 ст.49 УПК одно и то же лицо не может быть защитником 

двух подозреваемых или обвиняемых, если интересы одного из них противоречат 

интересам другого. Поэтому непременным условием, исключающим возможность участия 

защитника, представителя потерпевшего, гражданского истца или гражданского 

ответчика в производстве по делу, является то обстоятельство, что они по данному 

делу оказывают или ранее оказывали юридическую помощь лицам, интересы которых 

противоречат интересам защищаемого или представляемого участника уголовного 

судопроизводства. При этом не имеет значения, когда оказывалась юридическая 

помощь лицу, интересы которого противоречат интересам лица, обратившегося 

с просьбой о ведении дела, - до или после начала данного производства.

     8. Незнание защитником языка, на котором ведется судопроизводство, не 

может служить основанием для отстранения его от участия в деле. В таких случаях 

необходимо обеспечить участие в процессе переводчика.

     9. Не является основанием для устранения защитника из производства по 

уголовному делу, в материалах которого содержатся сведения, составляющие государственную 

тайну, отсутствие у него соответствующего допуска к государственной тайне 

(постановление Конституционного Суда РФ от 27 марта 1996 г. по делу о проверке 

конституционности ст.1 и 21 Закона РФ от 21 июля 1993 г. "О государственной 

тайне" в связи с жалобами граждан В.М. Гурджиянца, В.Н. Синцова, В.Н. Бугрова 

и А.К. Никитина // СЗ РФ. 1996. - N 15. - Ст.1768).

     10. Если обстоятельства, исключающие возможность участия адвоката в деле, 

становятся известны ему на момент обращения к нему лица за юридической помощью, 

то он не должны принимать на себя оказание юридической помощи этому лицу.

     Если указанные обстоятельства обнаружились в процессе производства по 

делу, то вопрос об отстранении адвоката от участия в уголовном деле решается 

в соответствии со ст.61-72 УПК.

                Раздел III. Доказательства и доказывание

                  Глава 10. Доказательства в уголовном

                            судопроизводстве

     Статья 73. Обстоятельства, подлежащие доказыванию

     1. Указанный перечень обстоятельств, подлежащих доказыванию по конкретному 

уголовному делу, является исчерпывающим. Каждое обстоятельство требуется тщательно 

исследовать и установить. В совокупной оценке они составляют предмет доказывания.

     2. Эти обстоятельства общие для дознания, предварительного следствия 

и судебного разбирательства, а также для досудебной подготовки материалов 

по протокольной форме. Каждое из перечисленных обстоятельств должно быть исследовано 

во всех стадиях уголовного процесса. Если не выяснены некоторые из них в стадии 

дознания или предварительного расследования и отсутствует возможность их рассмотрения 

в судебном заседании, дело возвращается для дополнительного расследования.

     3. Обстоятельства, подлежащие доказыванию, определяют и содержание обвинительного 

заключения, приговора, постановления (определения) о прекращении дела по нереабилитирующим 

основаниям (ст.24, 25). Они должны приниматься во внимание при решении вопросов 

назначения судебного заседания, при кассационном производстве, производстве 

в порядке надзора и по вновь открывшимся обстоятельствам.

     Односторонность или неполнота исследования обстоятельств, указанных в 

ст.73, учитывается при рассмотрении и разрешении ходатайств, жалоб, протестов 

участников уголовного процесса.

     4. По сравнению с предыдущим УПК действующий закон существенно расширил 

перечень обстоятельств, подлежащих обязательному доказыванию, с целью лучшего 

обеспечения всесторонности рассмотрения дела и обоснованности принимаемых 

решений. В частности, подлежат самостоятельному исследованию факты виновности 

в совершении преступления обстоятельства, характеризующие личность потерпевшего, 

а также обстоятельства, влияющие на характер уголовной ответственности и размер 

наказания.

     5. Каждый пункт ст.73 позволяет ответить на несколько необходимых вопросов. 

Так, установленная причастность лица к совершению преступления дает возможность 

определить степень его вины, ответственности и наказания, выясненный способ 

действий виновного освещает событие преступления и его общественную опасность 

и т.п. Это свидетельствует о взаимосвязи всех обстоятельств, подлежащих доказыванию.

     6. При дознании, расследовании и всех этапах судебного разбирательства 

многоэпизодных уголовных дел требования ст.73 относятся к исследованию обстоятельств 

каждого эпизода (Сб. пост. Пленумов Верховного Суда РФ. - С.234). Если установлено, 

что действия обвиняемого представляют отдельный эпизод и не доказано его участие 

в других эпизодах, но делается вывод о виновности по всему преступлению, то 

это будет существенным нарушением и приговор подлежит отмене.

     7. При доказывании события преступления (подп.1) должно быть исследовано 

и установлено: а) произошло ли определенное значимое событие (смерть человека, 

взрыв в общественном месте, хищение предметов и ценностей), его протекание, 

наступившие последствия; б) отвечает ли данное событие признакам состава определенных 

уголовным законодательством преступлений.

     Событие преступления устанавливается совокупностью обстоятельств: время, 

т.е. определенный момент, когда происходило то или иное общественно-опасное 

действие, период дня, месяца, года, когда совершались такие действия; место- 

пространство, на котором совершались преступные действия (участки местности, 

помещение и т.п.); способ - действие или система действий, примененных при 

осуществлении преступления, включая инструменты, оружие, документы и иные 

средства достижения преступных целей, а также и последующие усилия по сокрытию 

содеянного, сбыту похищенного и т.п. Закон указывает на необходимость исследования 

и других обстоятельств совершения преступления для подтверждения наличия или 

отсутствия события преступления. В частности, Верховный Суд РФ разъяснил в 

этой связи, что в данном случае подразумевается весь круг обстоятельств, определяющих 

общественную опасность преступления и его последствия (Сб. пост. Верховного 

Суда РФ. - С.301). Очевидно, что могут иметь значение и иные факты, проливающие 

свет на произошедшее (или несостоявшееся) событие и его характер.

     8. Доказательство совершения преступления предполагает обязательное установление 

его виновности (подп.2), т.е. выяснение причинной связи между его действиями 

и наступившими общественно опасными последствиями. Должна быть доказана и 

форма вины - умысел или неосторожность (ст.24, 25 УК РФ), мотив совершения 

преступления.

     9. С учетом того, что в понимание прямого умысла входит осознание лицом 

общественной опасности своих действий (бездействия) и предвидение неизбежности 

либо возможности наступления общественно-опасных последствий, должны подвергаться 

исследованию и оценке способ, время, место, орудия, предметы преступления, 

особенности личности потерпевшего и его поведения и т.п. О форме вины в виде 

прямого умысла свидетельствуют установленные следствием и судом такие обязательные 

признаки, как цель, заведомость, явность, желание достичь определенного результата, 

мотивы, особенно предусмотренные в диспозициях уголовно-правовых норм (ст.63, 

105, 111, 112, 117, 244 УК РФ).

     10. Косвенный умысел в чистом виде встречается редко, нередко он связан 

с другим преступлением, совершаемым с прямым умыслом, являясь дополнительным 

(например, применение силы при разбойном нападении, в результате чего потерпевший 

умер). Косвенный умысел часто граничит с неосторожностью. Исследование и оценка 

в данных случаях, размежевание умысла и неосторожности имеет существенное 

значение, т.к. общественная опасность преступления по неосторожности значительно 

меньше и, соответственно, наказание за него мягче.

     11. Мотив или побудительная причина, повод к совершению преступления 

не только необходимый признак определенных составов преступлений, но и признак, 

участвующий в разграничении схожих составов преступлений (например, хулиганство 

и массовые беспорядки, разбой и грабеж и т.д.). Характер побуждений нередко 

выступает обстоятельством, отягчающим или смягчающим ответственность. Наличие 

или отсутствие мотива к совершению определенных действий имеет значение в 

доказывании виновности лица, в определении степени общественной опасности 

виновного и его деяний.

     С мотивом связана цель преступления. В комментируемой статье она не выделяется 

в качестве обстоятельства, подлежащего доказыванию. Но установление цели не 

следует игнорировать. При совершении умышленных преступлений зачастую цель 

видна из самого характера действий виновного и его действий (нанести телесные 

повреждения, похитить ценности, завладеть оружием и т.п.). Но иногда цель 

неочевидна и ее необходимо доказывать, в том числе для выявления мотива преступления.

     12. Цель преступления выясняется путем изучения всех обстоятельств, характеризующих 

лицо и его действия, способы и орудия преступления, место и время совершения, 

взаимоотношения с потерпевшим, наступившие последствия и другие обстоятельства. 

Тот факт, что определенные действия лица объективно способствовали наступлению 

вреда охраняемым законом интересам, не всегда говорит о том, что они были 

совершены умышленно.

     13. Для установления мотива преступления недостаточно фиксации его в 

общей форме в обвинительном заключении, приговоре, постановлении (определении) 

о прекращении дела по нереабилитирующим обстоятельствам. Должны быть указаны 

выясненные обстоятельства, характеризующие его конкретную форму, конкретные 

действия по реализации. Например, мотив мести требует четкого указания, чем 

он был инициирован, какими побуждениями и т.п. Так называемые "безмотивные" 

преступления не свидетельствуют об отсутствии мотива, так как побуждения могут 

быть связаны с общей антиобщественной ориентацией личности (например, многократно 

судимого лица и т.п.), когда разрешение всех проблем возможно, согласно установкам 

лица, только путем противоправных действий.

     14. Подпункт 3 предписывается обязательно изучать обстоятельства, характеризующие 

личность обвиняемого. Эти обстоятельства в большей мере имеют значение для 

индивидуализации наказания, для исполнения наказания. Наличие отрицательной 

характеристики не влияет на виновность, но учитывается при квалификации содеянного, 

особенно в тех случаях, когда это специально оговорено в диспозициях статей 

УК РФ. Как, в частности, в отношении кражи, совершенной лицом, ранее два и 

более раза судимым за хищение или вымогательство (ч.3 ст.158 УК РФ). В данном 

случае судимость лица относится к числу квалифицирующих, отягчающих вину обстоятельств.

     Следует учитывать, что в качестве косвенных доказательств могут приниматься 

установленные в ходе следствия и судебного разбирательства попытки виновного 

помешать выяснению истины (подкуп свидетелей, угрозы в их адрес, фальсификация 

или уничтожение документов и т.п.).

     15. Необходимо в процессе расследования и судебного разбирательства всесторонне 

изучать личность виновного. Результаты такого изучения должны быть отражены 

в обвинительном заключении, приговоре или определении суда. При назначении 

наказания, а также при его исполнении должны приниматься во внимание такие 

обстоятельства, как участие виновного в боевых действиях по защите Отечества, 

наличие государственных наград, почетных званий, данные о состоянии здоровья, 

о наличии судимостей, отбывании предыдущих наказаний в местах лишения свободы 

и т.д., а также преклонный возраст, наличие на иждивении несовершеннолетних 

и нетрудоспособных, добровольный отказ от доведения преступления до конца, 

явка с повинной, активное содействие раскрытию преступления, возмещение нанесенного 

ущерба и иные существенные обстоятельства.

     16. Специальной оценке подлежат данные о том, является ли обвиняемый 

(подсудимый) алкоголиком, наркоманом, токсикоманом или психически неполноценным. 

Эти обстоятельства должны учитываться для индивидуализации наказания и возможности 

применения мер медицинского характера.

     При наличии существенности таких признаков личности виновного, как большая 

физическая сила, знание боевых приемов и т.п., следует приводить их в обвинительном 

заключении и в приговоре суда, например, указывать, что нанося удары, обвиняемый 

осознавал обладание этими качествами и умышленно или неосторожно относился 

к последствиям своих действий (Бюл. Верховного Суда РСФСР. - 1994. - N 9. 

- С.14).

     17. Установлению подлежат обстоятельства, связанные с наличием судимости, 

- для признания лица рецидивистом, опасным или особо опасным. На этом основании 

делается вывод, является ли лицо злостным преступником, представляющим повышенную 

опасность для общества и упорно не желающим встать на путь исправления. С 

учетом этого избирается мера наказания и условия отбывания наказания. В предмет 

доказывания входят и обстоятельства, которые исключают возможность такого 

решения: судимости за преступления, совершенные лицом в возрасте до 18 лет, 

снятые и погашенные судимости (ст.18, 86 УК РФ).

     18. В УК РФ встречается целый ряд оценочных категорий, относящихся к 

характеристике личности обвиняемого (подсудимого). Например, убийство, совершенное 

с особой жестокостью или совершенное общеопасным способом (подп."д", "е" ст.105 

УК РФ), жестокое обращение с животными с применением садистских методов (ч.1 

ст.245 УК РФ), подмена ребенка, совершенная из корыстных или иных низменных 

побуждений (ст.153 УК РФ), и ряд других.

     Во всех этих случаях нельзя ограничиваться утверждениями в общей форме 

о наличии или отсутствии таких обстоятельств, но аргументировано указывать 

конкретные факты, дающие основание для данного вывода. Так, доказывание "особой 

жестокости" предполагает установление количества, характера телесных повреждений, 

способа и орудий их причинения, в том числе особо мучительных для потерпевшего 

действий, обстановки, в которой они совершались, и т.п.

     19. Неполное выявление таких обстоятельств в ходе расследования при невозможности 

восполнить пробелы в ходе судебного разбирательства является основанием для 

возвращения дела для дополнительного расследования.

     Если обвинение в совершении конкретного преступления противоречит обстоятельствам, 

характеризующим личность обвиняемого (подсудимого), следует особенно тщательно 

подойти к оценке обвинения, чтобы исключить возможность ошибки вследствие 

случайного стечения обстоятельств (Бюл. Верховного Суда РСФСР. - 1980. - N 

4. - С.4).

     20. Если в данных о фамилии, имени, отчестве, дате и месте рождения имеются 

противоречия или сомнения в правильности, то это может служить основанием 

для дополнительного расследования, если эти обстоятельства нельзя устранить 

в судебном заседании (Бюл. Верховного Суда РСФСР. - 1980. - N 4. - С.12).

     Встречаются случаи, когда виновное в совершении преступления лицо не 

сообщает о себе данных или указывает ложные сведения и следственным путем 

установить личность не представляется возможным. Тогда в процессуальных документах 

следует указать: "лицо, отказавшееся себя назвать" или "лицо, именующее себя..." 

и отметить признаки внешности, дактилоскопические и иные признаки, достаточные 

для идентификации.

     21. В соответствии с подп.4 должны быть установлены наличие, характер 

и размер вреда, причиненного преступлением (материального, физического, морального), 

причинная связь между действиями виновного и нанесенным вредом, местонахождение 

имущества, ценностей, прав на них, которые могут быть обращены в возмещение 

наступивших вредных последствий.

     22. В УК РФ при конструировании статей общей и особенной частей понятие 

"вреда" рассматривается как вред правам и законным интересам граждан (ст.136, 

137, 140, 163 и др.), окружающей среде (ст.252, 254), интересам безопасности 

государства (ст.340, 341), здоровью (ст.235, 237-239, 246-248, 250-251, 254) 

- легкий (ст.115), средней тяжести (ст.112-114, 118 и др.), тяжкий (ст.111-114, 

119, 123 и др.); вред моральный (ст.61), вред существенный (ст.163, 179, 201, 

202 и др.). В ряде случаев имеются нормативные акты, достаточно четко определяющие 

характер вреда. Например, причинение легкого вреда здоровью (ст.115) наступает 

при наличии одного или двух признаков: если действия виновного вызвали кратковременное 

расстройство здоровья (продолжительностью более шести дней, но не свыше трех 

недель) или если в результате наступила незначительная стойкая утрата трудоспособности 

(5% общей трудоспособности). Установлены также признаки тяжкого и средней 

тяжести вреда здоровью.

     Упоминаемое в ряде статей УК РФ понятие "ущерба" (в том числе значительного, 

крупного) входит в общее понятие вреда, но конкретизированное материальное 

выражение имеет не всегда. Так, обманом потребителей в значительном размере 

признается обман, причинивший потребителям ущерб в сумме, превышающей одну 

десятую часть минимального размера оплаты труда, в крупном размере - в сумме 

не менее одного минимального размера оплаты труда (примеч. к ст.200 УК РФ) 

В то же время, например, какой ущерб при нарушении авторских и смежных прав 

является крупным, законодателем не конкретизировано (ст.46 УК РФ). Поэтому 

в тех случаях, когда количественно выразить ущерб затруднительно, решать вопрос 

о размере ущерба предоставлено следователям и судьям.

     23. При расследовании и рассмотрении дел о причинении вреда здоровью 

должны быть установлены степень тяжести телесных повреждений и их последствия; 

степень расстройства психической деятельности, если оно было; средства, затраченные 

на лечение, уход, реабилитацию и т.д.

     В предмет доказывания включаются и обстоятельства, связанные с причинением 

морального вреда потерпевшему, если последним такой вред заявлен наряду с 

иском о возмещении материального ущерба или вреда здоровью. Такой вред может 

выражаться в обстоятельствах, свидетельствующих об унижении чести и достоинства, 

психических переживаниях потерпевшего и его близких, распространении слухов, 

порочащих потерпевшего, его место работы, должность и т.п. Нередко потерпевшим 

выдвигается произвольно взятая сумма денежного эквивалента нанесенного морального 

ущерба. Суд должен исходить в таких случаях из всей совокупности обстоятельств, 

характеризующих деяние и его последствия виновного и потерпевшего.

     24. По делам об имущественных преступлениях исследованию и оценке подлежит 

не только реальная стоимость похищенного, но и обстоятельства, характеризующие 

субъективную ценность похищенного для потерпевшего и последствия, которые 

наступили или могли наступить для производственной деятельности потерпевшего, 

обеспечения жизнедеятельности его семьи, особенно малолетних и нетрудоспособных 

ее членов, учитывается имущественное положение и доходы потерпевшего (Сб. 

пост. Пленумов Верховного Суда РФ. - С.175).

     25. Заявленный потерпевшим гражданский иск по уголовному делу должен 

исследоваться по процедурам доказывания, установленным УПК. Обязанность его 

доказывания лежит на органе, осуществляющем производство по делу. Поэтому 

отказ от рассмотрения иска по мотиву непредставления гражданскими истцами 

аргументов, подтверждающих наличие и размер причиненного вреда, является незаконным 

(Бюл. Верховного Суда РФ. - 1995. - N 1. - С.15).

     26. В предмет доказывания входит и исследование обстоятельств, исключающих 

преступность и наказуемость деяния (подп.5). Эти обстоятельства указаны в 

гл.8 УК РФ: необходимая оборона, причинение вреда при задержании лица, совершившего 

преступление, крайняя необходимость, физическое или психическое принуждение, 

обоснованный риск, исполнение приказа или распоряжения. Совершенное при таких 

обстоятельствах деяние теряет свойство преступления.

     27. В подпункте 6 указано, что в предмет доказывания входят обстоятельства, 

смягчающие и отягчающие наказание. Перечень этой группы обстоятельств дан 

в ст.61 и 63 УК РФ, но он не является исчерпывающим. Уголовный закон допускает, 

что при назначении наказания могут учитываться в качестве смягчающих и иные 

обстоятельства (п.2 ст.61 УК РФ).

     28. При оценке смягчающих обстоятельств следует обратить внимание на 

п."а" ч.1 ст.61: совершение впервые преступления небольшой тяжести вследствие 

случайного стечения обстоятельств. Для применения этого пункта должны быть 

установлены все три элемента. Однако суды не всегда учитывают данное положение 

и порой ссылаются лишь на то, что преступление совершено впервые.

     Уголовный закон в отношении смягчающих обстоятельств употребляет целый 

ряд оценочных понятий: "случайное стечение обстоятельств", "стечение тяжелых 

жизненных обстоятельств", "мотив сострадания" и др. Их наличие или отсутствие 

должен оценить суд, исходя из материалов дела и результатов судебного разбирательства. 

В приговоре или постановлении суда они конкретизируются.

     То обстоятельство, что противоправность или аморальность потерпевшего 

явились поводом к совершению преступления, также должно быть доказанным. Противоправными 

действиями потерпевшего могут считаться насилие, оскорбление, истязание и 

другие действия потерпевшего ("вина" потерпевшего).

     29. При рассмотрении отягчающих обстоятельств судам предписано законом 

также в ряде случаев руководствоваться оценочными категориями. Например, тяжкие 

последствия (п."б" ч.1 ст.63 УК РФ) устанавливаются судом в зависимости от 

того, какой состав преступления совершен и каким интересам причинен вред.

     30. При изучении обстоятельств, входящих в предмет доказывания, законодатель 

требует устанавливать наличие или отсутствие оснований для освобождения от 

уголовной ответственности и наказания. Перечень таких оснований содержится 

в гл.11 и 12 УК РФ.

     Так, применение ст.75 УК РФ возможно только к лицу, совершившему впервые 

преступление небольшой тяжести, при условии, что это лицо после совершения 

преступления добровольно явилось с повинной, способствовало раскрытию преступления, 

возместило нанесенный ущерб или иным образом загладило вред, причиненный преступлением. 

В каждом случае должна быть в наличии совокупность перечисленных обстоятельств.

     Если лицо совершило преступление иной категории и установлено наличие 

отмеченных условий, данное лицо может быть освобождено от уголовной ответственности 

только тогда, когда это предусмотрено статьями Особенной части УК РФ - ст.126, 

205, 275, 291 и др.

     31. В статье 76 УК РФ содержится основание освобождения от уголовной 

ответственности в связи с примирением виновного с потерпевшим. По существу 

это основание является одной из разновидностей деятельного раскаяния и согласительной 

процедурой. В данной ситуации необходимо учитывать не только поведение виновного 

после совершения преступления небольшой тяжести (раскаяние, заглаживание причиненного 

вреда), но и позицию потерпевшего, добровольно согласившегося на примирение 

с преступником.

     32. При освобождении лица от уголовной ответственности в связи с изменением 

обстановки (ст.77 УК РФ) и в связи с истечением сроков давности (ст.78 УК 

РФ), по сути, должно быть доказано, что совершенное преступное деяние и, соответственно, 

виновное лицо к моменту рассмотрения перестали быть общественно опасными. 

С одной стороны, это оценочная категория, но с другой - применение данных 

оснований ограничивается установлением ряда формальных признаков. Так, освобождение 

лица от уголовной ответственности вследствие изменения обстановки возможно 

только по преступлениям небольшой и средней тяжести.

     При решении вопроса о возможности применения формальных сроков давности, 

помимо тяжести совершенного преступления, должно быть установлено, что виновное 

лицо не уклонялось от следствия или суда (на период уклонения сроки давности 

приостанавливаются). Эти сроки в любом случае не применяются к лицам, совершившим 

преступления против мира и безопасности человечества (ст.353, 356, 357, 358 

УК РФ).

     33. В части 2 ст.73 содержится требование, обращенное к органам дознания, 

следствия и суда, о необходимости выявлять обстоятельства, способствовавшие 

совершению преступления. Эти обстоятельства непосредственно не включены в 

предмет доказывания и по отношению к последнему как бы факультативны (есть 

даже разница в употребляемой терминологии: "обстоятельства, подлежащие доказыванию" 

и "выявление обстоятельств, способствовавших совершению преступления"). Несмотря 

на важность данного положения, неполнота материалов по обстоятельствам, способствовавшим 

совершению преступления, не является основанием для направления дела на дополнительное 

расследование или новое судебное разбирательство.

     Выявление указанных обстоятельств должно базироваться прежде всего на 

сборе доказательств, но могут привлекаться и иные сведения, если они имеют 

отношение к установлению этих обстоятельств. Необходимо выяснить обстоятельства, 

связанные с возникновением, формированием преступного умысла, облегчившие 

его реализацию, и т.п. При установлении рецидива следует изучить обстоятельства, 

указывающие на недостатки работы по исправлению лица, обоснованность применения 

в предыдущем случае условного осуждения, условно-досрочного освобождения (если 

они имели место), упущения по трудовому и бытовому устройству после освобождения 

из мест лишения свободы и т.п.

     34. Об обстоятельствах, подлежащих доказыванию по делам несовершеннолетних, 

см. ст.421; по делам о применении принудительных мер медицинского характера 

см. ст.434.

     Статья 74. Доказательства

     1. Для каждого доказательства должен быть установлен источник сведений, 

условия, способы его получения и фиксации. Допустимость доказательств предполагает:

     а) известность происхождения сведений и возможность его проверки;

     б) если источником сведений является физическое лицо - его способность 

воспринимать события и адекватно воспроизводить;

     в) соблюдение закрепленной уголовно-процессуальным законом процедуры 

собирания и фиксации сведений определенного вида (ст.164-170, 173-174, 176-184, 

187-196 и др.);

     г) соблюдение правил, регламентирующих соответствующую стадию процесса.

     2. Доказательства по своему содержанию должны устанавливать обстоятельства, 

входящие в предмет доказывания (относимость доказательств). Они могут быть 

как подтверждающие, так и опровергающие, в том числе по отношению к ранее 

собранным по делу сведениям.

     Доказательства могут быть обвинительными (устанавливающие событие преступления, 

виновность, смягчающие обстоятельства) и оправдательными. Собирание, проверка 

и оценка оправдательных доказательств - обязательное условие производства 

по делу.

     3. По отношению к доказываемому событию доказательства делятся на прямые 

и косвенные. Прямое доказательство по содержанию совпадает с доказываемым 

обстоятельством (например, свидетель указывает на конкретное лицо, совершившее 

преступление). Прямое доказательство позволяет обосновать устанавливаемые 

обстоятельство, факт непосредственно, без промежуточных звеньев, но лишь при 

условии, что его достоверность не вызывает сомнений.

     Косвенные доказательства указывают на промежуточные факты и через них 

на обстоятельства, входящие в предмет доказывания. Косвенные доказательства 

нередко используются для проверки прямых доказательств. Например, показания 

потерпевшей о нападении на нее и о том, что она звала на помощь (прямое доказательство), 

проверяются допросом лиц, которые оказались вблизи места происшествия и слышали 

крики о помощи (косвенные доказательства).

     Косвенные доказательства могут свидетельствовать о пребывании или отсутствии 

лица на месте происшествия или вблизи него, наличии или отсутствии определенных 

качеств у обвиняемого (знаний, навыков, физических особенностей и т.п.), о 

том, обладает ли он и владеет ли орудиями преступления, о попытках противодействовать 

следствию и судебному разбирательству и т.п.

     По общему правилу косвенные доказательства должны образовывать определенную 

совокупность, систему, в которой они согласуются с прямыми доказательствами, 

между собой, подкрепляя друг друга, позволяют из нескольких возможных объяснений 

найти единственно правильное.

     4. По источнику формирования различают доказательства первоначальные 

и производные. Сведения, непосредственно воспринятые лицом, сообщившем о них 

(свидетелем), данные, зафиксированные в подлиннике документа, признаки вещественного 

доказательства, изъятого на месте происшествия или по месту работы, проживания 

обвиняемого, являются первоначальными доказательствами.

     Информация свидетеля, полученная им от другого лица, либо описание признаков 

по копиям документа или описание следов относятся к производным доказательствам. 

Они позволяют зачастую отыскать первоначальные доказательства, участвуют в 

их проверке, дополняют их, а при невозможности получить первоначальные доказательства 

(например, в ситуации, когда свидетель умер) заменяют их. Вместе с тем производные 

показания со слов очевидца- свидетеля или потерпевшего, если он сам допрошен 

по делу и сообщил те же сведения, не могут рассматриваться как самостоятельные 

доказательства.

     Показания свидетеля или потерпевшего о том, что обвиняемый в их присутствии 

либо непосредственно обращаясь к ним высказывал намерение совершить определенного 

характера преступление, являются допустимым доказательством наличия умысла 

(Бюл. Верховного Суда РФ. - 1993. - N 2. - С.7).

     5. Деление доказательств на виды облегчает их собирание и оценку, но 

не устанавливает преимущества одних перед другими. Это относится и к делению 

доказательств по видам сведений, указанным в ч.2 комментируемой статьи.

     Статья 75. Недопустимые доказательства

     1. В части 2 специально оговорены случаи признания доказательства недопустимым. 

В частности, в качестве недопустимых доказательств названы показания подозреваемого, 

обвиняемого, данные в ходе досудебного производства по уголовному делу в отсутствие 

защитника (включая случаи отказа от защитника) и не подтвержденные им в суде.

     В данных случаях при оценке доказательств необходимо установить допущенное 

нарушение, его формы (например, отсутствие защитника) и содержание (например, 

не подтвержденные показания, полученные в стадии досудебного производства).

     2. Не могут рассматриваться как доказательства показания потерпевшего, 

свидетеля, основанные на догадке, предположении, слухе, а также показания 

свидетеля, если он не может указать источник своей осведомленности.

     Недопустимы в качестве доказательств сведения, полученные не из источников, 

указанных в ч.2 ст.74.

     Сведения, собранные оперативно-розыскным путем, до их проверки и подтверждения 

процессуальными действиями имеют ориентирующее значение (для выдвижения версий, 

обнаружения предметов, документов, могущих быть доказательствами, указания 

на лиц, осведомленных по существенным обстоятельствам дела, на местонахождение 

ценностей, добытых преступным путем, и т.п.).

     3. Как доказательства нельзя рассматривать сведения, полученные в результате 

действий, которые закон не предусматривает для определенной стадии уголовного 

производства или которые выполнены лицами, неправомочными на их производство.

     4. Недопустимыми будут материалы, не приобщенные в установленном порядке 

к уголовному делу. В приговоре недопустимы ссылки на сведения, материалы хотя 

и фигурировавшие в деле или приобщенные к нему, но не рассмотренные в судебном 

заседании.

     5. В юридической литературе имеются попытки расширительного толкования 

ст.50 Конституции РФ и соответственно положений данной комментируемой статьи. 

В частности, предлагается считать доказательствами сведения, полученные хотя 

и с нарушением норм УПК, но в соответствии с нормами международного права, 

международных договоров, поскольку согласно Конституции РФ (ч.4 ст.15) последние 

признаются составной частью правовой системы России и подлежат применению 

при расхождении между ними и внутренним законодательством. Представляется, 

такая постановка вопроса как общее правило вряд ли обоснованна.

     В статье 50 Конституции РФ указывается о недопустимости истолкования 

доказательств, полученных с нарушением федерального закона. Таким Законом 

является УПК РФ, который относит к недопустимым только доказательства, полученные 

с нарушением требований, изложенных в его нормах.

     Статья 76. Показания подозреваемого

     1. В числе источников доказательств закон выделил как самостоятельный 

вид показания подозреваемого - в связи с необходимостью всестороннего учета 

специфики процессуального положения данного участника уголовного судопроизводства 

(ст.46). Практиковавшийся ранее допрос подозреваемого в качестве свидетеля 

существенно ограничивал его возможности по осуществлению права на защиту.

     2. Дача показаний подозреваемым - это его право, а не обязанность. Конституция 

РФ (ст.51) освобождает подозреваемого от обязанности свидетельствовать против 

самого себя. За дачу заведомо ложных показаний он ответственности не несет.

     3. Предметом показаний подозреваемого могут быть любые обстоятельства, 

входящие в предмет доказывания (ст.73), а также и иные обстоятельства, имеющие 

отношение к рассматриваемому событию (взаимоотношения с другими участниками 

процесса, свидетелями, характеристики тех или иных лиц и т.п.).

     Показания подозреваемого должны способствовать выяснению того, правильно 

ли возникшее подозрение, восполнять пробелы в доказательственном материале, 

помогать решению вопроса о наличии или отсутствии оснований для предъявления 

обвинения. Иными словами, содержание показаний подозреваемого связано прежде 

всего с имеющимся против него подозрением.

     4. Показания подозреваемого сохраняют свое значение по делу и после того, 

как лицо будет допрошено в качестве обвиняемого или свидетеля.

     5. Доказательственное значение показания подозреваемого приобретают тогда, 

когда они получены правомочным производить допрос лицом (дознавателем, следователем, 

прокурором) с соблюдением определенного порядка проведения допроса и оформления 

его результатов, предусмотренных ст.187-191 УПК РФ.

     Статья 77. Показания обвиняемого

     1. Допросу обвиняемого в стадии досудебного производства предшествует 

предъявление обвинения, а допросу в суде - оглашение обвинительного заключения. 

Исходя из этого показания обвиняемого (подсудимого) имеют как бы двойственную 

процессуальную природу: с одной стороны - это сведения о фактах, обстоятельствах, 

а с другой - средство защиты своих интересов, и поэтому могут содержать, кроме 

фактических данных, также мнения, предположения. Последние не имеют доказательственного 

значения, но могут быть предметом рассмотрения в качестве "сигнальной" информации, 

служить основанием для версий о наличии обстоятельств, опровергающих обвинение 

или смягчающих ответственность.

     Дача показаний - право, а не обязанность обвиняемого. Он не несет ответственности 

за отказ от дачи показаний и за дачу заведомо ложных сведений.

     Конституционное положение (ст.51) о том, что никто не обязан свидетельствовать 

против себя самого, применительно к обвиняемому означает, что признание им 

своей вины будет иметь юридическую силу, если в протоколе допроса будет зафиксирован 

факт разъяснения ему данного Положения Конституции РФ.

     Отказ обвиняемого от дачи показаний не может служить доказательством 

виновности.

     Обвиняемый вправе давать показания о любых обстоятельствах, которые, 

по его мнению, имеют значение для дела, для осуществления защиты своих прав. 

В частности, он может предоставить дополнительные сведения о смягчающих обстоятельствах, 

о других известных ему преступлениях и т.п. В его показаниях могут быть сведения 

о других обвиняемых, потерпевших, свидетелях, взаимоотношениях с ними.

     Сведения, имеющие значение для дела, обвиняемый (подсудимый) может сообщать 

в ходатайствах, заявлениях, показаниях в ходе досудебного производства и при 

рассмотрении дела в суде, однако доказательственного значения они не имеют, 

так как они выражают лишь позицию при осуществлении защиты.

     2. Показания обвиняемого принято классифицировать в зависимости от того, 

признает он им свою вину или отрицает, а также различать в них показания о 

действиях самого обвиняемого и показания о других лицах.

     Показания обвиняемого, подтверждающие правильность предъявленного ему 

обвинения, - признание. Оно может быть полным или частичным. То же относится 

и к тем случаям, когда обвиняемый отрицает свою вину (полное или частичное 

отрицание). Обвиняемый может также, признавая некоторые факты, события, отрицать 

преступный характер деяния (считать, что действовал в состоянии необходимой 

обороны, в силу случайного стечения обстоятельств, при обоснованном риске 

и т.п.).

     3. Особую группу составляют показания обвиняемого в отношении других 

лиц при так называемом оговоре. Такие показания всегда направлены на обвинение 

другого лица, при этом обвинение заведомо ложное. В иных случаях их следует 

считать показаниями обвиняемого в отношении других лиц.

     Показания обвиняемого нельзя рассматривать с позиции их приоритетности 

по отношению к другим доказательствам. Часть 2 ст.77 конкретизирует общее 

требование ст.88 применительно к данному виду доказательств. Необходимость 

такой констатации обусловлена опасностью ошибок, связанных с переоценкой значимости 

признания.

     Признание обвиняемым своей вины в совершении преступления может быть 

положено в основу обвинения лишь при подтверждении его виновности совокупностью 

имеющихся по уголовному делу доказательств (ч.2 ст.77). В случае признания 

обвиняемым своей вины, полученного в ходе неоднократных допросов, сопоставляются 

все имеющиеся показания лица (в том числе дававшиеся им в качестве подозреваемого, 

свидетеля) для установления наличия либо отсутствия существенных противоречий 

и проверки соответствия изложенного события другим доказательствам по делу. 

Наличие существенных противоречий, не получивших объяснения, означает недостаточность 

доказательств для вывода о виновности (Бюл. Верховного Суда РСФСР. - 1980. 

- N 5. - С.8).

     4. Аналогичная процедура должна применяться при оценке обвиняемым своей 

вины. В этом случае изучаются и сопоставляются сведения об опровергающих обвинение 

обстоятельствах с указанием источников этих сведений, а также показания в 

отношении других лиц. Здесь надо учитывать общее положение Конституции РФ 

(ч.3 ст.49) о том, что неустранимые сомнения в виновности лица толкуются в 

пользу обвиняемого.

     Показания обвиняемого, при даче которых присутствовал прокурор, защитник, 

не имеют преимуществ без проверки и оценки их содержания в совокупности с 

другими доказательствами. Но присутствие указанных лиц имеет значение при 

оценке обоснованности последующего отказа обвиняемого от своих показаний или 

их существенного изменения по мотиву того, что допрашивающий нарушал законность 

при их получении.

     При изменении показаний по другим основаниям необходимо выяснить и проверить 

причины, на которые обвиняемый ссылается при этом.

     Для обоснования вывода могут быть использованы предыдущие показания, 

если они согласуются со всеми материалами дела и установлена необоснованность 

изменения ранее данных показаний. При этом осуществляется: сопоставление с 

другими доказательствами, производятся дополнительные следственные и судебные 

действия и т.п.

     Если обвиняемый ссылается на ложный оговор, у него выясняются возможные 

мотивы и чем это подтверждается. В обвинительном заключении, постановлении 

о прекращении дела, приговоре приводятся доказательства, которыми эта ссылка 

подтверждается или опровергается.

     Статья 78. Показания потерпевшего

     1. Необходимо учитывать особенности восприятия, запечатления, воспроизведения 

потерпевшим фактических данных события преступления. Восприятие некоторых 

фактов может быть неточным вследствие его состояния в момент события преступления 

и последующих переживаний.

     2. Содержание показаний потерпевшего является самостоятельным видом доказательств 

в силу следующих обстоятельств: а) он допрашивается после признания его потерпевшим 

постановлением дознавателя, следователя, прокурора или определением суда; 

б) он имеет в деле собственные интересы сообщая те или иные сведения, добивается 

признания события преступления, причинения ему вреда, установления виновного 

и принятия мер к возмещению вреда. Поэтому показания потерпевшего не только 

его обязанность, но и право, которое он реализует в ходе досудебного производства 

и в суде.

     3. Поскольку потерпевший является участником события и лицом, защищающим 

свои законные интересы, в предмет его допроса в зависимости от характера конкретного 

дела могут входить и некоторые обстоятельства, характеризующие его личность. 

Например, при наличии данных о беспомощном состоянии потерпевшего в момент 

преступления ему могут быть заданы вопросы о том, сознавал ли он характер 

и значение совершаемых преступником действий и почему не оказал сопротивления 

или прекратил (Бюл. Верховного Суда РФ. - 1995. - N 4. - С.13). При исследовании 

версии о провоцирующем или неосторожном поведении потерпевшего, связанном 

с событием преступления, эти вопросы так же входят в предмет показаний (Сб. 

пост. Пленумов Верховного Суда РФ. - С.184).

     Вместе с тем при получении сведений о такого рода обстоятельствах необходимо 

учитывать конституционные права личности. При определении предмета допроса 

и процессуального использования соответствующих сведений следует принимать 

во внимание права лица на личную и семейную тайну, защиту своей чести и доброго 

имени.

     4. Относящимися к делу надо считать такие сообщаемые потерпевшим сведения, 

которые связаны с предметом доказывания, а также с выяснением взаимоотношений 

потерпевшего с обвиняемым, другими участниками судопроизводства, иными лицами, 

заинтересованными в исходе дела.

     5. Лицо, которому преступными действиями другого лица причинен вред, 

но которое само явилось участником или укрывателем соответствующих действий, 

не может быть допрошено в качестве потерпевшего и в том случае, когда оно 

освобождено от наказания (в этом случае оно допрашивается в качестве свидетеля 

- ст.79).

     6. Если права потерпевшего предоставлены родственнику лица, смерть которого 

наступила в результате преступления, этот родственник не подлежит допросу, 

если ему неизвестно об обстоятельствах дела. Ему лишь разъясняются его права 

(ст.42).

     7. Обязанность потерпевшего являться по вызову и давать показания сочетается 

с его правом давать дополнительные показания по своей инициативе.

     8. Конституционное положение (ч.1 ст.51), освобождающее лицо от обязанности 

давать показания против самого себя и близких родственников, распространяется 

и на потерпевшего (п.2 ст.42).

     9. За отказ от дачи показаний и за дачу заведомо ложных показаний потерпевший 

несет ответственность в соответствии со ст.307 и 308 УК РФ. За разглашение 

данных предварительного расследования потерпевший также несет ответственность 

по ст.310 УК РФ (п.7 ст.42).

     10. При оценке показаний потерпевшего они сопоставляются с другими доказательствами. 

В случае, если потерпевший давал показания неоднократно, необходимо выяснить, 

нет ли между ними существенных противоречий. Если они имеются и отсутствуют 

подтверждающие доказательства, то такие показания потерпевшего не могут быть 

положены в основу обвинения. При изменении потерпевшим, например в суде, показаний, 

данных в ходе досудебного разбирательства, требуется выяснить причины этого, 

в частности не связано ли изменение показаний с неправомерным воздействием 

на потерпевшего.

     Статья 79. Показания свидетеля

     1. Основу показаний свидетеля составляет личное восприятие им событий 

или действий, сведения о которых имеют значение для дела, или знание о них, 

полученное от других лиц, из документов осмотра предметов, являющихся вещественными 

доказательствами. Если свидетель не может указать источник своей осведомленности, 

его показания не имеют доказательственного значения. Это, однако, не относится 

к случаям, когда ссылка на конкретный источник не может быть проверена в силу 

его утраты (смерть лица, от которого получены сведения, уничтожение документа 

и т.п.). В таких случаях показания получают статус производных и оцениваются 

на общих основаниях. Данное положение относится и показаниям, в которых не 

зафиксированы время, место, иные обстоятельства события преступления.

     2. Показания свидетеля могут содержать некоторые оценочные суждения, 

если они мотивированы ссылками на факты, их подтверждающие, на профессиональный 

опыт. Однако не будут иметь значение показания, касающиеся определенных визуальных 

признаков, свойств предметов (например, драгоценных металлов, минералов) или 

состояний человека (например, психической ненормальности), которые могут быть 

достоверно установлены только специальными исследованиями (Бюл. Верховного 

Суда РСФСР. - 1995. - N 2. - С.8; N 4. - С.14).

     3. При наличии нескольких показаний данного свидетеля их необходимо сравнить. 

С его показаниями сопоставляются также исходящие от этого лица материалы, 

приобщенные к делу: объяснения, заявления, ходатайства и т.д.

     4. При выявлении существенных противоречий свидетель должен быть допрошен 

о причинах изменения показаний. Эти объяснения проверяются, в том числе и 

путем допроса лиц, на которых свидетель ссылается, а также лиц, присутствовавших 

при даче показаний.

     5. Если имеются данные о возможной причастности лица, допрашиваемого 

в качестве свидетеля, то следует принимать во внимание конституционное положение 

о том, что он не обязан свидетельствовать против самого себя и близких родственников 

(ч.1 ст.51).

     6. Заявление свидетеля о том, что он ничего не знает об обстоятельствах 

дела, не может расцениваться как отказ или уклонение от дачи показаний. Если 

будет доказано, что такое заявление заведомо неправдиво, свидетель может быть 

привлечен к ответственности за дачу ложных показаний. Наличие оснований для 

проведения допроса в закрытом заседании не освобождает свидетеля от дачи показаний.

     Статья 80. Заключение и показания эксперта

     1. Доказательствами являются содержащиеся в заключении экспертизы сведения, 

суждения и выводы, полученные на основе специальных знаний в результате исследования 

представленных следствием или судом материалов, а также сведения из показаний 

эксперта(ов), данных при его (их) допросе, разъясняющие положения письменного 

заключения.

     2. Если ни на один из поставленных вопросов эксперт не мог ответить хотя 

бы частично, то составляется мотивированный акт (протокол) о невозможности 

дать заключение.

     В тех случаях, когда эксперт частично ответил на поставленные вопросы, 

невозможность дать ответы в полном объеме отмечается и мотивируется в заключении.

     В то же время эксперт вправе указать в заключении установленные им обстоятельства, 

имеющие, по его мнению, существенное значение, если они и выходят за рамки 

поставленных вопросов.

     Вместе с тем следует считать недопустимой практику самостоятельного собирания 

экспертом по своей инициативе дополнительных материалов (истребование документов 

из различных учреждений, опросы родственников и иных лиц и т.п.) для получения 

выводов, формирования суждений как по поставленным вопросам, так и по выходящим 

за рамки задания.

     3. Вводная, исследовательская части и выводы являются взаимно связанными 

элементами единого заключения и потому отсутствие какой-либо части лишает 

заключение доказательственного значения.

     4. Эксперт дает заключение от своего имени и несет за него личную ответственность 

и в случаях, когда экспертиза проводится сотрудником экспертного или иного 

учреждения.

     5. При комиссионной экспертизе, которая назначается в сложных случаях 

(например, судебно-психиатрическая или повторная) и осуществляется несколькими 

экспертами одной специальности, составляется общее заключение, если мнения 

экспертов совпадают. При расхождении мнений каждый эксперт (или несколько 

экспертов, имеющих совпадающие позиции) оформляет отдельное заключение.

     6. При комплексной экспертизе, которая назначается, когда установление 

того или иного обстоятельства требует познаний в нескольких областях (например, 

при проведении комплексных судебно-психиатрических, психологических и медицинских, 

судебно-медицинских и криминалистических исследований), подход к составлению 

заключения аналогичен порядку оформления результатов комиссионной экспертизы.

     7. Для разъяснения и уточнения положений заключения экспертизы осуществлявшие 

ее лица при необходимости могут быть допрошены в соответствии с требованиями 

ст.205 и 282.

     8. Заключение эксперта подлежит проверке и оценке на общих основаниях, 

оно не имеет преимуществ перед другими доказательствами. Выводы по делу не 

могут быть основаны на заключениях, противоречащих друг другу, другим доказательствам, 

достоверность которых установлена. Во всех случаях в обвинительном заключении, 

постановлении о прекращении дела и в приговоре должны излагаться и анализироваться 

результаты экспертиз, а простая констатация наличия заключения не допускается.

     9. Оценка заключения включает анализ полноты исходных материалов, характера 

поставленных вопросов, соответствия выводов заданию и проведенным исследованиям, 

использования необходимых методов и их бесспорности, а также компетентности 

и объективности эксперта.

     10. В ходе допроса эксперт может изменить свои выводы, но в таких случаях 

должно быть составлено дополнительное заключение или назначена повторная экспертиза.

     При этом лицо, осуществляющее досудебное производство, суд могут признать 

правильным, с учетом доказательств, какое-либо из имеющихся заключений, не 

назначая новой экспертизы. Если все заключения признаются недостоверными или 

неполными, то назначается повторная экспертиза.

     11. При оценке заключения учитывается также порядок назначения и производства 

экспертизы.

     12. Если возможности данной отрасли знания или характер исследуемых объектов 

не позволяют дать категорический ответ на поставленный вопрос, эксперт вправе 

дать вероятностное заключение. Доказательственное значение будет иметь не 

сам вывод (он может быть значим для выдвижения версий), а установленные промежуточные 

факты. Например, достоверно установленные при исследовании признаки, дающие 

возможность сделать заключение о групповом сходстве объектов. Но такой вывод 

не может иметь доказательственного значения.

     13. Дополнительная экспертиза назначается тогда, когда заключение в силу 

неполноты или неясности требует существенных дополнений и их нельзя восполнить 

путем допроса эксперта. В случаях неполноты всего исследования (а не частей) 

назначается повторная экспертиза.

     Экспертиза новых объектов, которые не были предметом исследования предыдущей 

экспертизы (например, дополнительно изъятых документов, предметов), назначается 

по общим основаниям и не является ни дополнительной, ни повторной.

     Результаты нового исследования оцениваются в сопоставлении с результатами 

предыдущих.

     Статья 81. Вещественные доказательства

     1. С помощью вещественных доказательств могут устанавливаться любые обстоятельства 

предмета доказывания. Эти обстоятельства могут быть как обвинительного, так 

и оправдательного характера.

     2. В случаях, когда существенное значение имеет вопрос об использованном 

при совершении преступления оружии, речь может идти не только о предметах, 

относящихся к огнестрельному или холодному оружию в собственном смысле слова, 

но и о других предметах, которые применяли виновные, например, при нанесении 

телесных повреждений (бритва, палка и т.п.).

     При допросах по поводу такого рода вещественных доказательств существенным 

является выяснение, когда именно совершались действия по приисканию этих приспособлений, 

какова была цель приискания и ношения и т.п.

     3. Автомотосредства и иные транспортные средства, если преступления совершены 

с их использованием, следует рассматривать как орудия преступления. Однако 

при условии доказанности того, что эти средства непосредственно использовались 

при посягательстве в целях достижения преступного результата (при исполнении 

деяний, образующих объективную сторону состава). На транспортное средство, 

на котором перевозилось имущество, приобретенное у лиц, заведомо добывших 

его путем хищения, понятие орудия преступления не распространяется.

     4. Деньги и ценности, приобретенные непосредственно в результате преступных 

действий (при кражах, получении взяток и т.п.), относятся к числу вещественных 

доказательств.

     Под ценностями, нажитыми преступным путем, понимается любое имущество, 

имеющее значительную стоимость (изделия из драгоценных металлов и минералов, 

ценные бумаги, произведения искусства, имеющие историческую или культурную 

ценность, дома, автомобили и т.п.) и приобретенное на средства, полученные 

в результате совершения преступления или за счет реализации имущества, добытого 

преступным путем.

     5. Если след или отпечаток нельзя изъять, вещественным доказательством 

может служить копия, сделанная при соблюдении требований УПК, обеспечивающая 

точность воспроизведения особенностей следа или отпечатка (не вызывающую сомнения 

идентичность следа и копии).

     Наряду с копиями следов и образцами, полученными для сравнительного исследования, 

при доказывании могут использоваться предметы, сходные с предметами, являющимися 

вещественными доказательствами. Например, при проведении следственного эксперимента 

(орудия и результаты взлома аналогичных замков, дверей и т.п.). Порядок приобщения 

к вещественным доказательствам и хранения вещественных доказательств распространяется 

и на них.

     6. Фотоснимки, аудиозаписи, видеоматериалы являются вещественными доказательствами, 

если они сделаны в процессе совершения преступления или факт их обнаружения 

в данном месте либо у данного лица имеет существенное значение. Фотоснимки, 

аудио- и видеоматериалы, сделанные в ходе следственных действий, составляют 

приложение к протоколу. Доказательственное значение они имеют в том случае, 

если в протоколе зафиксирован факт и условия применения соответствующих научно-технических 

средств, результаты удостоверены.

     7. Предметы и документы, полученные в результате оперативно-розыскных 

мероприятий (в том числе фиксирующие содержание переговоров, результаты скрытого 

наблюдения за действиями по подготовке к совершению преступления и др.), могут 

быть признаны вещественными доказательствами, если при их производстве были 

соблюдены требования УПК и Федерального закона "Об оперативно-розыскной деятельности" 

(см. коммент. к ст.89).

     Статья 82. Хранение вещественных доказательств

     1. В данной статье дается подробное описание регламентируемых действий 

по обращению с вещественными доказательствами и их хранению.

     Для каждого из перечисленных видов материальных доказательств установлены 

правила обращения с ними и хранения, учитывающие их специфические признаки.

     2. Описание вещественного доказательства в протоколе осмотра необходимо 

для того, чтобы предотвратить возможность подмены или смешения данного предмета 

с другими, иметь представление о нем, если в силу его свойств он впоследствии 

не может быть представлен для новых следственных действий или обозрения и 

исследования в суде.

     В тех случаях, когда вещественное доказательство представляется участником 

процесса или иным физическим либо юридическим лицом, результаты осмотра фиксируются 

в протоколе. Эти лица или их представители могут быть допрошены об обстоятельствах 

обнаружения вещественного доказательства. При необходимости допускается повторный 

осмотр и новое протоколирование его результатов.

     В протоколе осмотра фиксируются признаки, позволяющие выделить предмет 

из числа ему подобных и определяющие его доказательственное значение (указывается 

материал, форма, размер, цвет, повреждения предмета, реквизиты документа и 

т.п.). Вероятностные признаки в протокол не вносятся.

     3. Вещественные доказательства по общему правилу находятся при деле в 

упаковке, обеспечивающей их сохранность и невозможность подмены. Если предметы, 

продукция, документы остаются по месту обнаружения, то они передаются на ответственное 

хранение конкретным лицам (в том числе и законным владельцам), проживающим 

в помещении, либо должностным лицам предприятия, учреждения, организации. 

По возможности помещение, где будут храниться вещественные доказательства, 

опечатывается.

     4. Вещественные доказательства должны храниться в деле до вступления 

приговора в законную силу либо до истечения срока обжалования постановления 

или определения о прекращении уголовного дела. По приостановленным делам они 

хранятся в пределах сроков, установленных для этой категории дел, но могут 

временно передаваться в орган, которому поручено проведение розыскных действий.

     5. Если до окончания производства по делу предметы, скоропортящиеся товары 

и продукция возвращаются владельцу, к делу приобщается ходатайство или справка 

с мотивировкой просьбы и расписка в получении.

     6. Суммы, вырученные до судебного разбирательства от реализации продукции, 

добытой с преступными нарушениями законодательства об охране природы, зачету 

в счет возмещения ущерба не подлежат.

     7. В приговоре, постановлении или определении о прекращении уголовного 

дела должны содержаться предписания о дальнейшей судьбе вещественных доказательств: 

точный перечень конфискуемых предметов, возвращаемых законным владельцам, 

передающихся для реализации, подлежащих уничтожению.

     Статья 83. Протоколы следственных действий и судебного заседания

     1. К протоколам, упоминаемым в данной статье, относятся документы, удостоверяющие 

обстоятельства и факты, установленные при производстве следственных и судебных 

действий. Содержание протоколов составляют непосредственно наблюдавшиеся участниками 

действия, следы, опыты, обстановка, поведение. Доказательственное значение 

имеют зафиксированные в протоколах сведения, фактические данные. Эти данные 

не могут заранее рассматриваться как достоверные или приоритетные по отношению 

к другим доказательствам.

     При производстве повторного действия, если результаты расходятся с первоначальными, 

данные протокола ранее проведенного действия должны учитываться при оценке 

содержания протокола, составленного при повторном действии.

     2. Зафиксированные в протоколах предположения, не основанные на других 

доказательствах суждения, умозаключения доказательственного значения не имеют. 

Также не могут быть доказательствами сведения такого рода, содержащиеся в 

протоколах показаний и заключениях экспертов.

     3. При выделении дела допустимо использование копий протоколов, которые 

будут являться производными доказательствами и должны проверяться и оцениваться 

по общим правилам.

     4. Нарушения правил составления протоколов следственных действий и судебных 

заседаний, если они порождают неустранимые сомнения в достоверности зафиксированных 

сведений, не могут быть допущены в качестве доказательств (например, протокол 

обыска, изъятия предметов и документов без понятых).

     5. Приложения к протоколу являются их составной частью. Доказательством 

они будут и тогда, когда содержат сведения, которых нет в основной части протокола, 

однако при этом должны соблюдаться соответствующие требования УПК, в частности, 

должны приводиться условия получения и фиксации указанных в них действий, 

следов, обстановки и т.д.

     Статья 84. Иные документы

     1. К иным документам уголовно-процессуальный закон относит документы, 

которые не признаны вещественными доказательствами (см. ст.81) или не являются 

протоколами следственных действий и судебного заседания (см. ст.83), но которые 

содержат сведения, имеющие существенное значение для дела, для выяснения обстоятельств, 

составляющих предмет доказывания (см. ст.73).

     Это могут быть документы, составленные по поручению органов дознания, 

следствия, суда, необходимые для разрешения дела: характеристики, акты ревизий, 

разного рода справки и т.п.; инициативные материалы администрации предприятий, 

учреждений, должностных лиц органов власти, акты досмотра вещей, административного 

задержания и др.; приказы, инструкции, уставы и т.п.

     2. Такого рода документы могут быть в письменном виде, а также в виде 

фото-, аудио-, видеоматериалов, дискет и др. Доказательствами являются содержащиеся 

в них сведения справочного и удостоверительного характера, касающиеся определенных 

событий, процессов, конкретных лиц, деловых операций, отражающие статистические, 

учетные и отчетные данные и т.д.

     3. Перечень документов, могущих иметь значение для дела, достаточно широк. 

К ним в обязательном порядке следует отнести характеристики обвиняемого, документы 

о его наградах, справки о судимостях, при необходимости медицинские документы 

о состоянии здоровья обвиняемого и потерпевшего (если последний лечился от 

последствий преступления, то документом лечебного учреждения должны быть зафиксированы 

причина и время нахождения в нем потерпевшего).

     Доказательством являются и документы, исходящие инициативно от граждан 

или составленные ими по просьбе органов следствия и суда,объяснения, заявления 

и т.д.

     4. При наличии в деле документов, содержащих противоречивые сведения, 

например, характеризующие подозреваемого, в обвинительном заключении или приговоре 

суда должно быть разъяснено, почему выводы основываются на одном из них (в 

деле должны иметься данные о результатах проверки причин противоречий).

     5. Документ будет являться доказательством в тех случаях, когда в деле 

есть данные о том, каким образом он попал в органы следствия и суда (сопроводительное 

письмо, регистрационные реквизиты, протокол изъятия и т.п.); имеется указание 

на источник осведомленности составителя (ссылки на конкретный нормативный 

акт, номер и дата архивного документа и т.д.).

     6. Если невозможно иметь в деле подлинники документа, то допускается 

приобщение оформленной надлежащим образом копии или протокола осмотра подлинного 

документа.

     7. Новые материалы, представленные при кассационном и надзорном производстве, 

также имеют значение документов. Они используются при доказывании наличия 

или отсутствия оснований для пересмотра решения по делу.

     8. Материалы предварительной проверки оснований для возбуждения уголовного 

дела (акты ревизий, заявления и объяснения граждан, разного рода справки, 

акты проверок и т.п.) являются документами, которые сохраняются в деле и участвуют 

в процессе доказывания.

     9. Оценка содержания документов производится на общих основаниях. Ни 

один документ, независимо от его источника, не имеет преимущественной силы 

по сравнению с другими документами или доказательствами.

     10. Документы, составленные или удостоверенные на территории иностранных 

государств, имеющих с Россией договоры о правовой помощи, компетентным органом, 

скрепленные гербовой печатью, принимаются на территории России без какого-либо 

дополнительного удостоверения.

                          Глава 11. Доказывание

     Статья 85. Доказывание

     1. Доказывание - это своеобразное исследование, которое производится 

дознавателем, следователем, прокурором, судом, складывающееся из нескольких 

последовательных этапов: собирание, проверка и оценка доказательств в целях 

установления с их помощью совокупности обстоятельств, значимых для установления 

истины по делу.

     2. Процесс доказывания состоит из двух сторон: познавательной деятельности, 

связанной с оценкой доказательств, и практической выражающейся в действиях 

правомочных лиц по обнаружению, закреплению и проверке доказательств.

     Доказывание как процесс познания, мыслительной деятельности подчиняется 

логическим правилам: обнаружение, накопление определенного фактического материала, 

его анализ, разделение на части, выяснение отдельных сторон, деталей исследуемых 

фактов, формулирование выводов обо всем исследуемом событии.

     На основе первоначальных данных выдвигаются определенные гипотезы (версии), 

которые всесторонне проверяются до тех пор, пока не останется только одна.

     В то же время доказывание является специфическим видом деятельности, 

совокупностью предусмотренных законодателем оперативно-розыскных, следственных 

и судебных действий по обнаружению, фиксации и проверке доказательств.

     3. Весь процесс доказывания подчинен определенному, установленному законом, 

процессуальному порядку, облечен в строгие процессуальные формы. Этим создаются 

объективные гарантии того, что установленные факты, обстоятельства будут соответствовать 

действительности.

     4. Все действия правомочных лиц по сбору и проверке доказательств совершаются 

в предусмотренных законом формах, и каждое доказательство имеет силу лишь 

при условии, если оно получено из предусмотренного законом источника и закреплено 

в установленном законом порядке (показания свидетеля, полученные при допросе 

и зафиксированные в протоколе, заключение экспертизы, проведенной по постановлению 

следователя, и т.п.).

     5. Доказыванию подлежат не только обстоятельства, указанные в ст.73, 

но и факты, используемые для их обоснования. Так, при установлении лица, совершившего 

преступление, необходимо доказать факт его пребывания на месте преступления, 

принадлежность изъятых у него вещественных доказательств и т.п.

     6. Доказывание производится органами, правомочными по закону возбуждать, 

расследовать, рассматривать и разрешать уголовные дела. В этом процессе участвуют 

и иные лица: потерпевший, обвиняемый, защитник, эксперт, свидетель, гражданский 

истец, гражданский ответчик.

     7. Для процесса доказывания важное значение имеют положения ст.49 Конституции 

РФ о том, что каждый обвиняемый в совершении преступления считается невиновным, 

пока его виновность не будет доказана, и при этом обвиняемый не обязан доказывать 

свою невиновность (презумпция невиновности).

     Практическое применение данного положения означает, что: а) при производстве 

расследования и судебного разбирательства недопустим односторонне-обвинительный 

подход и требуется полное, всестороннее и объективное исследование всех обстоятельств 

дела; б) виновность или невиновность того или иного лица должна быть доказана 

с полной достоверностью и все сомнения исключены (неустранимые сомнения в 

виновности толкуются в пользу обвиняемого); в) должно быть достаточно доказательств, 

убедительно свидетельствующих о виновности или невиновности лица в совершении 

преступления (недоказанная виновность равнозначна его доказанной невиновности); 

г) бремя доказывания лежит на лицах, осуществляющих расследование и судебное 

разбирательство.

     8. Обвиняемому принадлежит право оспаривать обвинение, имеющиеся доказательства, 

указывать на смягчающие обстоятельства и т.п., но это лишь право, а не обязанность. 

Непредставление обвиняемым доказательств своей невиновности не может рассматриваться 

как свидетельство его виновности.

     9. Обязанность доказывания на стадии досудебного производства лежит на 

дознавателе, следователе, ибо они выносят постановление о возбуждении уголовного 

дела, о привлечении лица в качестве обвиняемого. Обязанность доказывания в 

суде возлагается на прокурора: он утверждает обвинительное заключение, передает 

дело в суд, где при его рассмотрении поддерживает обвинение.

     10. Другие участники уголовного процесса вправе участвовать в процессе 

доказывания, но на них не возлагается эта обязанность. Так, защитник обязан 

защищать обвиняемого, представлять данные, служащие оправданию обвиняемого 

или смягчению его ответственности, но это не обязанность доказывания в процессуальном 

смысле как бремя доказывания. Ни следователь, ни суд не вправе требовать от 

защитника совершения каких-либо действий, представления доказательств, указывать 

ему, что и как он должен делать для защиты обвиняемого. На потерпевшем обязанность 

доказывания лежит лишь частично, в той мере, в какой он поддерживает обвинение. 

Это имеет место по делам частного обвинения, а по делам публичного обвинения 

тогда, когда при расследовании и в суде он занимает обвинительную позицию.

     Указанные положения распространяются на гражданского истца и гражданского 

ответчика.

     Статья 86. Собирание доказательств

     1. Процесс собирания доказательств условно можно разделить на две стадии: 

обнаружение фактических данных, сведений, имеющих значение для разрешения 

дела, и их фиксация в определенной законом процессуальной форме.

     Обязанность обнаружения и фиксации доказательств исполняется в ходе уголовного 

судопроизводства дознавателем, следователем, прокурором и судом путем проведения 

следственных и иных процессуальных действий.

     2. Другие участники уголовного судопроизводства (подозреваемый, обвиняемый, 

потерпевший, гражданский истец, гражданский ответчик и их представители) вправе 

собирать и представлять письменные документы и предметы для приобщения их 

к уголовному делу в качестве доказательств, но только после их проверки и 

оценки лицами, осуществляющими расследование (или судебное рассмотрение).

     3. Положения статьи о правомочиях по собиранию доказательств определяет 

и конкретизирует обязанности каждого участника, прежде всего тех, кто обязан 

(а не вправе) отыскивать доказательства, и процедуры принятия решений, связанных 

с этим процессом. Так, суд не должен направлять дело на доследование, если 

пробелы в доказательственной базе могут быть восполнены в судебном заседании 

путем проведения освидетельствования, назначения дополнительной экспертизы, 

истребования документов, проведения эксперимента и т.п.

     4. Неявка по вызову, отказ повергнуться освидетельствованию, представить 

предметы или образцы для исследования и т.п., не обусловленные уважительными 

причинами, влекут применение мер процессуального принуждения.

     Однако при этом должны соблюдаться положения Конституции РФ (ст.21, 51) 

о том, что ничто не может быть основанием для умаления достоинства личности; 

никто не должен подвергаться насилию, другому жестокому или унижающему обращению; 

никто не обязан свидетельствовать против себя самого, супруга, близких родственников; 

никто не может быть без добровольного согласия подвергнут медицинским, научным 

или иным опытам.

     5. Участники процесса, указанные в ч.2 и 3 комментируемой статьи, вправе 

(не по обязанности) передавать органу, в производстве которого находится дело, 

собранные ими предметы и документы, вероятностно содержащие сведения, имеющие 

отношение к расследуемому событию. Лицо, осуществляющее производство по делу, 

или суд обязаны принять и рассмотреть ходатайство, осмотреть представленный 

предмет или документ (либо изучить содержание последнего), составить соответствующий 

протокол. В приобщении предметов или документов к делу может быть отказано, 

если они не относятся к делу либо получены с нарушением установленных правил 

или из неизвестных источников. Об этом составляется мотивированное постановление 

или определение и сообщается лицу, представившему ходатайство.

     Предусмотрено также право указанных участников ставить в ходатайствах 

вопрос о производстве следственных и судебных действий и о своем участии в 

их проведении с целью получения доказательств, давать показания (объяснения), 

в том числе в связи с переданными предметами и документами.

     6. Представлять органу расследования, суду сведения, могущие быть доказательствами, 

вправе любое физическое или юридическое лицо. В каждом случае такое заявление 

должно быть рассмотрено, в том числе сообщения о местонахождении возможных 

доказательств, дополнительных свидетелях, потерпевших.

     7. О порядке представления доказательственных сведений и их источников, 

полученных в результате оперативно-розыскных мероприятий, см. комментарий 

к ст.89.

     Статья 87. Проверка доказательств

     1. Каждое доказательство должно быть проверено как по содержанию, так 

и по форме. С точки зрения содержания определяется, может ли быть в реальности 

то, что в нем зафиксировано, соответствуют ли содержащиеся в нем сведения 

действительности и т.п. С точки зрения формы проверяется источник их получения, 

время, место, соответствие процессуальным требованиям к их получению и фиксации.

     2. В комментируемой статье закреплены способы проверки доказательств:

     а) исследование самого доказательства;

     б) сравнение доказательства с другими доказательствами, имеющимися в 

деле. Каждое доказательство требуется сопоставить со всеми установленными 

по делу обстоятельствами. В случае выявления противоречий, выяснить их причины, 

отобрать те сведения, которые более точно отражают произошедшие события и 

могут участвовать в их воспроизведении;

     в) получение новых доказательств, подтверждающих или опровергающих проверяемое 

доказательство. В данных случаях речь идет о получении новых доказательств, 

как правило, специально с целью проверки, в том числе и опытным путем, например 

в ходе эксперимента, путем повторной или дополнительной экспертизы, отыскания 

и допроса новых свидетелей и т.п.

     3. Проверка доказательств осуществляется дознавателем, следователем, 

прокурором, судом, в производстве которых находится дело. В проверке вправе 

участвовать и другие участники уголовного судопроизводства, в части представления 

доказательства, подтверждающих или опровергающих имеющиеся в деле.

     4. Оставление без внимания того или иного важного доказательства или 

недостаточная его проверка в процессе расследования, особенно когда при сравнении 

доказательств остаются неразъясненными противоречия, может явиться основанием 

для возвращения дела на дополнительное расследование.

     Статья 88. Правила оценки доказательств

     1. Оценка доказательств является результатом их проверки и заключается 

в признании существования или отсутствия тех обстоятельств, которые ими устанавливаются. 

Оценке подлежит каждое отдельное доказательство и вся их совокупность, так 

как каждое доказательство может быть оценено во всей полноте не изолированно, 

а совместно со всеми остальными, в связи со всеми обстоятельствами дела.

     2. Оценка доказательств - это познавательная деятельность субъекта доказывания, 

подчиненная законам логического мышления и процессуально установленным правилам. 

Основное содержание этого процесса составляет определение относимости, допустимости, 

достоверности и достаточности собранных доказательств для разрешения уголовного 

дела.

     Относимость доказательств - признак их содержания, указывающий на наличие 

связи между доказательственными сведениями и обстоятельствами, входящими в 

предмет доказывания (ст.73).

     Допустимость - это признак содержания и формы, свидетельствующий о соблюдении 

всех требований процессуального закона, связанных с получением и фиксацией 

доказательств (получение из регламентированного источника, правомочным субъектом 

доказывания, с использованием разрешенных законом средств).

     Достоверность - признак содержания, указывающий на соответствие сведений 

о фактах, обстоятельствах, имеющих значение для дела, объективной действительности.

     Достаточность - признак совокупности доказательств, позволяющей сделать 

вывод о наличии или отсутствии события преступления, о виновности или невиновности 

лица и иных обстоятельствах, подлежащих доказыванию.

     3. Оценке подлежат как обвинительные, так и оправдательные доказательства. 

Игнорирование доказательств, противоречащих обвинению, приводит к односторонности 

оценки, а полученные таким образом выводы не могут быть признаны достоверными.

     4. Субъекты расследования, суд не должны быть связаны предварительной 

оценкой доказательств, а также оценкой доказательств, данной другими органами 

на любой стадии процесса. Не могут быть даны обязательные указания о том, 

какие доказательства считать достоверными, а какие нет. Суд не должен быть 

связан выводами, имеющимися в обвинительном заключении.

     Подход к оценке доказательств на любой стадии процесса должен быть непредвзятым, 

независимым, без выделения доказательств, имеющих большее значение, чем другие.

     5. Заключение эксперта, показания свидетелей, обвиняемого, в том числе 

самооговор, не могут быть положены в основу выводов, если они противоречат 

остальным материалам дела.

     6. В случае изменения показаний суд может основываться на показаниях, 

данных на предварительном следствии, если они оглашены, обстоятельно проверены 

и подтверждаются другими доказательствами. Однако, если изменение показаний 

мотивировано, объяснения их изменения необходимо проверить и оценить.

     7. Материалы, доказательства, собранные с соблюдением необходимых требований 

на разных стадиях досудебного производства и при рассмотрении в суде, равноценны.

     8. Приговоры, вынесенные на основе доказательств, которые находятся в 

противоречии с другими доказательствами, подлежат отмене. Обращается внимание 

судов на то, что приговор не может быть вынесен, если не проверены и не опровергнуты 

все противостоящие обвинению доводы и не устранены все сомнения в виновности. 

При этом должны быть оценены обстоятельства как уличающие, так и оправдывающие 

подсудимого и конкретно мотивирована позиция относительно доказательств, которые 

суд считает невозможным положить в основу решения (Сб. пост. Пленумов Верховного 

Суда РФ. - С.26)

     9. Если суд не принимает показания свидетеля, потерпевшего как показания 

лиц, заинтересованных в исходе дела, то нельзя ограничиваться общей констатацией, 

а требуется указать, в чем конкретно проявилась заинтересованность и какие 

результаты оценки этих показаний ее подтверждают.

     Статья 89. Использование в доказывании результатов оперативно-розыскной 

деятельности

     1. Под результатами оперативно-розыскной деятельности (ОРД) понимаются 

фактические данные, полученные оперативными подразделениями субъектов ОРД 

в установленном Федеральным законом "Об оперативно-розыскной деятельности" 

порядке. Это могут быть данные о признаках подготавливаемого, совершаемого 

или совершенного преступления, о лицах, подготавливающих, совершающих или 

совершивших правонарушение, скрывшихся от органов дознания, следствия и суда, 

уклоняющихся от исполнения наказания либо без вести пропавших, а также о событиях 

или действиях, создающих угрозу государственной, военной, экономической или 

экологической безопасности Российской Федерации.

     2. Результаты ОРД отражаются в оперативно-служебных документах (рапортах, 

справках, сводках, актах, отчетах и т.п.). К оперативно-служебным документам 

могут прилагаться предметы и документы, полученные при проведении оперативно-розыскных 

мероприятий, перечень которых дан в ст.6 Федерального закона "Об оперативно-розыскной 

деятельности".

     В случае проведения в рамках ОРД оперативно-технических мероприятий их 

результаты могут быть также зафиксированы на материальных (физических) носителях 

информации (фонограммах, видеограммах, кинолентах, фотопленках, фотоснимках, 

магнитных, лазерных дисках, слепках и т.п.).

     3. Органу дознания, следователю, прокурору или в суд представляются те 

результаты ОРД, которые могут:

     а) служить поводом и основанием для возбуждения уголовного дела;

     б) быть использованы для подготовки и осуществления следственных и судебных 

действий;

     в) использоваться в доказывании по уголовным делам в соответствии с положениями 

уголовно-процессуального законодательства, регламентирующими собирание, проверку 

и оценку доказательств.

     4. Результаты ОРД могут представляться по инициативе органов, осуществляющих 

оперативно-розыскную деятельность, либо при выполнении ими отдельных поручений 

органа дознания, следователя, указания прокурора или определения суда по уголовным 

делам, находящимся в их производстве.

     5. Порядок представления результатов ОРД, полученных при исполнении запросов 

международных правоохранительных организаций и правоохранительных органов 

иностранных государств, определяется отдельными нормативными правовыми актами.

     6. Сотрудники оперативных подразделений, осуществляющих оперативно-розыскную 

деятельность, при решении вопросов, связанных с представлением результатов 

ОРД органу дознания, следователю, прокурору или в суд, обязаны руководствоваться 

положениями уголовно-процессуального законодательства Российской Федерации, 

устанавливающими поводы и основания к возбуждению уголовного дела, обстоятельства, 

подлежащие доказыванию по уголовному делу, допустимые доказательства, порядок 

собирания и проверки доказательств.

     7. Результаты ОРД могут служить основой для формирования всех видов доказательств, 

создавать условия и предпосылки для их установления.

     8. Сведения, полученные в результате осуществления оперативно-розыскных 

мероприятий, могут быть признаны доказательствами, если соблюдены три условия: 

а) сведения имеют отношение к существенным обстоятельствам дела (ст.73); б) 

сведения собраны, проверены по правилам ст.85-88, а равно статей, регламентирующих 

содержание доказательства того вида, к которому в конкретном случае предлагается 

отнести результаты ОРД; в)при проведении оперативно-розыскных мероприятий 

соблюдались требования к основаниям и процедурам, указанным Федеральным законом 

"Об оперативно-розыскной деятельности".

     9. Отмеченные выше общие условия допустимости результатов ОРД имеют особенности, 

касающиеся полученных таким путем сведений об обстоятельствах дела. Нельзя 

определить их допустимость в зависимости от характера осуществленных мероприятий. 

Например, нельзя заранее считать недопустимыми объяснения граждан, исследования 

образцов, выводы ревизии и т.п.

     Следует исходить из того, что они получены из законного источника, а 

после проверки и оценки могут быть трансформированы в письменные или вещественные 

доказательства по правилам ст.86-88.

     10. При определении допустимости этих результатов в качестве доказательств 

целесообразно последовательно решить:

     а) относятся ли полученные сведения к предмету доказывания (ст.73);

     б) соблюдены ли требования Федерального закона "Об оперативно-розыскной 

деятельности", особенно касающиеся оперативно-розыскных мероприятий определенного 

вида (например, есть ли постановление судьи на прослушивание телефонных переговоров, 

на проникновение в жилище и т.д.), в том числе требования к форме и содержанию 

документов, фиксирующих ход и результаты проведенного мероприятия;

     в) есть ли убедительные данные об источнике получения предметов, документов 

и т.п., содержащих сведения об обстоятельствах дела; позволяют ли представленные 

данные произвести проверку надежности источника с помощью процессуальных действий;

     г) приобщать ли представленные предметы, документы к уголовному делу, 

признав их соответственно вещественными доказательствами, иными документами 

и т.п.

     Необходимо также проверить и оценить их на общих основаниях по источнику 

происхождения (обнаружения), содержанию и форме. Представленные следователю, 

прокурору, суду справки, содержащие сведения, полученные по результатам ОРД, 

без указания на источник, являются недопустимыми в качестве доказательств, 

хотя и могут служить основанием для производства тех или иных процессуальных 

действий.

     11. Подзаконными нормативными актами регламентирован порядок представления 

результатов оперативно-розыскной деятельности органу дознания, следователю, 

прокурору или в суд. В частности, субъектами ОРД принята соответствующая межведомственная 

Инструкция ФСНП, ФСБ, МВД, ФСО, ФПС, ГТК, СВР РФ N 175/226/336/201/286/410/56.

     Согласно положениям данной Инструкции результаты ОРД, представляемые 

для решения вопроса о возбуждении уголовного дела, должны содержать достаточные 

данные, указывающие на признаки преступления, а именно: сведения о том, где, 

когда, какие признаки и какого именно преступления обнаружены, при каких обстоятельствах 

имело место обнаружение признаков преступления, сведения о лице (лицах), его 

совершившем (если оно известно), очевидцах преступления (если они известны), 

о местонахождении следов преступления, документов и предметов, которые могут 

стать вещественными доказательствами, о любых других фактах и обстоятельствах, 

имеющих значение для решения вопроса о возбуждении уголовного дела.

     Сведения, содержащиеся в представляемых результатах, должны позволять 

сделать вывод о наличии события и его противоправности.

     12. Результаты ОРД, представляемые для подготовки и осуществления следственных 

и судебных действий, должны содержать сведения о лицах, скрывающихся от органов 

расследования и суда, о возможных источниках доказательств, лицах, которым 

известны обстоятельства и факты, имеющие значение для уголовного дела, о местонахождении 

орудий и средств совершения преступления, денег и ценностей, нажитых преступным 

путем, предметах и документах, связанных с обстоятельствами предмета доказывания, 

и о других фактах и обстоятельствах, позволяющих определить объем и последовательность 

проведения следственных действий, выбрать наиболее эффективную тактику их 

производства, выработать оптимальную методику расследования по конкретному 

уголовному делу.

     13. Представление результатов включает в себя:

     а) вынесение руководителем органа, осуществляющего ОРД, постановления 

о представлении результатов ОРД органу дознания, следователю, прокурору или 

в суд; б) вынесение, при необходимости, постановления о рассекречивании отдельных 

оперативно-служебных документов, содержащих государственную тайну; в) оформление 

сопроводительных документов и фактическую передачу материалов (пересылку по 

почте, передачу с нарочным и т.п.).

     14. Результаты ОРД могут представляться в виде обобщенного официального 

сообщения (справки-меморандума) или в виде подлинников соответствующих оперативно-служебных 

документов.

     Представляемые материалы должна сопровождать информация о времени, месте 

и обстоятельствах изъятия в ходе оперативно-розыскной деятельности предметов 

и документов, полученных видео- и аудиозаписей, кино- и фотоматериалов, копий 

и слепков, должно быть приведено описание индивидуальных признаков указанных 

предметов и документов.

     Допускается представление материалов в копиях, в том числе с переносом 

наиболее важных моментов (разговоров, сюжетов) на единый носитель, что обязательно 

оговаривается в сопроводительных документах (протоколах). Оригиналы материалов 

в этом случае хранятся в оперативном подразделении до завершения судебного 

разбирательства и вступления приговора в законную силу.

     15. При передаче материалов и при последующей их оценке необходимо учитывать, 

что сведения об использованных при проведении негласных оперативно-розыскных 

мероприятий силах, средствах, источниках, методах, планах и о результатах 

оперативно-розыскной деятельности, о лицах, внедренных в организованные преступные 

группы, о штатных негласных сотрудниках и о лицах, оказывающих (оказывавших) 

им содействие на конфиденциальной основе, а также об организации и тактике 

проведения оперативно-розыскных мероприятий составляют государственную тайну.

     Перед представлением материалов эти сведения либо подлежат рассекречиванию 

на основании мотивированного постановления руководителя органа, осуществляющего 

оперативно-розыскную деятельность, либо представляются в соответствии со ст.16 

Закона РФ "О государственной тайне".

     16. Для проверки источника сведений, полученных в результате ОРД, должностные 

лица, их получившие или представившие следователю, прокурору или суду, могут 

быть вызваны в качестве свидетелей. При отказе этих лиц сообщить источник 

сведений или конкретные обстоятельства получения по мотивам государственной 

тайны или защиты участников ОРД и готовности их принять на себя ответственность 

за достоверность сведений возможно либо признание таких лиц свидетелями, показания 

которых будут производными доказательствами, либо признание сообщаемых ими 

сведений недопустимыми.

     Вместе с тем допрос может быть произведен в условиях и порядке, гарантирующих 

сохранение государственной тайны, и в этих случаях свидетель должен дать показания 

по существу поставленных вопросов.

     Статья 90. Преюдиция

     1. Преюдициальность (лат. - относящийся к предыдущему судебному решению) 

- это обязательность для судов, прокурора, следователя, дознавателя, в производстве 

которых находится дело, принять без дополнительной проверки и доказательств 

факты, ранее установленные вступившим в законную силу судебным решением или 

приговором по какому-либо другому делу. Например, установленные судом факты 

хищения чужого имущества, на основании которых лицо было осуждено, могут служить 

основанием для судебного решения по гражданскому иску о возмещении вреда, 

причиненного этим преступлением.

     Вместе с тем такой приговор не может предрешать виновность лиц, не участвовавших 

ранее в рассматриваемом уголовном деле.

     Представляется, что преюдициальность предыдущего судебного решения может 

отпасть при пересмотре вступившего в законную силу приговора по вновь открывшимся 

обстоятельствам. Например, когда установлено, что вступивший в законную силу 

приговор основывался на заведомо ложных показаниях свидетеля, заведомо ложном 

заключении эксперта, фальсификации документов, вещественных доказательств, 

что повлекло за собой вынесение необоснованного решения или приговора.

     2. При рассмотрении уголовного дела суд вправе при возникших сомнениях 

проверить факты, установленные при рассмотрении гражданского дела. Если при 

этом будут установлены новые факты или получены данные, существенно противоречащие 

обстоятельствам, зафиксированным в решении по гражданскому делу или их опровергающие, 

то вступивший в законную силу приговор может послужить поводом к пересмотру 

решения по гражданскому делу.

     В случае обнаружения при рассмотрении уголовного дела ошибки, допущенной 

в решении суда по гражданскому делу, необходимо принять меры к проверке обоснованности 

принятого решения в порядке надзора.

     3. Обычно вступившее в законную силу решение суда по гражданскому делу 

имеет преюдициальное значение для суда, прокурора, следователя, органа дознания 

при производстве по уголовному делу в части, касающейся события, обстоятельств, 

но не может предрешать вопрос о виновности или невиновности лица по уголовному 

делу.

               Раздел IV. Меры процессуального принуждения

                   Глава 12. Задержание подозреваемого

     Статья 91. Основания задержания подозреваемого

     1. Задержание подозреваемого - мера процессуального принуждения, применяемая 

органом дознания, дознавателем, следователем или прокурором на срок не более 

48 часов с момента фактического задержания (п.11 ст.5 УПК). Задержание не 

является мерой пресечения. Задержание применяется только в отношении подозреваемого. 

Если в отношении данного лица вынесено постановление о привлечении в качестве 

обвиняемого по данному делу, то задержание его в порядке ст.91 УПК недопустимо. 

По смыслу закона задержание относится к неотложным следственным действиям 

и в большинстве случаев должно применяться при расследовании "общеуголовных" 

преступлений "по горячим следам".

     2. Целью задержания является: выяснение причастности или непричастности 

задержанного к совершению преступления; решение вопроса о применении меры 

пресечения- заключение под стражу. Мотивами задержания являются: предотвращение 

возможности скрыться от следствия; пресечение преступной деятельности; предотвращение 

возможности воспрепятствовать расследованию.

     3. Задержание применяется при наличии следующих общих оснований: 1) возбуждение 

уголовного дела; 2) наличие обоснованных подозрений в совершении преступления 

именно данным лицом; 3) за преступление, в совершении которого лицо подозревается, 

предусмотрено наказание в виде лишения свободы.

     4. Лицо считается задержанным с момента фактического задержания, то есть 

с момента, когда лицо удерживается с применением физического насилия или без 

такового и лишается свободы распоряжаться собой. Этот момент может несколько 

опережать время доставления задержанного к следователю (дознавателю). Необходимо 

стремиться, чтобы задержанный был доставлен к следователю (дознавателю) в 

максимально краткий срок.

     5. Срок задержания не может превышать 48 часов. По истечении этого срока 

подозреваемый должен быть арестован либо освобожден из-под стражи. Время задержания 

исчисляется в часах, и срок истекает через соответствующее количество часов, 

независимо от времени суток и дня недели. Минуты во внимание не принимаются.

     6. При возбуждении следователем (дознавателем) ходатайства об избрании 

в отношении лица, задержанного по подозрению в совершении преступления, меры 

пресечения- заключение под стражу, постановление о возбуждении ходатайства 

должно быть согласовано с прокурором и с материалами дела представлено судье 

не позднее чем за 8 часов до истечения срока задержания. Рассмотрев ходатайство, 

судья может отложить принятие решения по ходатайству стороны обвинения на 

срок не более чем 72 часа для представления дополнительных доказательств обоснованности 

задержания. В этом случае судья указывает в постановлении дату и время, до 

которых он продлевает срок задержания (ст.108 УПК).

     7. С момента фактического задержания лицо приобретает статус подозреваемого, 

если только оно не приобрело этот статус ранее в связи с возбуждением в отношении 

него уголовного дела.

     Статья 92. Порядок задержания подозреваемого

     1. Постановление о задержании не выносится. Задержание оформляется протоколом. 

В протоколе делается отметка о том, что подозреваемому разъяснено, в чем он 

подозревается, разъяснены его права, в том числе право на помощь защитника. 

Протокол подписывается следователем (начальником органа дознания, дознавателем, 

прокурором), а также подозреваемым. Если подозреваемый отказался подписывать 

протокол, об этом делается отметка. Если в деле участвует защитник, он также 

подписывает протокол.

     2. Протокол задержания составляется в трех экземплярах, один из которых 

находится в уголовном деле, второй направляется администрации изолятора временного 

содержания, третий - вручается под расписку подозреваемому.

     3. Подозреваемый должен быть допрошен не позднее 24 часов с момента его 

фактического задержания (п.2 ч.2 ст.46 УПК). Правила допроса общие (ст.189, 

190 УПК). Об уголовной ответственности за отказ от дачи показаний и за дачу 

заведомо ложных показаний по ст.307, 308 УК РФ подозреваемый не предупреждается. 

Если в деле участвует защитник, допрос производится с его участием.

     Статья 93. Личный обыск подозреваемого

     Личный обыск подозреваемого при задержании производится без вынесения 

постановления о производстве обыска. Результаты личного обыска отражаются 

в протоколе задержания. Личный обыск проводится без участия понятых, однако 

следователь (дознаватель) по своей инициативе или по ходатайству подозреваемого, 

защитника может признать участие понятых необходимым. В этом случае приглашается 

не менее двух понятых того же пола.

     Статья 94. Основания освобождения подозреваемого

     1. Подозреваемый может быть освобожден из-под стражи: 1) по постановлению 

следователя (дознавателя); 2) по постановлению прокурора; 3) по постановлению 

судьи; 4) по постановлению начальника изолятора временного содержания.

     2. Следователь (дознаватель, прокурор) обязаны своим постановлением освободить 

задержанного по истечении 48 часов с момента его фактического задержания, 

если к этому моменту он не арестован по постановлению судьи, вынесенному на 

основании ходатайства следователя (дознавателя), согласованного с прокурором. 

Судья вправе продлевать срок задержания не более чем на 72 часа для представления 

дополнительных доказательств обоснованности задержания. Постановление судьи 

с указанием даты и времени, до которого продлевается срок задержания, немедленно 

вручается следователю (дознавателю) и администрации изолятора временного содержания.

     3. Постановление судьи об отказе в удовлетворении ходатайства следователя 

(дознавателя, прокурора) о заключении подозреваемого (обвиняемого) под стражу 

подлежит немедленному исполнению. Лицо освобождается из-под стражи в зале 

суда. Копия постановления судьи вручается освобожденному.

     4. Начальник изолятора временного содержания освобождает задержанного 

своим постановлением, если постановление судьи о применении к подозреваемому 

меры пресечения в виде заключения под стражу либо продлении срока задержания 

не поступит в течение 48 часов с момента задержания. Об освобождении задержанного 

уведомляется следователь (дознаватель) и прокурор.

     Статья 95. Порядок содержания подозреваемых под стражей

     1. Порядок и условия содержания подозреваемых под стражей определяются 

Федеральным законом "О содержании под стражей подозреваемых и обвиняемых в 

совершении преступлений" от 15 июля 1995 г. N 103-ФЗ. Местом содержания под 

стражей задержанных по подозрению в совершении преступления являются изоляторы 

временного содержания (ИВС) подозреваемых и обвиняемых органов внутренних 

дел (ст.9 ФЗ). Основания, порядок приема в ИВС, правила содержания в ИВС регулируются 

Правилами внутреннего распорядка изоляторов временного содержания подозреваемых 

и обвиняемых органов внутренних дел, утвержденными приказом МВД РФ от 26 января 

1996 г. N 41.

     Статья 96. Уведомление о задержании подозреваемого

     1. Уведомление должно производиться письменно, копия уведомления приобщается 

к материалам уголовного дела. Уведомление может быть сделано и по телефону, 

в этом случае к делу приобщается соответствующая справка. Телефонный звонок 

или письменное уведомление о задержании могут быть с разрешения следователя 

сделаны и самим подозреваемым.

     2. Необходимо уведомить кого-либо из близких родственников подозреваемого, 

к которым относятся: супруг, супруга, родители, дети, усыновители, усыновленные, 

родные братья и родные сестры, дедушка, бабушка, внуки. При отсутствии таковых 

уведомляется кто-либо из других его родственников, к которым относятся все 

иные лица, за исключением близких родственников, состоящие с ним в родстве 

(п.4, 37 ст.5 УПК). Уведомляется только один из родственников - названный 

подозреваемым либо тот, кого следователь (дознаватель) сочтет нужным уведомить.

     3. О задержании иностранца уведомляется соответствующее посольство или 

консульство. Следователь (дознаватель) уведомляет вышестоящую инстанцию, затем 

Генеральная прокуратура России связывается с Министерством иностранных дел 

России, после чего производится уведомление по дипломатическим каналам соответствующего 

посольства или консульства.

     4. О задержании несовершеннолетнего его родители или иные законные представители 

уведомляются обязательно.

                        Глава 13. Меры пресечения

     Статья 97. Основания для избрания меры пресечения

     1. Меры пресечения являются одним из видов мер принуждения в уголовном 

процессе. Целью применения мер пресечения является обеспечение успешного расследования 

и судебного разбирательства уголовного дела. В отличие от мер уголовного наказания, 

меры пресечения не имеют карательного и воспитательного воздействия и действуют 

до вступления приговора в законную силу. Меры пресечения нельзя рассматривать 

как меры процессуальной ответственности, так как они применяются не за совершение 

преступления и не за совершение процессуального нарушения, а для предотвращения 

совершения обвиняемым (подозреваемым) процессуальных нарушений и новых преступлений.

     2. Меры пресечения могут быть избраны на досудебных стадиях уголовного 

процесса дознавателем, следователем, прокурором; на судебных стадиях мера 

пресечения избирается судом. Прокурор вправе избрать меру пресечения по любому 

уголовному делу, за которым он осуществляет процессуальный надзор, однако 

для применения заключения под стражу прокурор должен обратиться с ходатайством 

в суд. Судья единолично избирает меру пресечения по уголовному делу, принятому 

судом к производству.

     3. Избрание меры пресечения - принятие дознавателем, следователем, прокурором, 

а также судом решения о мере пресечения в отношении подозреваемого, обвиняемого 

(п.13 ст.5 УПК). Применение меры пресечения процессуальные действия, осуществляемые 

с момента принятия решения об избрании меры пресечения до ее отмены или изменения 

(п.28 ст.5 УПК). Избрание меры пресечения является правом, а не обязанностью 

компетентных должностных лиц. Если основания для применения меры пресечения 

отсутствуют, то мера пресечения не применяется.

     4. Общими основаниями для применения меры пресечения являются: 1) возбуждение 

уголовного дела по факту совершения преступления, за которое лицо подвергается 

мере пресечения; 2) предъявление обвинения данному лицу в совершении преступления; 

3) в исключительных случаях наличие обоснованных подозрений в отношении данного 

лица в совершении преступления.

     5. Специальными основаниями применения меры пресечения являются обоснованные 

предположения, что обвиняемый (подозреваемый) может воспрепятствовать успешному 

судопроизводству по уголовному делу. Предположения должны быть основаны на 

фактических данных, полученных при расследовании или судебном разбирательстве 

уголовного дела. Это могут быть прямые доказательства намерений обвиняемого: 

скрыться (приобретение билетов, оформление загранпаспорта и т.д.); продолжить 

преступную деятельность (показания соучастников); воспрепятствовать производству 

по уголовному делу (показания потерпевших об угрозах со стороны обвиняемого 

и т.д.). Чаще встречаются косвенные доказательства неблаговидных намерений 

обвиняемого, к которым может относиться его предшествующее поведение, наличие 

судимостей, систематическое совершение преступлений, отсутствие постоянного 

места жительства и т.д. Указанные фактические данные должны быть отражены 

в материалах уголовного дела.

     6. На судебных стадиях мера пресечения может также избираться судом для 

обеспечения исполнения приговора. Это основание избрания меры пресечения следует 

считать особенно актуальным в случае вынесения обвинительного приговора о 

назначении наказания, связанного с лишением свободы, в отношении подсудимого, 

которому не избиралась мера пресечения, или мера пресечения которого не связана 

с изоляцией от общества.

     Статья 98. Меры пресечения

     1. Перечень мер пресечения исчерпывающий. Дознаватель, следователь, прокурор, 

суд не вправе избрать какую-либо меру пресечения, кроме перечисленных в ст.98.

     2. В системе мер пресечения последние располагаются от наиболее легких 

к наиболее строгим. Меры пресечения взаимосвязаны между собой. Несоблюдение 

избранной меры пресечения влечет применение более строгой меры пресечения.

     3. Подписка о невыезде, личное поручительство, залог, домашний арест, 

заключение под стражу могут быть применены ко всем обвиняемым (при соблюдении 

оснований и условий применения указанных мер, предусмотренных данной главой). 

Наблюдение командования воинской части применяется только к лицам, находящимся 

на действительной военной службе. Присмотр за несовершеннолетним применяется 

только к лицам, совершившим преступление в возрасте до 18 лет.

     4. Применение двух мер пресечения одновременно недопустимо. Если избранная 

мера пресечения не обеспечивает в должной мере расследование или судебное 

рассмотрение уголовного дела, она, при наличии оснований, заменяется другой, 

более строгой.

     Статья 99. Обстоятельства, учитываемые при избрании меры пресечения

     1. В статье 99 УПК перечислены обстоятельства, которые наряду с основаниями, 

установленными в ст.97 УПК, должны учитываться при избрании меры пресечения. 

Данные обстоятельства не заменяют собой общих и специальных оснований применения 

мер пресечения, а лишь дополняют их. Вместе с тем компетентное должностное 

лицо при избрании меры пресечения обязано принимать во внимание обстоятельства, 

перечисленные в ст.99 УПК.

     2. Тяжесть предъявленного обвинения определяется квалификацией преступления. 

Квалификация преступления позволяет установить его категорию в соответствии 

со ст.15 УК РФ.

     В понятие тяжести предъявленного обвинения входит количество преступных 

эпизодов, в совершении которых обвиняется данное лицо.

     Если мера пресечения применяется к подозреваемому, то следует учитывать 

тяжесть и количество преступлений, в совершении которых подозревается лицо.

     3. Обстоятельствами, относящимися к личности обвиняемого, следует считать 

наличие судимостей, рецидива, антисоциальные установки личности, а также свойства 

характера обвиняемого (агрессивность, неуравновешенность и т.д.).

     4. При избрании меры пресечения следует учитывать возраст обвиняемого: 

снисхождения требуют лица, совершившие преступление в возрасте до 18 лет, 

а также те, которые к моменту расследования и судебного рассмотрения уголовного 

дела достигли соответственно женщины 55 лет, мужчины - 60 лет. Мера пресечения- 

заключение под стражу избирается к несовершеннолетним в исключительных случаях.

     5. При избрании меры пресечения следует принимать во внимание состояние 

здоровья обвиняемого: наличие инвалидности и хронических болезней, требующих 

постоянной медицинской помощи (онкологические заболевания, диабет, туберкулез 

и др.) обязывает дознавателя, следователя, прокурора, судью прежде всего рассмотреть 

вопрос об избрании меры пресечения, не связанной с заключением под стражу. 

Вместе с тем хронический алкоголизм, наркомания, наличие венерических заболеваний, 

а также психических расстройств, не исключающих вменяемости, не препятствуют 

избранию самой строгой меры пресечения.

     6. Должно быть принято во внимание семейное положение обвиняемого: женат 

ли он, проживает ли с семьей, есть ли в семье несовершеннолетние дети, престарелые 

родители, иные иждивенцы, каково материальное положение семьи. Если обвиняемый 

является единственным кормильцем в семье, заключение под стражу в качестве 

меры пресечения следует избирать в крайнем случае. Только в исключительных 

случаях следует избирать в качестве меры пресечения заключение под стражу 

в отношении беременной женщины, а также воспитывающей несовершеннолетних детей.

     7. При избрании меры пресечения необходимо учитывать род занятий обвиняемого: 

имеет ли он постоянное место работы или иное постоянное занятие, не связано 

ли преступление с его работой. Отсутствие постоянного занятия может рассматриваться 

как основание полагать, что обвиняемый скроется от следствия или суда. Вместе 

с тем при избрании меры пресечения не должно отдаваться предпочтение одному 

роду занятий перед другим, что означало бы нарушение конституционного принципа 

равенства граждан перед законом и судом.

     8. К другим обстоятельствам, которые должны учитываться при избрании 

меры пресечения, следует относить прежде всего наличие у обвиняемого постоянного 

места жительства. Отсутствие постоянного места жительства создает основания 

полагать, что обвиняемый скроется от следствия и суда. На наличие постоянного 

места жительства указывает постоянная регистрация по месту жительства, собственность 

на жилье.

     Деятельное раскаяние обвиняемого должно обязательно учитываться при избрании 

меры пресечения. Вместе с тем отказ от дачи показаний является правом обвиняемого 

(подозреваемого), его нельзя рассматривать как обстоятельство, указывающее 

на необходимость избрания более строгой меры пресечения.

     Статья 100. Избрание меры пресечения в отношении подозреваемого

     1. Орган дознания, следователь или прокурор вправе задержать лицо по 

подозрению в совершении преступления, за которое может быть назначено наказание 

в виде лишения свободы, при наличии оснований, указанных в ст.91 УПК. В числе 

прочего основанием для задержания является наличие данных, дающих основание 

подозревать лицо в совершении преступления, если следователем или дознавателем 

с согласия прокурора в суд направлено ходатайство об избрании в отношении 

указанного лица меры пресечения в виде заключения под стражу. Если отсутствуют 

основания применения к подозреваемому меры пресечения в виде заключения под 

стражу, он освобождается по постановлению того лица, которое его задержало 

(п.2 ч.1 ст.94 УПК).

     2. Если уголовное дело возбуждено в отношении какого-либо лица, к нему может быть применена любая мера пресечения.

     3. Если уголовное дело возбуждено по факту совершения преступления, а 

не в отношении данного конкретного лица, то до предъявления обвинения к нему 

может быть применена только одна мера пресечения - заключение под стражу (ст.46, 

94, 108 УПК). (Ошибочное утверждение, основанное на неверном толковании УПК в редакции до 29 мая 2002 года)
     4. В случае применения к подозреваемому меры пресечения заключение под 

стражу обвинение должно быть предъявлено до истечения 10 суток со дня ареста. 

Этот срок исчисляется со дня фактического помещения подозреваемого под стражу 

и объявления судебного решения о заключении под стражу.

     Срок, исчисляемый сутками, истекает в 24 часа последних суток. В срок 

содержания под стражей входит и нерабочее время (ст.128 УПК). Таким образом, 

десятидневный срок, установленный для предъявления обвинения подозреваемому, 

включает в себя как рабочие, так и нерабочие дни.

     5. Если подозреваемый был задержан, а затем заключен под стражу, срок 

исчисляется с момента фактического задержания (ч.3 ст.128 УПК). Таким образом, 

продолжительность ареста подозреваемого, который непосредственно перед применением 

меры пресечения задерживался в порядке гл.12 УПК, не должна превышать 8 суток 

до предъявления обвинения.

     6. Подозреваемый, к которому применяется в качестве меры пресечения заключение 

под стражу, содержится в следственном изоляторе.

     7. При наличии достаточных доказательств, дающих основания для обвинения 

лица в совершении преступления, следователь выносит постановление о привлечении 

данного лица в качестве обвиняемого.

     8. Если в срок до 10 суток со дня помещения под стражу обвинение не будет 

предъявлено, то мера пресечения немедленно отменяется и лицо должно быть освобождено 

из-под стражи по постановлению начальника следственного изолятора, о чем уведомляется 

следователь.

     9. Если подозреваемому избиралась иная мера пресечения, срок предъявления 

обвинения также составляет 10 дней со дня ее избрания, однако в этот срок 

не включаются выходные и праздничные дни. Если обвинение в указанный срок 

не предъявлено, то постановление о применении меры пресечения теряет силу, 

и лицо перестает быть подозреваемым.

     Статья 101. Постановление и определение об избрании меры пресечения

     1. На стадии предварительного расследования дознаватель, следователь, 

прокурор выносит постановление об избрании меры пресечения. Об избрании в 

качестве меры пресечения заключения под стражу и домашнего ареста дознаватель, 

следователь выносит постановление о возбуждении ходатайства об избрании меры 

пресечения, на которое должно быть получено письменное согласие прокурора. 

Судья, рассмотрев ходатайство, выносит решение об избрании указанной меры 

пресечения или об отказе в удовлетворении ходатайства органа предварительного 

расследования.

     2. На стадии судебного разбирательства судья выносит постановление об 

избрании меры пресечения; суд в коллегиальном составе выносит определение.

     3. В постановлении (определении) об избрании меры пресечения указывается: 

лицо, в отношении которого избирается мера пресечения; преступление, в котором 

лицо обвиняется (подозревается); основания для избрания меры пресечения в 

соответствии со ст.97 УПК; обстоятельства, учитываемые при избрании меры пресечения 

в соответствии со ст.99 УПК; мера пресечения, которая избирается.

     4. Постановление дознавателя, следователя об избрании меры пресечения 

должно быть изготовлено не менее чем в трех экземплярах, один из которых находится 

в уголовном деле, второй вручается обвиняемому (подозреваемому), третий направляется 

прокурору, осуществляющему надзор за расследованием. Постановление о возбуждении 

ходатайства об избрании меры пресечения - заключение под стражу оформляется 

в пяти экземплярах: первый находится в уголовном деле; второй направляется 

администрации места содержания под стражей; третий вручается обвиняемому (подозреваемому); 

четвертый направляется прокурору, осуществляющему надзор за расследованием; 

пятый остается в суде, решающем вопрос об избрании меры пресечения. На судебных 

стадиях постановление (определение) об избрании меры пресечения оформляется 

в двух экземплярах, а постановление (определение) об избрании меры пресечения 

- заключение под стражу - в трех экземплярах.

     5. Постановление (определение) объявляется лицу, в отношении которого 

оно вынесено, и одновременно ему вручается копия постановления. Об этом на 

постановлении делается отметка с указанием даты и времени объявления и вручения, 

заверяемая подписью должностного лица, вынесшего постановление (определение), 

а также обвиняемого (подозреваемого). Копии постановления (определения) об 

избрании меры пресечения должны быть вручены защитнику и законному представителю 

обвиняемого (подозреваемого), если они об этом ходатайствуют.

     6. Одновременно с вручением копии постановления (определения) об избрании 

меры пресечения обвиняемому (подозреваемому) разъясняется порядок обжалования 

решения об избрании меры пресечения, установленный гл.16, 43 УПК: решение, 

принятое дознавателем, следователем, может быть обжаловано прокурору, надзирающему 

за расследованием, а также в суд; решение, принятое прокурором, может быть 

обжаловано вышестоящему прокурору или в суд; решение, принятое судом, может 

быть обжаловано в вышестоящий суд. О разъяснении порядка обжалования решения 

об избрании меры пресечения на постановлении (определении) делается отметка, 

заверяемая подписью должностного лица, вынесшего решение и обвиняемого (подозреваемого).

     Статья 102. Подписка о невыезде и надлежащем поведении

     1. Подписка о невыезде и надлежащем поведении - мера пресечения, в наименьшей 

степени ограничивающая права обвиняемого (подозреваемого). Подписка о невыезде 

может избираться при наличии оснований, предусмотренных ст.97 УПК, с учетом 

обстоятельств, перечисленных в ст.99 УПК. Если нет оснований полагать, что 

обвиняемый (подозреваемый) скроется от следствия и суда, будет продолжать 

преступную деятельность, воспрепятствует производству по уголовному делу, 

то мера пресечения, включая подписку о невыезде, не избирается.

     2. Подписка о невыезде может быть избрана только в отношении обвиняемого 

(подозреваемого), у которого имеется место жительства постоянное или временное. 

Наличие постоянной или временной регистрации является доказательством наличия 

места жительства, но следователь (дознаватель, прокурор, суд) должен удостовериться, 

что обвиняемый (подозреваемый) действительно проживает по указанному адресу.

     3. Место проживания определяется самим обвиняемым (подозреваемым). Вместе 

с тем обвиняемый (подозреваемый) не имеет права менять без разрешения следователя 

место проживания, о котором он сообщил при избрании меры пресечения.

     4. Обвиняемый (подозреваемый), которому избрана эта мера пресечения, 

не обязан неотлучно находиться по месту проживания, однако если он отлучается, 

то обязан каждый день возвращаться к месту жительства. Обвиняемый (подозреваемый) 

не вправе без разрешения следователя выезжать за пределы населенного пункта, 

где он проживает.

     5. Подписка о невыезде может быть избрана обвиняемому (подозреваемому), 

который проживает за пределами населенного пункта, в котором находится орган 

предварительного расследования (суд). В этом случае обвиняемый (подозреваемый) 

вправе покидать место проживания для явки по вызову следователя или в суд.

     6. Вызов к следователю может быть сделан как повесткой, так и по телефону.

     7. Обязательство не препятствовать производству по уголовному делу означает 

отсутствие попыток воздействовать на участников уголовного процесса, уничтожить 

или фальсифицировать доказательства по уголовному делу и т.д.

     8. Об избрании подписки о невыезде дознаватель, следователь, прокурор, 

судья выносят постановление, а суд - определение. Постановление объявляется 

обвиняемому (подозреваемому) под расписку, копия постановления ему вручается. 

Одновременно обвиняемый (подозреваемый) письменно дает подписку о невыезде 

и надлежащем поведении, в которой указывается: фамилия, имя, отчество обвиняемого; 

адрес места проживания; обязательство не покидать место проживания без разрешения 

следователя; обязательство являться по вызовам следователя; обязательство 

не препятствовать производству по уголовному делу. В подписке указываются 

дата и время ее составления, заверяется подписка подписью обвиняемого и подписью 

следователя.

     9. В случае нарушения подписки о невыезде и надлежащем поведении к обвиняемому 

(подозреваемому) может быть применена более строгая мера пресечения, о чем 

он письменно предупреждается при отобрании подписки о невыезде.

     Статья 103. Личное поручительство

     1. Личное поручительство должно быть добровольным, следователь не может 

обязать кого-либо поручиться за обвиняемого. Заслуживает ли поручитель доверия, 

определяется следователем. Поручителем может быть как гражданин, так и юридическое 

лицо. Поручителем может быть родственник, представитель администрации по месту 

работы обвиняемого и любое другое лицо. Следователь должен удостовериться 

в личности поручителя, его полномочиях, если поручитель выступает от имени 

организации, принять во внимание возраст, род занятий, взаимоотношения поручителя 

с обвиняемым и иные обстоятельства.

     2. Данная мера пресечения может быть избрана только при поступлении письменного 

ходатайства одного или нескольких поручителей о принятии на себя вышеуказанных 

обязательств. Следователь вправе отказать в ходатайстве об избрании данной 

меры пресечения, если поручитель не заслуживает доверия либо если по обстоятельствам 

дела должна быть избрана иная мера пресечения. После поступления ходатайства 

поручителей необходимо получить письменное согласие обвиняемого находиться 

под поручительством этих лиц.

     3. Об избрании в качестве меры пресечения личного поручительства следователь 

выносит постановление, копия которого под расписку вручается обвиняемому. 

Составляется письменное личное поручительство, в котором указывается: дата 

и время составления, данные о личности поручителя; данные о личности обвиняемого 

(подозреваемого); существо обвинения или подозрения; обязательства, которые 

принимает на себя поручитель; ответственность поручителя при нарушении обязательства. 

Поручительство подписывается поручителем и заверяется подписью следователя. 

Если поручителей несколько, то каждый из них дает отдельное письменное поручительство.

     4. Поручительство считается нарушенным, если обвиняемый не является по 

вызовам или каким-либо способом препятствует предварительному расследованию 

или судопроизводству по уголовному делу.

     5. Обвиняемый, допустивший нарушения, может быть подвергнут более строгой 

мере пресечения.

     Статья 104. Наблюдение командования воинской части

     1. Наблюдение командования воинской части может применяться в отношении 

военнослужащих, проходящих военную службу по призыву либо по контракту в Вооруженных 

Силах РФ, других войсках и воинских формированиях Российской Федерации, а 

также в отношении граждан, проходящих военные сборы. Данная мера пресечения 

может избираться как при совершении воинского преступления, так и иного преступления. 

Указанная мера пресечения может применяться к военнослужащему независимо от 

его воинского звания. Вместе с тем целесообразно применять данную меру пресечения 

только к военнослужащим, находящимся на казарменном положении.

     2. Наблюдение командования воинской части должно обеспечить явку обвиняемого 

(подозреваемого) по вызовам следователя (дознавателя, прокурора, суда) и его 

надлежащее поведение, что означает отсутствие попыток с его стороны воспрепятствовать 

предварительному расследованию или судопроизводству по делу.

     3. Инструкция органам дознания Вооруженных Сил Российской Федерации, 

утвержденная Главным военным прокурором и введенная в действие приказом Министра 

обороны РФ от 18 августа 1994 г. N 275, в ст.72 устанавливает меры, которые 

применяются к военнослужащим, находящимся под наблюдением командования воинской 

части в качестве меры пресечения. Такие военнослужащие лишаются права ношения 

оружия, постоянно пребывают под наблюдением своих начальников или суточного 

наряда, не направляются на работу вне части без надзора, не назначаются в 

караул и другие ответственные наряды.

     Командование воинской части должно обеспечить доставление военнослужащего 

к следователю и в суд. Военнослужащий, находящийся под наблюдением командования 

воинской части, не должен переводиться на другое место службы без разрешения 

следователя.

     4. Избрание этой меры пресечения возможно только с письменного согласия 

обвиняемого (подозреваемого). Следователь (дознаватель, прокурор, суд) вправе 

своим постановлением обязать командование воинской части принять под наблюдение 

военнослужащего, давшего такое согласие.

     5. Об избрании меры пресечения следователь выносит постановление. Постановление 

составляется в трех экземплярах, один из которых находится в уголовном деле, 

второй вручается под расписку обвиняемому, третий направляется командованию 

воинской части для исполнения. В постановлении указываются: данные о военнослужащем, 

в отношении которого избрана данная мера пресечения; сущность обвинения (подозрения); 

обязанности командования обеспечить надлежащее поведение военнослужащего и 

явку по вызовам следователя и суда; обязанность командования немедленно сообщить 

следователю о нарушениях со стороны обвиняемого.

     6. В случае нарушений со стороны обвиняемого к нему может быть применена 

более строгая мера пресечения.

     Статья 105. Присмотр за несовершеннолетним подозреваемым или обвиняемым

     1. Несовершеннолетний может быть отдан под присмотр родителей, опекунов, 

попечителей или других заслуживающих доверия лиц. Это могут быть как родственники 

несовершеннолетнего, так и другие лица. Следователь должен удостовериться, 

что данное лицо имеет возможность контролировать поведение несовершеннолетнего 

и оказывает на него положительное воздействие. Лицо, берущее несовершеннолетнего 

под присмотр, может быть одно, или таких лиц может быть несколько, но они 

должны действовать согласованно. Несовершеннолетний может быть отдан под присмотр 

законного представителя, участвующего в деле.

     2. Несовершеннолетний может быть отдан под присмотр должностных лиц специализированного 

детского учреждения, в котором он находится. Это должно быть учреждение закрытого 

типа с постоянным проживанием детей: школа-интернат, детский дом, детский 

приют, спецпрофтехучилище.

     3. Следователь может обязать перечисленных в ч.1 рассматриваемой статьи 

лиц принять несовершеннолетнего под присмотр. Согласие несовершеннолетнего 

на применение к нему данной меры пресечения не требуется. Данная мера пресечения 

к несовершеннолетним применяется вместо личного поручительства.

     4. Следователь выносит постановление об отдаче несовершеннолетнего под 

присмотр, копия которого вручается несовершеннолетнему под расписку. Лицо, 

принимающее несовершеннолетнего под присмотр, дает подписку, в которой указывается: 

сущность обвинения (подозрения); характер надлежащего поведения несовершеннолетнего, 

которое должно быть обеспечено; ответственность дающего подписку лица за нарушения 

со стороны несовершеннолетнего.

     5. Мера пресечения считается нарушенной, если обвиняемый покинул место 

жительства, не является по вызовам или каким-либо способом препятствует предварительному 

расследованию или судопроизводству по уголовному делу, а также если он бросил 

учебу, работу, допускает правонарушения в быту.

     Статья 106. Залог

     1. Предметом залога может быть всякое имущество, в том числе вещи и имущественные 

права, за исключением имущества, изъятого из оборота (ч.1 ст.336 ГК РФ). Залог 

может состоять:

     1) в деньгах. Деньги могут быть взяты в залог в рублях путем наличных 

и безналичных расчетов. Залог может быть взят в иностранной валюте;

     2) в ценных бумагах. Ценной бумагой является документ, удостоверяющий 

с соблюдением установленной формы и обязательных реквизитов имущественные 

права, осуществление или передача которых возможны только при его предъявлении. 

С передачей ценной бумаги переходят все удостоверяемые ею права в совокупности. 

В случаях, предусмотренных законом, или в установленном им порядке для осуществления 

и передачи прав, удостоверенных ценной бумагой, достаточно доказательств их 

закрепления в специальном реестре - обычном или компьютеризованном (ст.142 

ГК РФ). К ценным бумагам относятся: государственная облигация, облигация, 

вексель, чек, депозитный и сберегательный сертификаты, банковская сберегательная 

книжка на предъявителя, коносамент, акция, приватизационные ценные бумаги 

и др. (ст.143 ГК РФ);

     3) в иных ценностях, к которым можно отнести: ювелирные и другие бытовые 

изделия из драгоценных металлов, природных драгоценных камней и жемчуга и 

лом таких изделий; произведения искусства; антиквариат и иные предметы, представляющие 

ценность;

     4) предмет залога может составлять и иное имущество, представляющее ценность: 

автомашина, оргтехника и бытовая техника.

     2. Не может быть предметом залога: имущество, не подлежащее конфискации 

(Приложение к УИК РФ); предметы, изъятые из оборота (оружие и др.); недвижимость, 

так как залог недвижимости образует самостоятельный институт ипотеки.

     3. Вид и размер залога определяются органом или лицом, избравшим данную 

меру пресечения, с учетом характера совершенного преступления, данных о личности 

подозреваемого, обвиняемого и имущественного положения залогодателя. В статье 

99 УПК РСФСР устанавливалась минимальная сумма залога - не менее 100 минимальных 

размеров оплаты труда.

     4. Залог может быть избран в качестве меры пресечения на любой стадии 

производства по уголовному делу. Основания избрания этой меры пресечения и 

обстоятельства, учитываемые при ее избрании, общие для всех мер пресечения 

(ст.97, 99 УПК). Залог может быть избран судом, прокурором, следователем. 

Постановление следователя об избрании залога в качестве меры пресечения должно 

быть согласовано с прокурором. Копия названного постановления вручается обвиняемому 

(подозреваемому).

     5. О принятии залога составляется протокол, который подписывается залогодателем 

и должностным лицом, принявшим залог. В протоколе должна быть отражена сумма 

и предмет залога, а также разъяснение залогодателю сущности дела, обязанностей 

обвиняемого (подозреваемого), а также ответственность залогодателя при невыполнении 

этих обязательств. Копия протокола вручается залогодателю.

     6. Залог вносится на депозит органа предварительного расследования, прокуратуры 

или суда, в зависимости от того, какой орган избрал меру пресечения. Иные 

ценности передаются на ответственное хранение и хранятся по правилам хранения 

вещественных доказательств. К материалам уголовного дела приобщается квитанция 

о сдаче денег или ценностей на депозит или хранение.

     7. Мера пресечения считается примененной только после внесения залога. 

Если внесение залога применяется вместо ранее избранных мер пресечения в виде 

заключения под стражу или домашнего ареста, то подозреваемый, обвиняемый остается 

под стражей или домашним арестом до внесения на депозитный счет суда залога, 

который был определен органом или лицом, избравшим эту меру пресечения.

     8. Нарушениями обязательств по залогу следует считать неявку обвиняемого 

(подозреваемого) по вызову следователя и суда, а также совершение им нового 

умышленного преступления. В этом случае следователь с согласия прокурора или 

прокурор составляет ходатайство об обращении залога в доход государства, которое 

рассматривается районным судом.

     9. Если обвиняемый не допустил нарушений, суд при вынесении приговора, 

а также определения, постановления о прекращении уголовного дела решает вопрос 

о возвращении залога. При прекращении уголовного дела прокурором, следователем, 

дознавателем залог возвращается залогодателю, о чем указывается в постановлении 

о прекращении уголовного дела.

     10. Залог имеет целевое назначение и недопустимо за счет указанных средств 

производить возмещение ущерба, причиненного преступлением, или подвергать 

заложенное имущество конфискации по приговору суда.

     Статья 107. Домашний арест

     1. Домашний арест - мера пресечения, состоящая в ограничении свободы 

передвижения обвиняемого (подозреваемого) и запрете на общение и переговоры 

с другими лицами.

     2. Обвиняемый (подозреваемый) находится под домашним арестом по месту 

постоянного или временного проживания. Избирая данную меру пресечения, следователь 

должен удостовериться, что обвиняемый (подозреваемый) имеет постоянное место 

жительства, а также в том, что возможно организовать постоянный надзор за 

лицом, подвергнутым домашнему аресту.

     3. Мера пресечения состоит в запрете покидать жилище без разрешения следователя. 

Обвиняемый должен постоянно находиться по адресу, который указан в решении 

суда об избрании меры пресечения. Судебное решение является основанием для 

временного отключения телефона в жилище обвиняемого.

     4. Порядок избрания этой меры пресечения соответствует порядку заключения 

под стражу.

     5. Об избрании в качестве меры пресечения домашнего ареста следователь 

(дознаватель) составляет постановление о возбуждении ходатайства перед судом 

об избрании данной меры пресечения. Ходатайство должно быть письменно согласовано 

с прокурором. Судья рассматривает ходатайство в судебном заседании с участием 

обвиняемого (подозреваемого), защитника, прокурора. Целесообразно также участие 

следователя (дознавателя), возбудившего ходатайство об избрании в качестве 

меры пресечения домашнего ареста. Судья по результатам рассмотрения ходатайства 

выносит решение об избрании данной меры пресечения либо об отказе в удовлетворении 

ходатайства следователя. Мера пресечения может быть избрана также на стадии 

судебного разбирательства по постановлению судьи или определению суда.

     В постановлении (определении) суда об избрании домашнего ареста в качестве 

меры пресечения указываются конкретные ограничения, которым подвергается обвиняемый 

(подозреваемый). Должно быть указано: 1) запрещено ли обвиняемому покидать 

место нахождения под домашним арестом. Если разрешено выходить из дома, то 

в какое время суток; 2) данные о лицах, с которыми обвиняемому (подозреваемому) 

запрещено общаться; 3) запрещены ли ему телефонные переговоры и общение с 

помощью иных средств связи; 4) запрещено ли ему получать и отправлять корреспонденцию.

     6. Надзор за соблюдением установленных ограничений лицом, находящимся 

под домашним арестом, осуществляется участковым инспектором. Следователь (дознаватель) 

также обязан контролировать соблюдение обвиняемым установленных ограничений.

     Статья 108. Заключение под стражу

     1. Заключение под стражу (арест) - самая строгая мера пресечения, состоящая 

в изоляции лица от общества и содержании его в месте содержания под стражей. 

Заключение под стражу относится к мерам государственного принуждения, которые 

в наибольшей степени ограничивают права и свободы граждан, включая право на 

свободу и личную неприкосновенность. Мера пресечения может быть избрана по 

возбужденному уголовному делу. Мера пресечения применяется только к обвиняемому, 

то есть к лицу, в отношении которого в установленном порядке вынесено постановление 

о привлечении в качестве обвиняемого. Обвинение должно быть предъявлено и 

обвиняемый допрошен по существу предъявленного обвинения. В исключительных 

случаях мера пресечения может применяться к подозреваемому, то есть к лицу, 

в отношении которого возбуждено уголовное дело либо которое задержано по подозрению 

в совершении преступления.

     2. Избрание заключения под стражу в качестве меры пресечения должно соответствовать 

ряду условий.

     2.1. Необходимо наличие установленных в ст.97 УПК специальных оснований 

применения мер пресечения. На судебных стадиях мера пресечения может избираться 

также для обеспечения исполнения приговора.

     2.2. Необходимо, чтобы мотивом для избрания данной меры пресечения было: 

предотвращение возможности скрыться от следствия или суда; предотвращение 

возможности совершить новое преступление; предотвращение возможности воспрепятствовать 

производству расследования и судебного разбирательства по делу.

     2.3. Должна учитываться тяжесть совершенного преступления и иные обстоятельства, 

предусмотренные ст.99 УПК.

     2.4. Заключение под стражу избирается тогда, когда иные меры пресечения 

не могут обеспечить надлежащее участие обвиняемого (подозреваемого) в расследовании 

уголовного дела и судопроизводстве, когда невозможно применение иной, более 

мягкой меры пресечения. Об этом свидетельствуют нарушения ранее избранных 

мер пресечения, наличие рецидива, отсутствие постоянного места жительства 

и т.д.

     3. Если лишение свободы в качестве наказания за совершение данного преступления 

не предусмотрено, то избрание в качестве меры пресечения заключения под стражу 

невозможно.

     4. Мера пресечения - заключение под стражу избирается по судебному решению. 

Для получения судебного решения необходимо обращение в суд с ходатайством 

об избрании указанной меры пресечения. С ходатайством в суд об избрании данной 

меры пресечения вправе обратиться: 1) прокурор; 2) дознаватель, следователь. 

Дознаватель и следователь должны предварительно получить письменное согласие 

прокурора на обращение в суд с ходатайством о заключении под стражу обвиняемого 

(подозреваемого). Следователь вправе представить уголовное дело вышестоящему 

прокурору с письменным изложением своих возражений в случае несогласия с решением 

прокурора об отказе в даче согласия на возбуждение перед судом ходатайства 

об избрании меры пресечения. Вышестоящий прокурор либо отменяет указание нижестоящего, 

либо поручает дело другому следователю (ст.38 УПК).

     5. Составляется постановление о возбуждении ходатайства об избрании в 

качестве меры пресечения заключения под стражу. В постановлении о возбуждении 

ходатайства указывается: дата и место составления; кем составлено; по какому 

делу; фамилия, имя отчество лица, дата и место его рождения, место жительства; 

преступление, в совершении которого лицо обвиняется или подозревается; основания 

для заключения под стражу; мотивы, по которым избирается данная мера пресечения; 

обоснование невозможности избрания иной меры пресечения.

     6. К постановлению прилагаются материалы, подтверждающие обоснованность 

ходатайства: постановление о возбуждении уголовного дела; протокол задержания; 

постановление о привлечении в качестве обвиняемого; протоколы следственных 

действий, подтверждающих совершение преступления данным лицом; материалы, 

подтверждающие основания применения меры пресечения; сведения о личности подозреваемого 

или обвиняемого. Материалы должны представляться в суд в копиях, так как уголовное 

дело находится в производстве следователя (дознавателя) и в производство суда 

не передается. Представленные в суд материалы остаются в суде.

     7. Если ходатайство возбуждается в отношении обвиняемого или в отношении 

подозреваемого, не находящегося под стражей, то дознаватель, следователь должны 

обеспечить явку лица в суд.

     8. В заседании участвуют: 1) подозреваемый или обвиняемый; 2) защитник, 

если он участвует в деле; 3) прокурор; 4) законный представитель несовершеннолетнего 

подозреваемого или обвиняемого; 5) следователь или дознаватель. Сторонами 

следует считать: 1) сторону обвинения, на которой выступает прокурор, следователь, 

дознаватель; 2) сторону защиты, на которой выступает обвиняемый (подозреваемый), 

защитник, законный представитель. В отсутствие обвиняемого ходатайство не 

рассматривается. Заседание должно быть отложено до явки обвиняемого. Неявка 

без уважительных причин прочих участников, включая подозреваемого, своевременно 

извещенных о времени судебного заседания, не препятствует рассмотрению ходатайства. 

Участие потерпевшего, гражданского истца, гражданского ответчика и их представителей 

в судебном заседании не предусмотрено.

     Исключением из общего правила о недопустимости рассмотрения дела в отсутствие 

обвиняемого являются случаи, когда это лицо объявлено в международный розыск.

     9. Заседание носит закрытый характер, что обусловлено соблюдением тайны 

предварительного расследования. Порядок заседания следующий: 1) в начале заседания 

судья объявляет, какое ходатайство подлежит рассмотрению, разъясняет явившимся 

в судебное заседание лицам их права и обязанности; 2) прокурор либо по его 

поручению следователь или дознаватель, возбудивший ходатайство, обосновывает 

его; 3) заслушивается обвиняемый (подозреваемый); 4) при необходимости заслушиваются 

другие явившиеся в судебное заседание лица. В заседании ведется протокол.

     10. Пределы полномочий судьи ограничены разрешением ходатайства о заключении 

обвиняемого (подозреваемого) под стражу. Судья не проводит непосредственное 

исследование доказательств и не рассматривает дело по существу. Свидетели 

не вызываются и не допрашиваются. Судья рассматривает обстоятельства дела, 

на которых основано ходатайство о заключении под стражу, и выносит постановление. 

Постановление выносится в зале заседания немедленно после рассмотрения дела.

     Судья не вправе избирать обвиняемому (подозреваемому) какую-либо меру 

пресечения помимо той, о которой ходатайствует сторона обвинения.

     Постановление судьи вручается или направляется следователю (дознавателю), 

возбудившему ходатайство, прокурору, обвиняемому (подозреваемому).

     11. Постановление судьи подлежит немедленному исполнению: 1) в случае 

удовлетворения ходатайства обвиняемый, а также подозреваемый, который не был 

задержан до рассмотрения дела судом, должен быть взят под стражу в зале суда; 

2) в случае отказа в удовлетворении ходатайства подозреваемый, который задерживался 

до рассмотрения дела судом, освобождается из-под стражи в зале суда.

     12. На судебных стадиях производства по делу суд может избрать заключение 

под стражу в качестве меры пресечения подсудимому по ходатайству стороны обвинения 

или по собственной инициативе. Основания для избрания этой меры пресечения 

в суде те же, что и на досудебных стадиях процесса. Дополнительным основанием 

является обеспечение исполнения приговора. Избирая указанную меру пресечения 

в суде, судья единолично выносит постановление, а коллегиальный состав суда 

определение.

     13. Порядок содержания под стражей подозреваемых и обвиняемых в совершении 

преступления, права и обязанности лиц, содержащихся под стражей, режим содержания 

под стражей и иные вопросы регулируются Федеральным законом "О содержании 

под стражей подозреваемых и обвиняемых в совершении преступлений" от 15 июля 

1995 г. N 103-ФЗ. Лица, в отношении которых избрана мера пресечения - заключение 

под стражу, содержатся в следственных изоляторах Главного управления исполнения 

наказаний Министерства юстиции РФ.

     Статья 109. Сроки содержания под стражей

     1. Срок содержания под стражей исчисляется с момента объявления лицу 

постановления о заключении под стражу до направления прокурором уголовного 

дела с обвинительным заключением в суд. В срок содержания под стражей включается 

также: 1) время, на которое лицо задерживалось по подозрению в совершении 

преступления. Не имеет значения, был ли перерыв между задержанием и заключением 

под стражу или лицо арестовано, будучи задержанным по подозрению в совершении 

преступления; 2) время, когда лицо находилось под стражей в качестве подозреваемого; 

3) время нахождения под домашним арестом; 4) время принудительного нахождения 

в медицинском или психиатрическом стационаре по решению суда в связи с расследованием 

данного уголовного дела; 5) время, в течение которого лицо содержалось под 

стражей на территории иностранного государства по запросу об оказании правовой 

помощи или о выдаче его Российской Федерации в соответствии со ст.460 УПК.

     2. Срок содержания под стражей может быть продлен в судебном порядке.

     3. Если срок содержания под стражей истек, обвиняемый подлежит немедленному 

освобождению. Так как сроки содержания под стражей исчисляются месяцами и 

годами, то срок истекает в соответствующее число последнего месяца срока. 

Срок содержания под стражей продлевается индивидуально в отношении обвиняемого, 

а не по всему уголовному делу в целом. Если продление срока превышает шесть 

месяцев, необходимо, чтобы именно данное лицо обвинялось в совершении тяжкого 

или особо тяжкого преступления.

     4. Продление срока содержания под стражей осуществляется на основании 

мотивированного постановления следователя, которое должно быть письменно согласовано 

с прокурором соответствующего уровня. Решение принимается судьей в судебном 

заседании в порядке, установленном для принятия решения о заключении обвиняемого 

под стражу, и может быть обжаловано в вышестоящий суд (см. коммент. к ст.108 

УПК). Решение судьи о продлении срока содержания под стражей выносится в форме 

постановления и подлежит немедленному исполнению.

     5. В случае повторного заключения под стражу подозреваемого или обвиняемого 

по тому же уголовному делу, а также по соединенному с ним или выделенному 

из него уголовному делу срок содержания под стражей исчисляется с учетом времени, 

проведенного подозреваемым, обвиняемым под стражей ранее, и продлевается в 

вышеуказанном порядке. Если предельный срок содержания под стражей истек, 

то повторный арест данного обвиняемого по тому же уголовному делу невозможен.

     Статья 110. Отмена или изменение меры пресечения

     1. Мера пресечения, кроме заключения под стражу, может быть изменена 

на более строгую, если обвиняемый допускает нарушения условий пребывания под 

этой мерой пресечения. Мера пресечения может быть заменена на более мягкую 

или отменена, если отпали основания для применения или истек срок содержания 

под стражей или под домашним арестом.

     2. Мера пресечения изменяется на более строгую или более мягкую в порядке, 

установленном для избрания соответствующей новой меры пресечения.

             Глава 14. Иные меры процессуального принуждения

     Статья 111. Основания применения иных мер процессуального принуждения

     1. Иные, кроме задержания, заключения под стражу подозреваемого и применения 

мер пресечения, меры процессуального принуждения применяются в целях обеспечения 

надлежащего порядка расследования и судопроизводства по уголовному делу; на 

судебных стадиях уголовного процесса эти меры могут применяться также для 

обеспечения надлежащего исполнения приговора суда. Перечень иных мер процессуального 

принуждения исчерпывающий. Основания применения этих мер и лица, к которым 

они применяются, указаны в законе.

     Привод и денежное взыскание относятся к мерам процессуальной ответственности, 

так как применяются в связи с нарушениями процессуальных обязанностей, допущенными 

участниками уголовного судопроизводства. Прочие меры носят превентивный характер 

и применяются по другим основаниям независимо от характера поведения субъекта 

в уголовном процессе. Помимо обязательства о явке, прочие иные меры процессуального 

принуждения могут применяться наряду с мерами пресечения. Допускается применение 

одновременно нескольких иных мер процессуального принуждения.

     2. Иные меры процессуального принуждения могут применяться дознавателем, 

следователем, прокурором, судом.

     3. К обвиняемому (подозреваемому) могут применяться обязательство о явке, 

привод, временное отстранение от должности, наложение ареста на имущество.

     4. К потерпевшему, свидетелю могут применяться обязательство о явке, 

привод, денежное взыскание. К гражданскому истцу, гражданскому ответчику, 

эксперту, переводчику, специалисту, защитнику, а также представителям может 

применяться денежное взыскание.

     Статья 112. Обязательство о явке

     1. Обязательство о явке может быть взято у подозреваемого, обвиняемого, 

к которому не применяется мера пресечения. Допускается отобрание обязательства 

о явке у потерпевшего и свидетеля. Обязательство о явке отбирается по необходимости, 

которая должна усматриваться из материалов дела. Обязательство о явке может 

быть взято дознавателем, следователем, прокурором, судом по делу, находящемуся 

в производстве.

     2. Лицо обязуется являться по вызовам дознавателя, следователя, прокурора, 

суда и немедленно сообщать о перемене места жительства.

     3. Постановление не выносится. Лицо, с которого берется обязательство 

о явке, дает письменную подписку о том, что ему разъяснены его обязанности, 

а также последствия нарушения обязательства.

     4. Обязательство о явке не является мерой пресечения. В случае нарушения 

обязательства о явке к подозреваемому, обвиняемому при наличии оснований, 

предусмотренных в ст.97 УПК, может быть применена мера пресечения. Подозреваемый, 

обвиняемый, а также потерпевший и свидетель могут быть подвергнуты принудительному 

приводу, а также денежному взысканию.

     Статья 113. Привод

     1. Привод применяется по постановлению дознавателя, следователя, прокурора, 

суда по делам, находящимся в их производстве. Приводу могут быть подвергнуты 

подозреваемый, обвиняемый, потерпевший, свидетель, а также гражданский истец 

(п.1 ч.3 ст.54 УПК). Не подвергаются принудительному приводу: свидетели и 

потерпевшие в возрасте до 14 лет (явку этих лиц следует обеспечивать через 

родителей и иных законных представителей); беременные женщины, в том числе 

подозреваемые и обвиняемые; больные, чья болезнь препятствует явке к следователю 

или в суд и подтверждена медицинской справкой.

     2. Основанием для привода является неявка по вызову дознавателя, следователя, 

прокурора, суда без уважительных причин. Порядок вызова на допрос свидетеля, 

потерпевшего установлен ст.188 УПК. Свидетель, потерпевший вызывается на допрос 

повесткой, в которой указывается, кто и в каком качестве вызывается, к кому 

и по какому адресу, дата и время явки на допрос, а также последствия неявки 

без уважительных причин. Повестка вручается лицу, вызываемому на допрос, под 

расписку либо передается по средствам связи. В случае временного отсутствия 

лица, вызываемого на допрос, повестка вручается совершеннолетнему члену его 

семьи либо передается администрации по месту его работы или по поручению следователя 

иным лицам и организациям, которые обязаны передать повестку лицу, вызываемому 

на допрос. Лицо, вызываемое на допрос, обязано явиться в назначенный срок 

либо заранее уведомить следователя о причинах неявки. В случае неявки без 

уважительных причин лицо, вызываемое на допрос, может быть подвергнуто приводу 

либо к нему могут быть применены иные меры процессуального принуждения. Лицо, 

не достигшее возраста шестнадцати лет, вызывается на допрос через его законных 

представителей либо через администрацию по месту его работы или учебы. Иной 

порядок вызова на допрос допускается лишь в случае, когда это вызывается обстоятельствами 

уголовного дела. Военнослужащий вызывается на допрос через командование воинской 

части.

     3. В том же порядке на допрос вызывается обвиняемый, находящийся на свободе 

(ч.4 ст.188 УПК). Обвиняемый может быть подвергнут приводу, когда он без уважительных 

причин не явился по вызову следователя либо когда не установлено местонахождение 

обвиняемого (ч.6 ст.172 УПК).

     Статья 114. Временное отстранение от должности

     1. Временное отстранение от должности применяется по постановлению суда 

на основании возбужденного с согласия прокурора мотивированного ходатайства 

дознавателя или следователя по делам, находящимся в их производстве.

     Временному отстранению от должности может быть подвергнут только обвиняемый, 

являющийся должностным лицом. Понятие должностного лица дается в примечании 

к ст.285 УК РФ.

     2. Временное отстранение от должности на основании судебного решения 

применяется с 1 июля 2002 г., поскольку не включено в перечень ст.10 Федерального 

закона "О введении в действие Уголовно-процессуального кодекса Российской 

Федерации" от 18 декабря 2001 г. N 177-ФЗ.

     3. Необходимость временного отстранения от должности возникает при наличии 

оснований полагать, что должностное лицо, привлекаемое в качестве обвиняемого, 

будет продолжать заниматься преступной деятельностью с использованием своего 

служебного положения либо будет препятствовать проведению предварительного 

расследования по уголовному делу.

     4. В постановлении о возбуждении перед судом ходатайства о временном 

отстранении обвиняемого от должности следователь, дознаватель указывают конкретные 

основания для принятия судом такого решения. Прокурор в соответствии с п.5 

ч.2 ст.37 УПК РФ своей резолюцией ("Согласен", "Не согласен") дает согласие 

на возбуждение перед судом соответствующего ходатайства или отказывает в этом.

     5. Согласованное с прокурором ходатайство направляется в суд по месту 

производства предварительного расследования независимо от места работы должностного 

лица, в отношении которого подготовлено ходатайство о временном отстранении 

от должности.

     6. Рассмотрение постановления о возбуждении перед судом ходатайства о 

временном отстранении обвиняемого от должности осуществляется судьей единолично 

в течение 48 часов с момента его поступления. Решение вопроса о временном 

отстранении от должности производится с участием: прокурора, обвиняемого, 

его защитника, а также следователя, дознавателя, вынесшего указанное постановление, 

и иных участников уголовного процесса (переводчиков и т.п.). Перед принятием 

решения судья заслушивает мнение прокурора, следователя (дознавателя), обвиняемого 

и его защитника, после чего выносит постановление.

     7. В постановлении указывается об отстранении соответствующего должностного 

лица от должности либо отказывается в удовлетворении ходатайства о его временном 

отстранении от должности. При удовлетворении поступившего ходатайства судья 

одновременно решает вопрос о назначении обвиняемому ежемесячного государственного 

пособия в размере пяти минимальных размеров оплаты труда в соответствии с 

п.8 ч.2 ст.131 УПК РФ. В постановлении указывается, с какого момента надлежит 

выплачивать пособие. Выплаты производятся по месту работы обвиняемого в сроки, 

установленные законодательством о труде.

     8. Постановление направляется по месту работы обвиняемого для решения 

вопроса о его временном отстранении от должности. На основании указанного 

постановления издается приказ об отстранении соответствующего должностного 

лица от исполнения служебных обязанностей.

     9. Постановление может быть обжаловано в вышестоящий суд в порядке, установленном 

главами 43 и 44 УПК РФ, в течение 10 суток со дня его вынесения.

     10. Временное отстранение обвиняемого от должности отменяется постановлением 

дознавателя, следователя, прокурора, когда в данной мере процессуального принуждения 

отпадает надобность. Постановление об отмене этой меры не требует согласования 

с прокурором и принятия судебного решения. Копия такого постановления направляется 

по месту работы временно отстраненного должностного лица и является основанием 

для возобновления исполнения им своих должностных обязанностей.

     11. Для высших должностных лиц субъектов Российской Федерации (руководителей 

высших исполнительных органов государственной власти субъектов Российской 

Федерации) установлен специальный порядок временного отстранения от должности. 

Принятие указанного решения, а также отказ в удовлетворении ходатайства Генерального 

прокурора РФ является прерогативой Президента РФ. Возобновление исполнения 

своих должностных обязанностей таким должностным лицом возможно только по 

решению Президента РФ.

     Статья 115. Наложение ареста на имущество

     1. Основания наложения ареста на имущество: а) обеспечение исполнения 

приговора в части гражданского иска, б) обеспечение исполнения других имущественных 

взысканий, в) обеспечение возможной конфискации имущества.

     Порядок и основания подачи гражданского иска в уголовном деле определяются 

УПК РФ. Принятие мер по обеспечению гражданского иска не связано с наличием 

заявления или ходатайства заинтересованного лица, а вытекает из обязанности 

дознавателя, следователя, прокурора принять меры по обеспечению возмещения 

вреда, причиненного преступлением.

     Арест на имущество физического или юридического лица, которое в соответствии 

с ГК РФ несет ответственность за вред, причиненный преступлением, может налагаться 

и до их привлечения в качестве гражданского ответчика.

     Обеспечение исполнения других имущественных взысканий - в случае наличия 

в санкции статьи Особенной части УК РФ в качестве возможного вида наказания 

штрафа, органы предварительного расследования и прокурор могут наложить арест 

на имущество.

     В случае наличия в санкции статьи Особенной части УК РФ в качестве возможного 

вида наказания конфискации имущества, органы предварительного расследования 

и прокурор обязаны наложить арест на имущество.

     2.Наложение ареста на имущество производится на основании судебного решения 

(см. коммент. к ст.29). Указанный порядок применяется с 1 июля 2002 г., поскольку 

наложение ареста на имущество не включено в перечень ст.10 Федерального закона 

"О введении в действие Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации" 

от 18 декабря 2001 г. N 177-ФЗ.

     3. Арест налагается на имущество подозреваемого, обвиняемого или лиц, 

несущих по закону материальную ответственность за их действия, а также на 

имущество, находящееся у других лиц, при наличии достаточных оснований полагать, 

что оно получено (добыто или увеличилось) в результате преступных действий 

подозреваемого, обвиняемого.

     Арест на ценные бумаги на предъявителя, которые находятся у других лиц, 

являющихся добросовестными приобретателями, налагаться не может (см. коммент. 

к ст.116 УПК РФ).

     К имуществу, на которое налагается арест, относится: все движимое и недвижимое 

имущество, наличные денежные средства, ценные бумаги, денежные средства физических 

и юридических лиц, находящиеся на счетах и во вкладах или на хранении в банках 

и иных кредитных организациях, ценные бумаги, принадлежащие физическим и юридическим 

лицам, находящиеся на хранении в банках и иных организациях, за исключением 

имущества, не подлежащего конфискации по приговору суда (см. Приложение 1 

к Уголовно-исполнительному кодексу Российской Федерации).

     4. Прокурор, а также дознаватель или следователь с согласия прокурора 

выносят постановление о возбуждении перед судом ходатайства о наложении ареста 

на имущество. В постановлении должны быть указаны основания для наложения 

ареста на имущество. Ходатайство направляется в суд по месту производства 

предварительного расследования или производства этого следственного действия.

     5. В соответствии с ч.2 ст.165 УПК РФ ходатайство о наложении ареста 

на имущество подлежит рассмотрению единолично судьей районного суда не позднее 

24 часов с момента его поступления. В судебном заседании вправе участвовать 

прокурор, следователь, дознаватель, иные лица.

     Перед принятием решения судья заслушивает мнение прокурора, следователя 

(дознавателя), после чего выносит постановление.

     6. В постановлении указывается: лицо, на имущество которого налагается 

арест; вид имущества, на которое налагается арест; место нахождения имущества 

либо наименование банка или иной кредитной организации, в которой открыт счет 

на имя лица, на имущество которого налагается арест, и номер такого счета. 

Постановление может быть обжаловано в вышестоящий суд в течение 10 суток со 

дня его вынесения в порядке, установленном главами 43 и 44 УПК РФ.

     7. Наложение ареста на имущество производится в порядке, предусмотренном 

ст.164, 165 УПК РФ. Наложение ареста на имущество осуществляется только на 

основании судебного решения и оформляется протоколом, который составляется 

лицом, производящим указанное следственное действие в соответствии с требованиями 

ст.166, 167 УПК РФ. Копия протокола вручается лицу, на имущество которого 

наложен арест.

     8. При наложении ареста на имущество может участвовать специалист. Необходимость 

участия специалиста в проведении указанного следственного действия возникает 

при наличии в числе описываемого имущества предметов, имеющих культурную и 

историческую ценность, изделий из драгоценных металлов, а также иного имущества, 

стоимость которого может определить только специалист.

     9. В протоколе о наложении ареста на имущество указывается, где оно будет 

храниться. Имущество может быть изъято и храниться при уголовном деле, может 

быть передано на хранение его собственнику или владельцу либо другим лицам, 

назначенным лицом, производящим арест. Имущество передается на хранение под 

роспись в протоколе о наложении ареста на имущество. Лицо, которому передается 

имущество, предупреждается об уголовной ответственности по ст.312 УК РФ за 

незаконные действия в отношении имущества, подвергнутого описи или аресту 

либо подлежащего конфискации, о чем делается соответствующая запись в протоколе.

     10. В соответствии со ст.26 Федерального закона "О банках и банковской 

деятельности" от 2 декабря 1990 г. N 395-1 справки по операциям и счетам юридических 

лиц и граждан, осуществляющих предпринимательскую деятельность без образования 

юридического лица, справки по счетам и вкладам физических лиц выдаются кредитной 

организацией судам, а при наличии согласия прокурора- органам предварительного 

следствия по делам, находящимся в их производстве.

     11. Арест на принадлежащие подозреваемому, обвиняемому денежные средства 

и иные ценности, находящиеся на счете, во вкладе или на хранении в банках 

и иных кредитных организациях, может налагаться на определенную сумму. В таких 

случаях операции по счету прекращаются частично в пределах денежных средств 

и иных ценностей, на которые наложен арест.

     При наложении ареста в целях обеспечения возможной конфискации имущества, 

а также когда невозможно определить размер ущерба от преступления - арест 

налагается в целом на счета и вклады, независимо от размера денежных средств 

и иных ценностей, на них находящихся. Операции по счетам и вкладам при этом 

прекращаются.

     При вынесении судебного решения о наложении ареста на счета и вклады 

физических и юридических лиц копия постановления направляется в соответствующее 

банковское учреждение или иную кредитную организацию.

     12. Наложение ареста на имущество отменяется, когда в применении этой 

меры процессуального принуждения отпадает необходимость. Об отмене ареста 

на имущество выносится постановление или определение. Указанными решениями 

из описи имущества, подвергнутого аресту, может быть исключена и часть этого 

имущества.

     Необходимость в дальнейшем аресте имущества отпадает, когда: а) дело 

прекращено производством; б) обвинение изменено на статью Особенной части 

УК РФ, санкция которой не предусматривает возможность конфискации имущества 

либо наложения штрафа; в) материальный ущерб, в обеспечение возмещения которого 

был наложен арест, возмещен добровольно; г) в процессе расследования не подтвердилось, 

что имущество, на которое наложен арест, приобретено преступным путем.

     Статья 116. Особенности порядка наложения ареста на ценные бумаги

     1. УПК РФ устанавливает особый порядок наложения ареста на ценные бумаги 

ввиду особенностей их обращения на территории Российской Федерации. В остальном 

при наложении ареста на ценные бумаги действуют общие положения, установленные 

ст.115 УПК РФ.

     2. Основания наложения ареста на ценные бумаги: а) обеспечение возможной 

конфискации имущества; б) обеспечение возмещения вреда, причиненного преступлением.

     3. Арест налагается на ценные бумаги и сертификаты ценных бумаг.

     Арест на документарные ценные бумаги налагается по месту их нахождения.

     Арест на бездокументарные ценные бумаги налагается по месту учета прав 

владельца этих бумаг (эмитент, депозитарий или иная специализированная организация, 

имеющая соответствующую лицензию).

     Арест, наложенный на ценные бумаги, распространяется также на ценные 

бумаги, полученные в результате их конвертации или обмена.

     4. Не подлежат аресту ценные бумаги на предъявителя, находящиеся у добросовестного 

приобретателя. Данное положение устранило имевшуюся ранее коллизию с ч.3 ст.302 

ГК РФ. Законодатель охраняет только интересы добросовестного приобретателя.

     Добросовестным считается приобретатель, получивший ценные бумаги на предъявителя 

возмездным путем у лица, которое не имело права их отчуждать, о чем приобретатель 

не знал и не мог знать. Наличие в действиях приобретателя ценных бумаг умысла 

исключает возможность защиты его интересов.

     5. Часть 3 ст.116 УПК закрепила порядок составления протокола о наложении 

ареста на ценные бумаги, содержащийся в п.3 Порядка наложения ареста на ценные 

бумаги, утвержденного постановлением Правительства РФ от 12 августа 1998 г. 

N 934.

     6. Копия постановления о наложении ареста на ценные бумаги и копия протокола 

о наложении ареста на ценные бумаги направляются эмитенту, держателю реестра 

ценных бумаг и депозитарию.

     Получив указанные документы, эмитент, держатель реестра ценных бумаг 

и депозитарий не могут совершать операции, связанные с осуществлением прав 

на отчуждение ценных бумаг, и какие-либо иные действия в отношении арестованных 

ценных бумаг.

     7. Действия по погашению арестованных ценных бумаг, выплате по ним доходов, 

их конвертации, обмену или иные действия с ними регламентируются Порядком 

наложения ареста на ценные бумаги, утвержденным постановлением Правительства 

РФ от 12 августа 1998 г. N 934. Согласно данному Порядку арест ценных бумаг 

не препятствует совершению эмитентом действий по их погашению, выплате по 

ним доходов, их конвертации или обмену на иные ценные бумаги, если такие действия 

предусмотрены условиями выпуска арестованных ценных бумаг.

     Статья 117. Денежное взыскание

     1. Денежное взыскание относится к мерам процессуальной ответственности 

и применяется в отношении потерпевшего, свидетеля, гражданского истца, гражданского 

ответчика, эксперта, переводчика, специалиста, защитника, а также представителя 

в связи с неисполнением ими процессуальных обязанностей.

     2. За нарушение порядка в судебном заседании денежное взыскание налагается 

на любое лицо, присутствующее в зале судебного заседания (ч.1 ст.258 УПК).

     3. Кроме того, денежное взыскание может быть наложено:

     а) в соответствии с ч.4 ст.103 УПК - на поручителя в случае невыполнения 

им своих обязанностей в размере до 100 МРОТ;

     б) в соответствии с ч.4 ст.333 УПК - за неявку в суд без уважительной 

причины присяжного заседателя.

     Статья 118. Порядок наложения денежного взыскания и обращения залога 

в доход государства

     1. Денежное взыскание может налагаться только судом.

     2. В соответствии с п.3 ч.5 ст.355 УПК определение или постановление 

суда о наложении денежного взыскания за нарушение порядка в судебном заседании, 

вынесенное в ходе судебного разбирательства, может быть обжаловано в вышестоящий 

суд в порядке, установленном гл.43 и 44 УПК РФ, в течение 10 суток со дня 

его вынесения.

     3. Протокол о нарушениях, допущенных в ходе досудебного производства, 

составляется дознавателем, следователем или прокурором и направляется в районный 

суд по месту проведения предварительного расследования или производства процессуального 

действия, при проведении которого было допущено нарушение.

     Протокол рассматривается судьей единолично в течение 5 суток с момента 

его поступления в суд. В судебное заседание вызываются лицо, на которое может 

быть наложено денежное взыскание, и лицо, составившее протокол. Лицо, на которое 

может быть наложено денежное взыскание, извещается о времени и месте судебного 

заседания, его неявка без уважительных причин не препятствует рассмотрению 

протокола и вынесению решения о наложении денежного взыскания.

     4. Постановление судьи о наложении денежного взыскания может быть обжаловано 

в вышестоящий суд в течение 10 суток со дня его вынесения в порядке, установленном 

гл.43 и 44 УПК РФ.

     5. Если в ходе слушания вопроса о наложении денежного взыскания за нарушение 

порядка в судебном заседании, либо о нарушениях, допущенных в ходе досудебного 

производства, нарушитель заявит ходатайство об отсрочке или рассрочке исполнения 

денежного взыскания, суд вправе отсрочить или рассрочить исполнение постановления 

(определения) на срок до трех месяцев.

     6. В порядке, установленном частями третьей и четвертой настоящей статьи, 

решается вопрос об обращении в доход государства залога в случаях, когда залогодатель 

лицо, не являющееся подозреваемым или обвиняемым.

     В случае невыполнения или нарушения подозреваемым, обвиняемым обязательств, 

связанных с внесенным за него залогом, залог по судебному решению обращается 

в доход государства.

     Протокол о нарушениях обязательств, допущенных подозреваемым, обвиняемым, 

составляется дознавателем, следователем или прокурором и направляется в районный 

суд по месту проведения предварительного расследования. Судебное решение об 

обращении залога в доход государства принимается судьей единолично в течение 

5 суток с момента поступления протокола в суд.

     В судебное заседание вызываются залогодатель и лицо, составившее протокол. 

Неявка залогодателя без уважительных причин не препятствует рассмотрению протокола 

и вынесению решения об обращении залога в доход государства.

     Постановление судьи об обращении залога в доход государства может быть 

обжаловано залогодателем в вышестоящий суд в течение 10 суток со дня его вынесения 

в порядке, установленном гл.43 и 44 УПК РФ.

                     Раздел V. Ходатайства и жалобы

                          Глава 15. Ходатайства

     Статья 119. Лица, имеющие право заявить ходатайство

     1. УПК РСФСР не предусматривал самостоятельного раздела, посвященного 

ходатайствам. Регламентация порядка заявления, сроков рассмотрения и разрешения 

ходатайств, а также перечень лиц, имеющих право приносить ходатайства государственным 

органам и должностным лицам, осуществляющим судопроизводство по делу, был 

разбросан по всему Уголовно-процессуальному кодексу РСФСР.

     2. Одним из способов защиты прав и законных интересов подозреваемого, 

обвиняемого, потерпевшего и других участников процесса, перечисленных в части 

первой комментируемой статьи, является право заявления ходатайств с целью 

полного и всестороннего выяснения обстоятельств, как уличающих обвиняемого, 

так и оправдывающих его и смягчающих ответственность.

     3. Ходатайство бывает двух видов: 1) официальная просьба или представление, 

адресованное субъектам, правомочным разрешить соответствующий вопрос по существу; 

2) официальная просьба о совершении процессуальных действий или принятии решений, 

обращенное к органу дознания, следователю, прокурору или суду. Участники уголовного 

судопроизводства вправе заявлять различные ходатайства, являющиеся официальным 

представлением или требованием.

     Законодатель установил ограничивающий перечень лиц, имеющих право обращаться 

к дознавателю, следователю, прокурору или в суд и приносить ходатайства, причем 

дознаватель, следователь, прокурор и суд не вправе отказать лицам, перечисленным 

в ч.1 ст.119 УПК РФ, в приеме ходатайств, и обязаны в установленные законом 

сроки рассмотреть и разрешить заявленные ходатайства.

     4. Подозреваемый - лицо, в отношении которого на основаниях и в порядке, 

установленном настоящим Кодексом, возбуждено уголовное дело, либо лицо, задержанное 

по подозрению в совершении преступления, а также лицо, к которому применена 

мера пресечения до предъявления обвинения.

     Обвиняемый - лицо, в отношении которого вынесено постановление о привлечении 

в качестве обвиняемого в совершении преступления.

     Защитник - лицо, осуществляющее защиту прав и интересов лиц, вовлеченных 

в сферу уголовного судопроизводства, и оказывающее им юридическую помощь при 

производству по уголовному делу. В качестве защитника допускаются адвокаты, 

по определению суда или постановлению судьи могут быть допущены близкие родственники 

и законные представители обвиняемого, а также другие лица.

     Потерпевший - лицо, которому преступлением нанесен моральный, физический 

или имущественный вред.

     Законные представители - родители, усыновители, опекуны или попечители 

несовершеннолетнего подозреваемого, обвиняемого либо потерпевшего, представители 

учреждений или организаций, на попечении которых находится несовершеннолетний 

подозреваемый, обвиняемый либо потерпевший;

     Представитель - лицо, выступающее от имени другого лица на основании 

имеющегося у него полномочия.

     Частный обвинитель - потерпевший или его законный представитель и представитель 

по уголовным делам частного обвинения.

     Эксперт - лицо, обладающее специальными знаниями в науке, искусстве, 

технике и ремесле и привлекаемое органами дознания, предварительного следствия 

или судом для проведения экспертизы. Эксперт вправе заявлять ходатайства в 

случаях, если при производстве экспертизы по уголовному делу ему необходимы 

дополнительные материалы, которые по его ходатайству предоставляет орган или 

лицо, поручившее производство экспертизы. Ходатайство о предоставлении эксперту 

дополнительных материалов также возможно в случае привлечения к производству 

экспертизы других экспертов.

     Гражданский истец - гражданин или юридическое лицо, понесшие материальный 

ущерб от преступления и предъявившие требование о его возмещении (гражданский 

иск).

     Гражданский ответчик - лицо, несущее материальную ответственность за 

вред, причиненный преступлением.

     Вышеперечисленные лица вправе заявлять ходатайства о производстве процессуальных 

действий и принятии процессуальных решений.

     5. Процессуальные действия - это действия дознавателя, следователя, прокурора 

и суда, осуществляемые в рамках и в порядке, предусмотренном настоящим Кодексом. 

Действия, не регламентированные настоящим УПК РФ, не являются процессуальными, 

и полученные в результате их производства доказательства будут являться доказательствами, 

полученными с нарушением закона.

     Под процессуальными решениями понимаются все решения, принимаемые дознавателем, 

следователем, прокурором и судом, вынесенные в процессе дознания, производства 

предварительного следствия и суда.

     О принятии процессуального решения дознаватель, следователь, прокурор 

и судья выносят постановление, а суд - определение, которые, в случае несогласия, 

могут быть обжалованы заинтересованными лицами в соответствии с настоящим 

Кодексом.

     6. Ходатайства могут затрагивать любые вопросы, которые находятся в пределах 

компетенции должностного лица, к которому оно обращено. Право заявления ходатайств 

означает обязанность их рассмотрения компетентными органами и должностными 

лицами, независимо от формы. Удовлетворению, во всех случаях, подлежат ходатайства, 

если обстоятельства, для установления которых они заявлены, могут иметь значение 

для уголовного дела.

     7. УПК РФ несколько расширил перечень случаев, когда может быть заявлено 

ходатайство. Так, участники уголовного процесса могут заявлять ходатайства 

не только по вопросам, имеющим значение для установления обстоятельств по 

делу, как предусмотренно УПК РСФСР, но и для обеспечения прав и законных интересов 

лица, заявляющего ходатайство, или его представителя, которые регламентируются 

настоящим Кодексом.

     8. Право лиц, перечисленных в комментируемой статье, заявлять ходатайства, 

также обусловлено необходимостью полного, всестороннего и объективного исследования 

обстоятельств и установления истины по делу.

     Окончательное решение о производстве процессуальных действий, принятии 

процессуальных решений, приобщении доказательств на стадии предварительного 

расследования уголовных дел принимает сторона обвинения. Право на обжалование 

незаконных действий (бездействия) и решений в суд в той части, в которой заявленные 

ходатайства касаются необходимости производства процессуальных действий или 

принятия процессуальных решений, имеющих значение для дела, - есть форма построения 

состязательного процесса на стадии предварительного расследования уголовных 

дел.

     9. Законодателем не случайно отдельной частью в комментируемой статье 

выделено право государственного обвинителя заявлять ходатайства в ходе судебного 

разбирательства, поскольку прокурор (государственный обвинитель) в суде выполняет 

несколько иную функцию, нежели на досудебной стадии.

     Роль прокуратуры в уголовном судопроизводстве определена Конституцией 

РФ, настоящим Кодексом и Законом "О Прокуратуре РФ".

     10. Прокурор является должностным лицом - представителем государства, 

уполномоченным в пределах своей компетенции, определенной настоящим Кодексом 

и Законом "О Прокуратуре РФ".

     Участие в суде государственного обвинителя - непременное условие реализации 

конституционного принципа состязательности судебного разбирательства. Как 

известно, именно построение судебного процесса на основе состязательности 

и равноправия сторон обеспечивает наиболее полное и всестороннее исследование 

обстоятельств дела и правильное его разрешение, усиливает гарантии прав и 

законных интересов участников процесса. В таком процессе каждое обстоятельство 

исследуется и каждое доказательство подтверждается под углом зрения и обвинения 

и защиты, а суд имеет возможность услышать и взвесить все доводы, как в пользу 

обвинения, так и в пользу подсудимого. Выполнение в полной мере своих задач 

обвинения является главным смыслом участия прокурора в судебном разбирательстве. 

Только таким образом государственный обвинитель способствует всестороннему, 

полному и объективному исследованию обстоятельств дела, правильному его разрешению.

     11. Принцип равенства прав сторон в уголовном процессе закреплен ст.244 

настоящего Кодекса, которая гласит, что в судебном заседании стороны обвинения 

и защиты пользуются равными правами на заявление отводов и ходатайств, представление 

доказательств, участие в их исследовании, выступление в судебных прениях, 

представление суду письменных формулировок по вопросам, указанным в п.1-6 

части первой ст.299 настоящего Кодекса, на рассмотрение иных вопросов, возникающих 

в ходе судебного разбирательства.

     Сторона обвинения и сторона защиты пользуются в судебном заседании равными 

правами по представлению дополнительных доказательств, вызову и допросу дополнительных 

свидетелей, производству иных процессуальных действий и др., о проведении 

которых государственный обвинитель заявляет мотивированные ходатайства в ходе 

судебного заседания, в которых ставит вопрос о принятии судом процессуального 

решения для установления обстоятельств, имеющих существенное значение для 

уголовного дела.

     Порядок заявления и разрешения ходатайств в ходе предварительного слушания 

и судебного разбирательства регламентирован ст.215 и 271 настоящего Кодекса.

     Статья 120. Заявление ходатайства

     1. Лицами, перечисленными в ст.119 УПК РФ, в любой момент производства 

по уголовному делу может быть заявлено ходатайство о производстве процессуальных 

действий или принятии процессуальных решений. Ограничение права заявлять ходатайства 

является грубым нарушением прав участвующих в деле лиц.

     2. Право участников процесса заявлять ходатайства связано с возможностью 

реализации права представлять доказательства, обращаться с просьбой о производстве 

или участии в производстве следственных или судебных действий, представлять 

иные доказательства по делу: предметы, документы, объяснения.

     3. Возможность заявлять ходатайства об исследовании обстоятельств, исключающих 

преступность и наказуемость деяния, не означает возложение обязанностей доказывания 

этих обстоятельств на подозреваемого, обвиняемого, его защитника и не нарушает 

конституционный принцип, провозглашенный частью 2 ст.49 Конституции Российской 

Федерации (согласно которому "обвиняемый не обязан доказывать свою невиновность"), 

а служит дополнительной гарантией соблюдения прав подозреваемого, обвиняемого.

     4. Производство по уголовному делу начинается с момента вынесения постановления 

о возбуждении уголовного дела. Именно с этого момента, вплоть до удаления 

суда в совещательную комнату могут быть заявлены ходатайства.

     5. Ходатайства, касающиеся доказательств, должны содержать необходимые 

обоснования, но не все ходатайства требуют мотивировки. Представленные доказательства 

фиксируются соответствующими протоколами и приобщаются к делу по общим правилам. 

Само ходатайство не является основанием для сбора или дополнительных, повторных 

действий по сбору доказательств, оно лишь процессуальная форма выявления доказательства.

     6. Уголовно-процессуальное законодательство наделило правом сбора доказательств 

дознавателя, следователя, прокурора и суд путем производства следственных 

и иных процессуальных действий. Подозреваемый, обвиняемый, его защитник, потерпевший, 

его законный представитель и представитель, частный обвинитель, эксперт, а 

также гражданский истец, гражданский ответчик, их представители также наделены 

правом собирать и представлять письменные документы и предметы в качестве 

доказательства. Защитник, кроме того, вправе собирать доказательства путем 

получения предметов, документов и иных сведений, опроса лиц с их согласия, 

истребования справок, характеристик, других документов и т.п. (ст.86 УПК РФ). 

При этом единственной формой закрепления доказательств со стороны указанных 

лиц является заявление ходатайств перед следствием о необходимости закрепления 

тех или иных фактических данных и представление следователю или суду для приобщения 

к материалам уголовного дела тех или иных документов.

     7. Ходатайства заявляются как в устном, так и в письменном виде. Заявленные 

устно ходатайства фиксируются в соответствующих процессуальных документах 

в том виде, в каком они были заявлены, но в такой форме, чтобы было ясно, 

какие конкретно действия или доказательства имел в виду заявитель. Протокол 

следственного действия, в котором зафиксировано ходатайство, подписывается 

лицом, заявившим ходатайство, а также всеми лицами, принимающими участие в 

производстве следственного действия, при производстве которого было заявлено 

ходатайство. Ходатайство, заявленное устно в ходе судебного заседания, заносится 

в протокол судебного заседания. Письменные ходатайства приобщаются к материалам 

уголовного дела.

     8. Право заявления ходатайств в любой момент производства по делу и в 

любом объеме и количестве есть проявление принципа равноправия сторон, поскольку 

основным способом защиты прав и законных интересов подозреваемым, обвиняемым, 

его защитником, потерпевшим и его представителем, частным обвинителем, гражданским 

истцом и гражданским ответчиком и их представителями является заявление ходатайств 

о производстве процессуальных действий и принятии процессуальных решений, 

в то время как сбор доказательств является обязанностью органа дознания, следователя, 

прокурора и суда.

     9. Ходатайства, заявленные при производстве по уголовному делу, подлежат 

рассмотрению и разрешению непосредственно после их заявления, а заявленные 

в ходе предварительного следствия- не позднее трех суток (ст.121 настоящего 

Кодекса).

     По заявленному ходатайству дознавателем, следователем, прокурором и судом 

может быть вынесено одно из следующих решений: об удовлетворении ходатайства 

в полном объеме; о частичном удовлетворении ходатайства; о полном отказе в 

удовлетворении ходатайства.

     Следователь, дознаватель, прокурор и суд обязаны рассмотреть каждое заявленное 

по уголовному делу ходатайство.

     10. Комментируемая статья регламентирует общий порядок заявления ходатайств. 

Отдельно ходатайствам посвящены ст.159, 216, 219, 234, 235, 271 и другие настоящего 

Кодекса.

     11. Заявленное и отклоненное в ходе дознания, предварительного следствия, 

предварительного слушания, судебного разбирательства ходатайство может быть 

заявлено вновь, независимо от причины его отклонения.

     12. Ходатайство может быть заявлено повторно при появлении каких-то новых 

обстоятельств или другому должностному лицу.

     Повторное заявление ходатайств также должно быть мотивированным.

     Статья 121. Сроки рассмотрения ходатайства

     1. Процессуальные сроки - установленное законом время для совершения 

тех или иных процессуальных действий.

     2. В настоящем Кодексе сроки исчисляются часами, сутками и месяцами. 

При исчислении сроков не принимается в расчет тот час или сутки, которыми 

начинается течение сроков.

     При исчислении сроков сутками срок истекает в двадцать четыре часа последних 

суток.

     3. Как правило, ходатайство подлежит рассмотрению и разрешению непосредственно 

после его заявления. В УПК РСФСР 1960 г. срок разрешения ходатайств предусмотрен 

не был.

     Ограничение во времени принятия решения по заявленному ходатайству является 

гарантией защиты прав лица, заявившего ходатайство, поскольку при несогласии 

с принятым по ходатайству решением заинтересованное лицо вправе обжаловать 

его в порядке, предусмотренном настоящим Кодексом.

     4. Истечение срока, установленного комментируемой статьей, исчисляется 

с момента непосредственного заявления ходатайства, если оно заявлено в устной 

форме и зафиксировано в протоколе следственного действия или судебного заседания. 

В случае если ходатайство заявлено в письменном виде, то исчисление срока 

начинает течь с момента передачи его лицу, в чьем производстве находится уголовное 

дело на момент заявления ходатайства.

     5. Законодатель закрепил в данной статье, что рассмотрение и разрешение 

ходатайства может быть отложено, но не более чем на трое суток, в ходе предварительного 

расследования.

     Как следует из текста статьи, если ходатайство заявлено на стадии судебного 

разбирательства, то оно подлежит немедленному рассмотрению и разрешению. При 

рассмотрении и разрешении ходатайств в стадии судебного разбирательства, в 

соответствии с принципом состязательности и равноправия сторон, все участвующие 

в деле лица должны высказать свое мнение по поводу заявленного ходатайства. 

При этом лица, участвующие в деле, могут просить суд об отложении принятия 

решения по ходатайству на срок не более 3 суток с целью подготовки своего 

мнения и его мотивировки по заявленному ходатайству. Суд, как правило, не 

должен отказать в такой просьбе, в противном случае отказ можно трактовать 

как ущемление прав участников уголовного судопроизводства.

     6. По истечении указанного в законе срока дознаватель, следователь, прокурор 

обязаны известить заинтересованное лицо о принятом по заявленному ходатайству 

решении и разъяснить право и порядок обжалования принятого решения.

     Суд в пределах указанного срока (трех суток) после заслушивания мнений 

всех участников процесса принимает в судебном заседании решение по заявленному 

ходатайству.

     Статья 122. Разрешение ходатайства

     1. Лицо, в чьем производстве находится уголовное дело, обязано рассмотреть 

каждое заявленное по уголовному делу ходатайство.

     2. По заявленному ходатайству может быть одно из трех решений: 1) удовлетворение 

ходатайства; 2) частичное удовлетворение ходатайства, или, иначе, частичный 

отказ в удовлетворении ходатайства; 3) полный отказ в удовлетворении ходатайства.

     Подозреваемому, обвиняемому, его защитнику, потерпевшему, гражданскому 

истцу, гражданскому ответчику и их представителям не может быть отказано в 

ходатайстве о допросе дополнительных свидетелей, производстве судебных экспертиз 

и других следственных действий, если обстоятельства, об установлении которых 

они ходатайствуют, могут иметь существенное значение для уголовного дела.

     3. Необоснованный полный или частичный отказ в удовлетворении ходатайств 

об установлении обстоятельств, имеющих значение для дела, является существенным 

нарушением уголовно-процессуального закона. Как само ходатайство, так и постановление 

об отказе в удовлетворении ходатайства должно быть мотивированным. Нарушением 

уголовно-процессуального законодательства является мотивировка, ограничивающаяся 

общими фразами об отсутствии оснований к удовлетворению ходатайства. Недостаток 

времени, сложность выполнения, то обстоятельство, что подобное ходатайство, 

ранее отклоненное, заявляется вновь, или иные формальные причины не могут 

быть основанием отклонения ходатайства. Постановление об отказе в удовлетворении 

ходатайства, равно и постановление о полном или частичном удовлетворении ходатайства, 

должно быть мотивированным, указывать и раскрывать возможность и сроки обжалования 

заявителем.

     4. Лицо, заявившее ходатайство и не получившее ответ в установленный 

законом срок, вправе обжаловать бездействие органа дознания, следователя, 

прокурора и суда в порядке, установленном гл.16 настоящего Кодекса (см. коммент. 

к ст.123, 124, 125, 126, 127 УПК).

     5. Правила разрешения ходатайств едины как для ходатайств, касающихся 

доказательств, так и для всех иных ходатайств. Заявитель должен быть уведомлен 

о результатах рассмотрения и разрешения его ходатайства.

     6. В рамках состязательного процесса государственный обвинитель обязан 

не только соблюдать закон, но и реагировать на любое нарушение путем заявления 

соответствующих ходатайств, высказывания мнения по возникающим в ходе судебного 

разбирательства вопросам. Прокурор, как и любой участник процесса, вправе 

высказывать возражения против неверных, с его точки зрения, действий суда 

и участников процесса. Его ходатайства и заявления подлежат занесению в протокол 

судебного заседания.

    Глава 16. Обжалование действий и решений суда и должностных лиц,

                осуществляющих уголовное судопроизводство

     Статья 123. Право обжалования

     1. Одна из форм конституционной защиты законных прав участников уголовного 

судопроизводства, - предоставление права на обжалование процессуальных действий 

и решений, затрагивающих законные интересы лиц, участвующих в уголовном судопроизводстве, 

или иных лиц, в той части, в которой проводимые процессуальные действия и 

принимаемые решения затрагивают их интересы.

     2. Жалоба - устное или письменное обращение в суд, государственный орган, 

орган местного самоуправления или к должностному лицу по поводу нарушения 

прав и охраняемых законом интересов гражданина или юридического лица, исходя 

из общеправового принципа дозволенности того, что прямо не запрещено законом. 

Данное право принадлежит также иностранным гражданам и лицам без гражданства, 

проживающим на территории РФ.

     3. Гражданин или группа (коллектив) граждан вправе выбирать: защищать 

свое нарушенное право в суде или обратиться в вышестоящий по отношению к правонарушителю 

орган. Если жалоба подана в указанный орган, то при неблагоприятном для гражданина 

результате ее рассмотрения он не лишается возможности обратиться с жалобой 

в суд.

     4. Обжалование действий и решений органа дознания, дознавателя, следователя, 

прокурора и суда рассматривается законом не только как средство обеспечения 

соблюдения прав и законных интересов физических и юридических лиц, но и как 

способ обнаружения и устранения нарушений и ошибок, допущенных в процессе 

уголовного судопроизводства.

     5. В соответствии со ст.46 Конституции РФ каждому гражданину гарантируется 

судебная защита его прав и свобод. Предварительное расследование как процессуальная 

деятельность осуществляется не только "до суда", но и "для суда", что обусловливает 

необходимость судебного контроля действий и решений на досудебных стадиях 

производства по уголовному делу. Существует ряд оснований, при наличии которых 

допускается возможность безотлагательной судебной проверки: 1) наличие существенного 

ограничения конституционных прав и свобод личности; 2) процессуальные действия 

и решения затрагивают права и свободы человека вне сферы уголовно-процессуальных 

отношений; 3) отсутствие прямой связи между проверкой законности и обоснованности 

процессуальных решений или действий и теми вопросами, которые должен решать 

суд при постановлении приговора.

     6. Безотлагательная судебная проверка осуществляется по жалобам заинтересованных 

лиц на действия и решения органа дознания, дознавателя, следователя, прокурора. 

Она не влечет ни приостановления производства по делу в целом, ни приостановления 

исполнения соответствующих решений или действий. Проверка ведется на основе 

представленных органами расследования материалов, обосновывающих соответствующие 

решения или действия.

     Деятельность суда протекает в условиях состязательности, порядок рассмотрения 

жалоб точно регламентирован законом, обеспечивающим гласность, публичность 

разбирательства, участие заинтересованных лиц. Благодаря судебному процессу 

закон применяется не механически, а адекватно каждому случаю, по правде и 

по совести. Судопроизводство, соответствующее перечисленным принципам, создает 

условия для выяснения действительных обстоятельств и вынесения законного, 

обоснованного, справедливого решения.

     7. Ни Конституция, ни иное законодательство не дают конкретного перечня 

действий (случаев бездействия) органов, должностных лиц, государственных служащих, 

которые могут быть обжалованы, поскольку можно обжаловать любые действия и 

решения, если они нарушают права и свободы граждан или затрагивают их интересы, 

кроме следующих действий (решений): проверка которых отнесена законодательством 

к исключительной компетенции Конституционного Суда РФ; по которым законодательством 

предусмотрен иной порядок судебного обжалования (например ст.91 Закона РФ 

"Об охране окружающей природной среды" установлен исковой порядок прекращения 

экологически вредной деятельности по заявлениям граждан).

     8. Участники уголовного процесса, а также лица, чьи интересы затрагиваются 

принимаемыми решениями, вправе обжаловать как любое действие, так и бездействие 

органа дознания, дознавателя, следователя, прокурора и суда на любой стадии 

уголовного процесса.

     9. Право на обжалование должно быть разъяснено должностными лицами правоохранительных 

органов, прокуратуры и суда, на которых возложена процессуальная обязанность 

всестороннего, полного, своевременного и объективного рассмотрения жалоб, 

при первом контакте с лицами, чьи интересы затрагиваются производимыми процессуальными 

действиями или принимаемыми процессуальными решениями. Такими должностными 

лицами являются дознаватель, следователь, прокурор и судья, осуществляющие 

уголовное судопроизводство. Закон требует немедленного реагирования и устранения 

нарушений прав и законных интересов лиц, вовлеченных в уголовное судопроизводство.

     10. Действия суда обжалуются вышестоящему суду, действия прокурора помимо 

обжалования вышестоящему прокурору могут быть обжалованы в суд.

     Запрещается пересылка жалобы в орган или должностному лицу, решения либо 

действия которых обжалуются.

     Правом на обжалование обладают как физические, так и юридические лица, 

полагающие, что нарушаются их законные интересы в сфере применения норм уголовно-процессуального 

права. Жалобы могут исходить от подозреваемого, обвиняемого, его защитника 

и законного представителя, потерпевшего и его защитника, гражданского истца, 

гражданского ответчика и их представителей, а также от эксперта, специалиста, 

переводчика, других граждан, участвовавших или не принимавших участия в уголовном 

процессе, любых заинтересованных предприятий, учреждений и организаций. Жалобы 

на нарушения в сфере применения норм уголовно-процессуального права рассматриваются 

по правилам уголовного судопроизводства.

     11. Жалобы могут быть как письменные, так и устные. Устные жалобы фиксируются 

в соответствующих отдельных процессуальных документах в том виде, в котором 

жалоба была заявлена, но в такой форме, чтобы было ясно, какие конкретно действия 

или решения обжалует заинтересованное лицо. Процессуальный документ подписывается 

заявителем и лицом, принявшим жалобу. Возможность подачи устной жалобы связана 

с тем, что не все лица, вовлеченные в сферу уголовного судопроизводства, обладают 

достаточной правовой грамотностью. И потому в обязанности должностного лица, 

принимающего устную жалобу, входит помощь по надлежащему оформлению, разъяснение 

написанного, ознакомление с конечным результатом, предоставлением копии заявителю 

с соответствующей регистрацией о приеме и указанием даты. Специальных требований 

к процессуальным документам, в которые заносятся устные жалобы, закон не устанавливает, 

они оформляются по общим правилам составления процессуальных документов. В 

них указывается: время составления, лицо, которым составлен процессуальный 

документ, содержание жалобы, информация о заявителе. Заявителю целесообразно 

письменную жалобу подавать в двух экземплярах, оставляя зарегистрированную 

копию у себя.

     12. Жалоба, заявленная при проведении следственного действия (обыск, 

осмотр, выемка и т.п.), заносится в протокол следственного действия. Если 

такая жалоба заявлена устно, то составляется отдельный процессуальный документ 

помимо занесения устной жалобы в протокол следственного действия. Поступившая 

жалоба немедленно направляется лицом, производившим следственное действие, 

прокурору, осуществляющему надзор за расследованием по данному делу.

     Подача жалобы не приостанавливает исполнение обжалуемого действия или 

решения.

     13. Жалобы, поступившие к начальнику органа дознания или начальнику следственного 

отдела, в течение 24 часов должны быть направлены прокурору, осуществляющему 

непосредственный надзор за исполнением законов при расследовании по конкретному 

уголовному делу. Указанные должностные лица должны ознакомиться с жалобой 

или снять копию, в пределах своей компетенции принять меры к устранению допущенных 

нарушений закона, привлечению к ответственности виновных лиц, а также меры 

по предупреждению подобных нарушений в будущем. О принятых мерах сообщается 

прокурору, осуществляющему надзор за исполнением законов при расследовании 

уголовного дела, в форме пояснительной записки к поданной жалобе.

     14. Вышестоящий по отношению к осуществляющему надзор за исполнением 

законов при расследовании уголовного дела прокурор, вплоть до Генерального 

прокурора РФ, вправе лично рассмотреть и разрешить поступившую из органов 

средств массовой информации, органов законодательной и исполнительной власти, 

а также от физических или юридических лиц жалобу.

     15. В местах содержания под стражей обвиняемых, подозреваемых представители 

администрации следственного изолятора во время обязательного ежедневного обхода 

камер принимают жалобы от подозреваемых, обвиняемых, и после регистрации направляют 

эти жалобы, в порядке, предусмотренном уголовно-процессуальным законодательством, 

соответствующему адресату.

     Принятием Федерального закона "О ратификации Конвенции о защите прав 

человека и основных свобод и Протоколов к ней" от 30 марта 1998 г. N 54-ФЗ 

(СЗ РФ. - 1998. - N 14. - Ст.1514) Россия ратифицировала Европейскую Конвенцию 

о защите прав человека и основных свобод от 4 ноября 1950 г. В соответствии 

с данной Конвенцией предусматривается процедура международного рассмотрения 

индивидуальных жалоб. Граждане Российской Федерации имеют право обратиться 

в Европейский Суд по правам человека с жалобами на нарушения прав и свобод, 

допущенные представителями государственной власти. При этом жалобы принимаются 

этим судом, в тех случаях, когда исчерпаны все имеющиеся внутренние средства 

правовой защиты нарушенных прав или когда эта защита неоправданно затягивается.

     Статья 124. Порядок рассмотрения жалобы прокурором

     1. Рассмотрение жалобы прокурором в большинстве случаев включает в себя 

проведение необходимых проверочных действий, относящихся к ее содержанию. 

Для надлежащего рассмотрения жалобы и принятия по ней законного и обоснованного 

решения прокурору необходимо истребовать и изучить материалы дела, материалы 

оперативно-розыскной деятельности и иные материалы либо выехать непосредственно 

на место и провести проверочные действия, получить объяснения от дознавателя, 

следователя, должностных лиц, осуществляющих ведомственный процессуальный 

контроль, от заявителя и других лиц.

     2. По окончании проверки по требованию заявителя материалы проверки должны 

быть предоставлены для ознакомления, исключая ту часть материалов, которая 

касается государственной или иной охраняемой законом тайны. Независимо от 

характера решения, принятого по жалобе, заявитель должен быть о нем извещен.

     3. Определение порядка учета, регистрации, прохождения жалоб, контроль 

за своевременным и правильным разрешением содержится в Инструкции по делопроизводству.

     Когда жалоба содержит сведения, указывающие на признаки преступления, 

заявитель вызывается для дачи объяснений и предупреждается об уголовной ответственности 

за заведомо ложный донос. Объяснения могут быть написаны собственноручно либо 

даны в устной форме и записаны прокурором, производящим проверку. Лица, отказавшиеся 

явиться по вызову для дачи объяснений, не могут быть подвергнуты приводу.

     4. Решение прокурора по жалобе в течение трех суток, а в исключительных 

случаях в течение 10 суток принимается и оформляется постановлением как процессуальным 

средством его оформления.

     5. При отказе в удовлетворении жалобы по результату ее рассмотрения, 

необходимо в мотивированном постановлении аргументированно разъяснить мотивы 

такого решения со ссылками на нормы закона и материалы уголовного дела либо 

иные материалы, истребованные в ходе проверки. Заявителю также разъясняется 

порядок обжалования принятого решения вышестоящему прокурору либо в суд. Копия 

постановления направляется заявителю.

     Признав доводы, приведенные в жалобе, обоснованными, прокурор обязан 

незамедлительно принять меры к устранению нарушений закона.

     6. В работе по проверке жалоб на нарушение закона должностными лицами 

правоохранительных органов прокурор вправе требовать содействия как от структурных 

подразделений внутренней безопасности, так и от руководства этих органов.

     Происходит постепенное отмирание общенадзорной функции прокуратуры, с 

переходом к такому принципу осуществления плановых общенадзорных проверок, 

когда нет законных поводов для вмешательства помимо поступивших сигналов о 

правонарушениях и вне рамок вопросов, затронутых в жалобе, заявлении, кроме 

случаев защиты безгласного интереса (служебная зависимость либо несовершеннолетние), 

а равно неперсонифицированного общественного интереса.

     7. Поступившие в ходе расследования уголовных дел жалобы и решения, принятые 

по ним, приобщаются к материалам соответствующих уголовных дел.

     Сроки рассмотрения жалоб сокращаются в той части, которая касается разрешения 

жалоб, не содержащих признаков преступления.

     Прежний порядок, установленный Федеральным законом "О прокуратуре Российской 

Федерации" (ст.10), предусматривал 30-дневный срок рассмотрения жалобы со 

дня ее поступления. Уголовно-процессуальным кодексом РФ данная статья фактически 

признается недействующей, поскольку настоящий Кодекс, и в частности комментируемая 

статья, закрепляет единый для всех жалоб срок рассмотрения - 3 и максимально 

10 дней.

     Статья 125. Судебный порядок рассмотрения жалоб

     1. Осуществляя правосудие - государственную деятельность, направленную 

на рассмотрение и разрешение правовых конфликтов, суд становится основным 

гарантом правопорядка и законности, защиты прав, свобод и законных интересов 

человека.

     2. Положения ст.46 и 52 Конституции РФ гарантируют право каждого на судебную 

защиту и право потерпевших от преступлений и злоупотреблений властью на доступ 

к правосудию. Правосудие по самой своей сути отвечает требованиям справедливости 

и обеспечивает эффективное восстановление в правах.

     3. Рассмотрение жалоб - форма как прямого, так и косвенного судебного 

контроля за несудебным (досудебным) производством. Суд занимает центральное 

место в системе правоохранительных органов. Судебная практика по делам о рассмотрении 

жалоб имеет целью устранение небрежности, натяжки, фальсификации, отступления 

от закона со стороны дознавателя, следователя, прокурора.

     4. Постановление дознавателя, следователя, прокурора - решение, принятое 

при производстве предварительного следствия или дознания, кроме обвинительного 

заключения.

     5. Жалоба на постановление дознавателя, следователя, прокурора: а) об 

отказе в возбуждении уголовного дела; б) о прекращении уголовного дела; в) 

иные действия (бездействие) и решения дознавателя, следователя, прокурора, 

которые способны причинить ущерб конституционным правам и свободам участников 

уголовного судопроизводства; г) действия (бездействие) и решения указанных 

лиц, вследствие которых может затрудниться доступ граждан к правосудию, рассматривается 

судьей единолично в судебном заседании с участием прокурора, соответствующего 

участника процесса, его защитника, законного представителя или представителя.

     6. Проверка законности и обоснованности прекращения дела осуществляется 

по материалам этого дела и без исследования каких бы то ни было новых доказательств.

     Жалоба на действия (бездействие), указанные в комментируемой статье, 

может быть подана заинтересованным лицом непосредственно в суд по территориальности 

либо через дознавателя, следователя или прокурора.

     В случае если жалоба подается непосредственно в суд, суд сам принимает 

необходимые меры к истребованию требующихся для рассмотрения и разрешения 

жалобы документов. Принесение жалобы через дознавателя, следователя или прокурора 

обязывает последних вместе с жалобой представить в суд необходимые документы 

или материалы дела.

     7. При поступлении жалобы в суд она регистрируется, заводится отдельное 

производство, к которому приобщаются: жалоба, представленные сторонами материалы, 

данные о подготовке к заседанию, постановление судьи по результатам рассмотрения 

жалобы, а также иные документы.

     Суд, считая предоставленные материалы недостаточными для всестороннего 

и объективного разрешения дела, вправе истребовать необходимые материалы.

     8. Часть третья комментируемой статьи устанавливает 5-дневный срок рассмотрения 

жалобы со дня ее поступления в суд. Аналогичный срок был установлен ст.220.2 

УПК РСФСР для обжалования меры пресечения в виде заключения под стражу. Предусмотрен 

порядок рассмотрения жалобы с участием заявителя, его защитника, законного 

представителя или представителя, если они участвуют в уголовном деле, о чем 

необходимо получить подтверждение от органа, производящего предварительное 

следствие, иных лиц, перечисленных в обжалуемой статье, чьи интересы затрагиваются 

обжалуемыми действиями (бездействием) или решениями, а также с участием прокурора.

     9. Неявка участников судебного процесса, своевременно и надлежащим образом 

извещенных о времени и месте рассмотрения жалобы, но не явившихся в судебное 

заседание, не сообщивших суду причину своей неявки и не выразивших желания 

непосредственно участвовать в рассмотрении жалобы, не является препятствием 

для начала заседания и решения вопроса по существу.

     10. Форма жалобы законом не регламентируется. Нечеткость формулировок, 

недостаточная грамотность оформления не может служить поводом для отказа в 

принятии ее судом к своему производству.

     11. Если жалоба подана в суд непосредственно, о ее поступлении уведомляется 

прокурор, осуществляющий надзор за исполнением законов органами дознания и 

предварительного следствия, который в течение 24 часов знакомится с доводами, 

приведенными в жалобе, и в случае необходимости направляет в суд дополнительные 

материалы.

     Независимо от того, к кому из должностных лиц - дознавателю, следователю, 

прокурору, администрации места содержания лица под стражей и т.д. - поступила 

жалоба, если она адресована суду, то это порождает обязанность направления 

жалобы по принадлежности.

     12. Судебное заседание по рассмотрению и разрешению жалобы проходит в 

порядке, определенном настоящим Кодексом.

     Судья, председательствующий при рассмотрении жалобы, объявляет участникам 

процесса, какая жалоба подлежит рассмотрению, состав суда, т.е. называет свою 

фамилию, имя, отчество, должность, разъясняет лицам, явившимся в судебное 

заседание, их права и обязанности, в том числе и право на отвод. Выясняет, 

нет ли отводов или ходатайств до начала рассмотрения жалобы по существу. В 

процессе рассмотрения жалобы ведется протокол судебного заседания, в порядке, 

установленном ст.259 настоящего Кодекса. Судом определяется порядок рассмотрения 

жалобы. Как правило, судебное заседание начинается с объяснения заявителя, 

который обосновывает мотивы жалобы, если он явился в суд. В случае отсутствия 

заявителя суд докладывает дело участникам процесса. Затем заслушивает мнение 

других явившихся в суд лиц. Суд также выслушивает мнение прокурора по существу 

принесенной жалобы, а также по иным вопросам, возникающим в ходе рассмотрения 

дела по жалобе, предложения прокурора о применении закона. По окончании рассмотрения 

жалобы заявитель имеет право реплики.

     В процессе обоснования жалобы, как и в процессе произнесения реплики, 

не должны вестись споры, не имеющие отношения к данной жалобе, недопустимы 

некорректные выпады в адрес других участников судебного процесса.

     Реплика - возражения стороны на судебном процессе. Правом реплики пользуется 

только заявитель. В реплике должна содержаться аргументация позиции заявителя 

на основании данных, которые исследовались в судебном заседании. Воспользоваться 

репликой право, а не обязанность заявителя. Реплика, как и обоснование жалобы, 

не может быть ограничена временем. Судья вправе предложить заявителю говорить 

о вопросах, относящихся к заявлению, если произносящий реплику выходит за 

рамки существа заявления.

     13. По результатам проверки судья выносит постановление, в котором: 1) 

констатирует признание действия (бездействия) или решения соответствующих 

должностных лиц незаконными или необоснованными и обязывает устранить допущенные 

нарушения; 2) признает обжалуемое действие (бездействие), решение выполненным 

в соответствии с законом и отказывает в удовлетворении жалобы.

     14. Копия постановления судьи по жалобе направляется заявителю и прокурору 

с указанием права и порядка обжалования. Постановление судьи может быть обжаловано 

в кассационном порядке в 10-дневный срок в вышестоящий суд.

     15. Часть 7 комментируемой статьи предусматривает, что принесение жалобы 

не влечет за собой обязательного приостановления обжалуемого действия и обязательного 

приостановления исполнения обжалуемого решения. Таким образом, принесение 

жалобы на постановление дознавателя, следователя, прокурора об отказе в возбуждении 

уголовного дела, о прекращении уголовного дела, а равно иные их действия (бездействие) 

и решения, которые способны причинить ущерб конституционным правам и свободам 

участников уголовного судопроизводства либо затруднить доступ граждан к правосудию, 

не является основанием приостановления действия или исполнения решения, которые 

обжалованы. Исключение составляют случаи, когда орган дознания, дознаватель, 

следователь или прокурор сами найдут нужным приостановить действие или исполнение 

решения до рассмотрения и разрешения жалобы судом по существу.

     Статья 126. Порядок направления жалобы подозреваемого, обвиняемого, содержащегося 

под стражей

     1. Представители администрации мест содержания под стражей в обязательном 

порядке ежедневно обходят камеры и принимают от подозреваемых и обвиняемых 

жалобы.

     Вопросы, связанные с порядком направления жалобы, адресованной в органы 

государственной власти, органы местного самоуправления и общественные объединения, 

защитнику и т.п., должны быть рассмотрены администрацией места содержания 

под стражей (подвергаются цензуре). Жалоба направляется по принадлежности 

в течение трех дней со дня поступления, за исключением праздничных и выходных 

дней.

     2. Жалобы, адресованные прокурору, в суд или иные органы государственной 

власти, имеющие право контроля за местами содержания под стражей, цензуре 

не подлежат и не позднее следующего за днем подачи жалобы рабочего дня направляются 

адресату. Если жалоба подается в запечатанном конверте, вскрытие категорически 

запрещается.

     3. Понятие "органы государственной власти, имеющие право контроля за 

местами содержания под стражей", согласно ч.1 ст.38 Закона "Об учреждениях 

и органах, исполняющих уголовное наказание в виде лишения свободы" включает: 

1) Президента РФ; 2) Правительство РФ; 3) законодательные (представительные) 

органы и органы исполнительной власти субъектов Федерации; 4) также, хотя 

закон об этом не говорит, правом контроля пользуется Федеральное Собрание 

в лице двух палат: Государственной Думы и Совета Федераций; 5) согласно ст.19 

Федерального конституционного закона "Об Уполномоченном по правам человека 

в Российской Федерации" от 26 февраля 1997 г. на жалобы, направленные Уполномоченному 

по правам человека в РФ, распространяется аналогичный порядок.

     4. Жалобы на действия и решения органа дознания, дознавателя, следователя, 

прокурора и суда направляются не позднее трех дней с момента подачи, за исключением 

праздничных и выходных дней.

     5. Оплата расходов по пересылке кассационных жалоб, жалоб, адресованных 

прокурору, в суд или иные органы государственной власти, имеющие право контроля 

за местами содержания под стражей, производится за счет государства. Остальные 

жалобы отправляются за счет отправителя. При отсутствии у подозреваемого или 

обвиняемого денег на лицевом счете расходы производятся за счет мест содержания 

под стражей (за исключением телеграмм).

     6. Не допускается преследование в любой форме подозреваемых и обвиняемых, 

связанное с жалобами на действия должностных лиц, администрации мест содержания 

под стражей.

     Жалобы, содержащие законные просьбы, вопросы или предложения, связанные 

с содержанием под стражей, или иные вопросы - не связанные с производством 

по уголовному делу, с согласия подозреваемого или обвиняемого разрешаются 

на месте администрацией места содержания под стражей, и адресату жалоба не 

направляется. Если заявитель настаивает на отправке жалобы адресату либо администрация 

некомпетентна решить поставленные в жалобе вопросы, администрация места содержания 

под стражей в письменном виде дает пояснения по существу поставленных вопросов 

и мерах по их разрешению. Жалоба направляется по назначению с приложением 

письменных пояснений администрации места содержания под стражей.

     7. Жалобы, содержащие сведения, способствующие совершению преступления, 

либо которые могут помешать установлению истины по делу, либо содержащие государственную 

или иную охраняемую законом тайну, либо выполненные тайнописью, шифром, передаются 

для рассмотрения лицу или органу, в производстве которого находится уголовное 

дело.

     8. Все поступившие жалобы проходят обязательную регистрацию, каждой принятой 

администрацией мест содержания под стражей жалобе присваивается регистрационный 

номер и в обязательном порядке сообщается заявителю вместе с датой отправки.

     9. Ответы на жалобы вручаются подозреваемым или обвиняемым под расписку.

     Ограничения и временного приостановления направления жалоб не допускается. 

Для лиц, водворенных в карцер либо содержащихся под стражей в режиме особых 

условий и карантина, предусмотрен обычный порядок приема и отправки жалоб.

     Статья 127. Жалоба и представление на приговор, определение, постановление 

суда

     1. Судебные решения по уголовным делам, не вступившие в законную силу, 

могут быть обжалованы сторонами в суде второй инстанции в кассационном и апелляционном 

порядке. Лицо, осужденное, оправданное, их защитники и законные представители, 

а также государственный обвинитель, потерпевший и его представитель вправе 

обжаловать судебное решение. Судебные решения также вправе обжаловать иные 

лица в той части, в которой эти решения затрагивают их права и интересы. Гражданский 

истец, гражданский ответчик или их представители вправе обжаловать судебное 

решение в части, касающейся гражданского иска.

     Комментируемая статья является общей нормой, относящейся ко всему уголовному 

процессу. Более полную информацию по вопросам принесения жалоб и представлений 

на приговоры, определения и постановления суда см. коммент. к ст.354-360, 

361-372, 402-412, 413-419 настоящего Кодекса.

     2. В апелляционной инстанции рассматриваются жалобы и представления на 

не вступившие в законную силу приговоры и постановления, вынесенные мировыми 

судьями.

     В кассационном порядке рассматриваются жалобы и представления на не вступившие 

в законную силу решения судов первой и апелляционной инстанции, за исключением 

не вступивших в законную силу приговоров и постановлений, выносимых мировыми 

судьями.

     3. Новым для уголовного процесса является и представление, т.е. акт реагирования 

прокурора на судебное решение, вносимый в порядке, установленном главами 43, 

44, 45, 48 настоящего Кодекса. Ранее Уголовно-процессуальный кодекс РСФСР 

предусматривал пересмотр в порядке надзора вступивших в законную силу приговора, 

определения и постановления суда по протесту того прокурора, председателя 

суда и их заместителей, которым это право предоставлено законодательством 

Союза ССР и РСФСР. Настоящим кодексом предусмотрен иной порядок обжалования 

вступивших в законную силу приговора, определения и постановления суда, при 

котором сторона обвинения имеет те же права, что и сторона защиты.

     4. Суды, рассматривающие надзорные жалобы и представления (ст.403 настоящего 

Кодекса), изучив надзорные жалобу или представление, выносят одно из следующих 

постановлений: 1) об отказе в удовлетворении надзорных жалобы или представления; 

2) о возбуждении надзорного производства и передаче надзорных жалобы или представления 

на рассмотрение суда надзорной инстанции вместе с уголовным делом, если оно 

было истребовано. Таким образом, прокурор (сторона обвинения) стал обладать 

равными правами с иными участниками (сторона защиты) уголовного процесса.

     Жалоба и представление приносятся через суд, постановивший приговор или 

вынесший иное обжалуемое судебное решение. Апелляционные жалобы и представления 

подаются в районный суд. Кассационные жалобы и представления подаются: 1) 

в судебную коллегию по уголовным делам верховного суда республики, краевого 

или областного суда, суда города федерального значения, суда автономной области 

и суда автономного округа; 2) в Судебную коллегию по уголовным делам Верховного 

Суда РФ; 3) в Кассационную коллегию Верховного Суда РФ.

     5. В порядке комментируемой главы подлежат обжалованию определения или 

постановления, вынесенные в ходе судебного разбирательства: 1) о порядке исследования 

доказательств; 2) об удовлетворении или отклонении ходатайств участников судебного 

разбирательства; 3) о мерах обеспечения порядка в зале судебного заседания, 

за исключением определений или постановлений о наложении денежного взыскания. 

Обжалование определения или постановления, вынесенного во время судебного 

разбирательства, не приостанавливает судебное разбирательство.

     6. Жалоба и представление должны содержать: 1) наименование суда, в который 

подаются жалоба или представление; 2) данные о лице, подавшем жалобу или представление, 

с указанием его процессуального положения, места жительства или места нахождения; 

3) указание на приговор или иное решение, которое обжалуется, и наименование 

суда, его постановившего или вынесшего; 4) доводы лица, подавшего жалобу или 

представление, с указанием оснований, предусмотренных ст.379 настоящего Кодекса; 

5) перечень прилагаемых к жалобе или представлению материалов; 6) подпись 

лица, подавшего жалобу или представление.

     7. По сравнению с УПК РСФСР, который устанавливал для подачи кассационной 

жалобы, а также кассационного протеста срок 7 суток со дня провозглашения 

приговора, а для осужденных, содержащихся под стражей, тот же срок со дня 

вручения копии приговора, настоящим Кодексом предусмотрено, что жалоба и представление 

на приговор или иное решение суда первой инстанции могут быть поданы сторонами 

в апелляционном или кассационном порядке в течение 10 суток. Таким образом, 

срок принесения жалобы или представления в кассационном и апелляционном порядке 

увеличился на 3 суток. Суд, постановивший приговор или вынесший иное обжалуемое 

решение, после поступления жалобы или представления извещает об этом осужденного 

или оправданного, его защитника, обвинителя, потерпевшего и его представителя 

и направляет им копии принесенных жалоб или представления. Кроме того, суд 

извещает гражданского истца, гражданского ответчика и их представителей, если 

жалоба или представление затрагивают их интересы. Суд также разъясняет возможность 

подачи на жалобу или представление возражений, в письменном виде и с указанием 

срока подачи. Возражения, поступившие на жалобу или представление, приобщаются 

к материалам уголовного дела. С подачей жалобы или принесением представления 

в кассационном или апелляционном порядке срок вступления приговора или иного 

обжалуемого решения приостанавливается, приостанавливается также приведение 

приговора в исполнение. Исключение составляют приговоры или иные судебные 

решения, согласно которым лицо подлежит освобождению из-под стражи (см. коммент. 

к ст.311 УПК РФ). Лица, подавшие жалобу или представление, вправе отозвать 

их до начала заседания суда, а также вправе изменить их либо дополнить новыми 

требованиями.

     Возражения на жалобу или представление могут быть поданы как до начала 

заседания суда, так и во время заседания, вплоть до удаления суда в совещательную 

комнату. Возражения могут быть представлены либо в письменном виде, либо устно.

     8. Часть 2 комментируемой статьи является отсылочной. В ней говорится, 

что жалобы и представления на судебные решения, вступившие в законную силу, 

подаются в порядке, предусмотренном главами 48 "Производство надзорной инстанции" 

и 49 "Возобновление производства по уголовному делу ввиду новых или вновь 

открывшихся обстоятельств".

     Статья 402 настоящего Кодекса закрепляет положение, согласно которому 

осужденные, оправданные, их защитники, потерпевший и его представитель, а 

также прокурор вправе ходатайствовать о пересмотре вступивших в законную силу 

приговора, определения, постановления суда. Ходатайство прокурора именуется 

надзорным представлением, а ходатайства остальных участников процесса - надзорными 

жалобами (более подробно об этом см. коммент. к ст.402 УПК РФ).

     9. Жалобы и представления в порядке надзора приносятся в: 1) президиум 

верховного суда республики, краевого или областного суда, суда города федерального 

значения, суда автономной области и суда автономного округа; 2) Судебную коллегию 

по уголовным делам Верховного Суда РФ; 3) президиум окружного (флотского) 

военного суда; 4) Военную коллегию Верховного Суда РФ; 5) Президиум Верховного 

Суда РФ.

     Какой орган будет пересматривать дело в порядке надзора, напрямую зависит 

от того, какой орган вынес обжалуемый приговор, определение, постановление.

     10. Надзорная жалоба или надзорное представление должны содержать: 1) 

наименование суда кассационной инстанции, в который подаются жалоба или представление; 

2) данные о лице, подавшем жалобу или представление, с указанием его процессуального 

положения, места жительства или места нахождения; 3) указание на приговор 

или иное решение, которое обжалуется, и наименование суда, его постановившего 

или вынесшего; 4) доводы лица, подавшего жалобу или представление, с указанием 

оснований отмены или изменения приговора, которыми являются: а) несоответствие 

выводов суда, изложенных в приговоре, фактическим обстоятельствам уголовного 

дела, установленным судом первой или апелляционной инстанции; б) нарушение 

уголовно-процессуального закона; в) неправильное применение уголовного закона; 

г) несправедливость приговора; 5) перечень прилагаемых к жалобе или представлению 

материалов; 6) подпись лица, подавшего жалобу или представление.

     11. Глава 49 настоящего Кодекса предусматривает возобновление производства 

по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств (ст.413-419).

     Вновь открывшиеся обстоятельства (newly discovered facts. англ.) в процессуальном 

законодательстве РФ юридические факты, которые служат основанием для пересмотра 

вступивших в законную силу приговора, постановления и определения суда и возобновления 

дела в уголовном процессе.

     12. В соответствии со ст.415 настоящего Кодекса, право возбуждения производства 

ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств принадлежит прокурору, который 

своим постановлением возбуждает производство ввиду вновь открывшегося обстоятельства, 

проводит соответствующую прокурорскую проверку с истребованием копии приговора, 

постановления или определения суда, вступившего в законную силу, по которому 

появились новые или вновь открывшиеся обстоятельства, а также справку о вступлении 

приговора, постановления, определения в законную силу.

     13. Поводом для возбуждения производства ввиду новых или вновь открывшихся 

обстоятельств являются: 1) сообщения граждан; 2) сообщения должностных лиц; 

3) данные, полученные в ходе предварительного расследования и судебного рассмотрения 

других уголовных дел.

     В этих случаях пересмотр приговора, определения или постановления суда 

осуществляется Президиумом Верховного Суда Российской Федерации по представлению 

Председателя Верховного Суда РФ не позднее одного месяца со дня поступления 

данного представления.

     14. По результатам рассмотрения представления Президиум Верховного Суда 

РФ отменяет или изменяет судебные решения по уголовному делу в соответствии 

с постановлением Конституционного Суда Российской Федерации или постановлением 

Европейского Суда по правам человека. Копии постановления Президиума Верховного 

Суда РФ в течение трех суток направляются в Конституционный Суд РФ, лицу, 

в отношении которого принято данное постановление, прокурору и Уполномоченному 

Российской Федерации при Европейском Суде по правам человека.

                        Раздел VI. Иные положения

                     Глава 17. Процессуальные сроки.

                         Процессуальные издержки

     Статья 128. Исчисление срока

     1. Сроки, продолжительность которых исчисляется часами, предусмотрены 

в ч.1 ст.10 (неприкосновенность личности), ч.1, 3 ст.92 (порядок задержания 

подозреваемого), ч.2, 3 ст.94 (основания освобождения подозреваемого), ч.1 

ст.96 (уведомление о задержании подозреваемого), ч.3 и п.3 ч.6 ст.108 (заключение 

под стражу), ч.2, 5 ст.114 (временное отстранение от должности), ч.4 ст.148 

(отказ в возбуждении уголовного дела), ч.2 ст.156 (начало производства предварительного 

расследования), ч.2, 5 ст.165 (судебный порядок получения разрешения на производство 

следственного действия), ч.2, 3 ст.187 (место и время допроса), ч.1 ст.425 

(допрос несовершеннолетнего подозреваемого, обвиняемого), ч.5 ст.462 (исполнение 

запроса о выдаче лица, находящегося на территории Российской Федерации).

     2. Сроки, продолжительность которых исчисляется сутками, предусмотрены 

в ст.100 (избрание меры пресечения в отношении подозреваемого), ч.10 ст.108 

(заключение под стражу), ч.3 ст.118 (порядок наложения денежного взыскания 

и обращения залога в доход государства), ст.121 (сроки рассмотрения ходатайства) 

и 124 (порядок рассмотрения жалобы прокурором), ч.3 ст.125 (судебный порядок 

рассмотрения жалоб), ч.2 ст.134 (признание права на реабилитацию), ч.3 ст.136 

(возмещение морального вреда), ч.1, 3 ст.144 (порядок рассмотрения сообщения 

о преступлении), ч.1 ст.152 (место производства предварительного расследования), 

ч.3 ст.157 (производство неотложных следственных действий), ч.7 ст.162 (срок 

предварительного следствия), ч.3 ст.172 (порядок предъявления обвинения), 

ч.3-5 ст.215 (окончание предварительного следствия с обвинительным заключением), 

ч.1 ст.221 (решение прокурора по уголовному делу), ч.2 ст.223 (порядок и сроки 

дознания), ч.2 ст.224 (особенности избрания в качестве меры пресечения заключения 

под стражу), ч.1 ст.226 (решение прокурора по уголовному делу, поступившему 

с обвинительным актом), ч.3 ст.227 (полномочия судьи по поступившему в суд 

уголовному делу), ч.4 ст.231 (назначение судебного заседания), ст.233 (срок 

начала разбирательства в судебном заседании), ч.2 ст.234 (порядок проведения 

предварительного слушания), ч.2 ст.237 (возвращение уголовного дела прокурору), 

ч.4 ст.239 (прекращение уголовного дела или уголовного преследования), ч.6, 

7 ст.259 (протокол судебного заседания), ч.1 ст.260 (замечания на протокол 

судебного заседания), ч.2 ст.265 (установление личности подсудимого и своевременности 

вручения ему копии обвинительного заключения или обвинительного акта), ст.312 

(вручение копии приговора), ч.3 ст.319 (полномочия мирового судьи по уголовному 

делу частного обвинения), ч.2, 3 ст.321 (рассмотрение уголовного дела в судебном 

заседании), ч.6 ст.326 (составление предварительного списка присяжных заседателей), 

ч.1 ст.356 (сроки обжалования приговоров), ч.2 ст.357 (порядок восстановления 

срока обжалования), ст.362 (сроки начала рассмотрения уголовного дела в апелляционной 

инстанции), ч.2 ст.370 (отмена или изменение оправдательного приговора), ч.4 

ст.388 (кассационное определение), ч.4 ст.390 (вступление приговора в законную 

силу и обращение его к исполнению), п.3 ч.1 ст.398 (отсрочка исполнения приговора), 

ч.1 ст.406 (порядок рассмотрения надзорных жалобы или представления), ч.1 

ст.407 (порядок рассмотрения уголовного дела судом надзорной инстанции), ч.5 

ст.415 (возбуждение производства), ч.4, 8 ст.432 (освобождение судом несовершеннолетнего 

подсудимого от наказания с направлением в специализированное учреждение для 

несовершеннолетних), ч.4 ст.443 (постановление суда), ч.4, 6 ст.448 (возбуждение 

уголовного дела), ч.4 ст.456 (вызов свидетеля, потерпевшего, эксперта, гражданского 

истца, гражданского ответчика, их представителей, находящихся за пределами 

территории Российской Федерации), п.1 ч.2 ст.461 (пределы уголовной ответственности 

лица, выданного Российской Федерации), ч.1, 3 и 9 ст.463 (обжалование решения 

о выдаче лица и судебная проверка его законности и обоснованности), ст.467 

(передача выдаваемого лица).

     3. Сроки, продолжительность которых исчисляется месяцами, предусмотрены 

в ст.109 (сроки содержания под стражей), ч.5 ст.118 (порядок наложения денежного 

взыскания и обращения залога в доход государства), ч.4 ст.135 (возмещение 

имущественного вреда), ч.4 ст.136 (возмещение морального вреда), ч.2 ст.158 

(окончание предварительного расследования), ч.1, 4 и 5 ст.162 (срок предварительного 

следствия), ч.5 ст.186 (контроль и запись переговоров), ч.2, 3 ст.255 (решение 

вопроса о мере пресечения), ч.1 ст.445 (прекращение, изменение и продление 

применения принудительной меры медицинского характера), ч.6 ст.448 (возбуждение 

уголовного дела).

     4. В том случае, если процессуальные сроки (ч.2 ст.398 "Отсрочка исполнения 

приговора", ч.3 ст.414 "Сроки возобновления производства" и ч.2 ст.432 "Освобождение 

судом несовершеннолетнего подсудимого от наказания с направлением в специализированное 

учреждение для несовершеннолетних") указаны в годах, то применяются правила 

исчисления сроков месяцами.

     5. В понятие "нерабочий день" входят субботние, воскресные и праздничные 

дни. Если окончание срока приходится на нерабочий день, то последним днем 

срока считается первый наступивший после него рабочий день. Это правило не 

применяется при исчислении срока задержания (ст.94), содержания под стражей 

(ст.109), домашнего ареста (ст.107), нахождения в медицинском и психиатрическом 

стационаре (ст.203).

     Статья 129. Соблюдение и продление срока

     1. В том случае, если подается жалоба, ходатайство или иной документ, 

то время их подачи определяется по штемпелю учреждения связи. Если эти документы 

направляются в адрес администрации места заключения, то время их приема определяется 

по отметке, сделанной должностным лицом, принявшим документ.

     2. Продление срока возможно при наличии следующих обстоятельств:

     2.1. В соответствии со ст.10 УПК РФ до судебного решения лицо не может 

быть подвергнуто задержанию на срок более 48 часов. Если у органов дознания 

или следствия имеются достаточные основания для применения к подозреваемому 

меры пресечения в виде заключения под стражу, то до истечения срока задержания 

они, с согласия прокурора, должны подать соответствующие материалы в суд. 

В этом случае судья обязан рассмотреть поступившие материалы до истечения 

установленного срока задержания. Вместе с тем судье предоставлено право продлить 

срок задержания до 72 часов (ст.108 УПК РФ) при возникновении необходимости 

востребования дополнительных доказательств обоснованности задержания.

     2.2. В статье 109 настоящего Кодекса определены сроки, согласно которым 

лицо может содержаться под стражей не более 18 месяцев. Этот срок продлевается 

судом субъекта Российской Федерации или военным судом соответствующего уровня 

при наличии ходатайства следователя и с согласия прокурора среднего звена. 

Необходимость продления предельного срока содержания под стражей обусловлена 

невозможностью для обвиняемого и его защитника ознакомиться с материалами 

уголовного дела и своевременного направления прокурором уголовного дела в 

суд.

     2.3. По общему правилу (ст.121 УПК РФ) ходатайство подлежит рассмотрению 

и разрешению непосредственно после его заявления. В тех случаях, когда немедленное 

принятие решения по ходатайству, заявленному в ходе предварительного расследования, 

невозможно, оно должно быть разрешено не позднее 3 суток со дня его заявления.

     2.4. В обязанности прокурора (ст.124 "Порядок рассмотрения жалобы прокурором") 

входит рассмотрение жалобы в срок не более 3 суток со дня ее получения. Этот 

срок может быть увеличен до 10 суток, когда для проверки жалобы необходимо 

истребовать дополнительные материалы либо принять иные меры.

     Статья 130. Восстановление пропущенного срока

     1. Восстановление пропущенного срока возможно через подачу ходатайства 

тому должностному лицу, в производстве которого находится уголовное дело.

     2. Вопрос о признании причины уважительной решает должностное лицо, в 

производстве которого находится уголовное дело. Правоприменитель к уважительным 

причинам относит: стихийное бедствие, болезнь, командировку, различного рода 

задержки, связанные с рассмотрением замечаний на протоколы и постановления 

следственных и судебных органов, и т.п.

     3. В качестве заинтересованного лица в рамках уголовного судопроизводства 

выступают его участники, имеющие:

     - уголовно-правовой интерес в исходе дела (потерпевший, его представители, 

подозреваемый, обвиняемый, подсудимый, их защитники и представители);

     - гражданско-правовой интерес в исходе дела (гражданский истец, гражданский 

ответчик и их представители).

     Дознаватель, следователь, прокурор и судья, к которым поступило ходатайство 

о восстановлении пропущенного срока, обязаны вынести соответствующие постановления, 

как в случае его удовлетворения, так и в случае отказа. Постановления дознавателя, 

следователя, прокурора могут быть обжалованы в суд по месту производства предварительного 

расследования. Жалоба разрешается в судебном заседании судьей единолично не 

позднее чем через 5 суток со дня ее поступления, с участием заявителя или 

его представителя, защитника, если они участвуют в уголовном деле, а также 

с участием прокурора (ст.125 УПК РФ). Обжалование постановления судьи по поводу 

восстановления пропущенного срока осуществляется в вышестоящий суд. Судья 

вправе, при наличии оснований, восстановить пропущенный срок.

     4. О приостановлении исполнения решения, обжалованного с пропуском установленного 

срока, указывается в постановлении о восстановлении этого срока.

     Статья 131. Процессуальные издержки

     1. Потерпевшие, их законные представители, свидетели, эксперты, специалисты, 

переводчики и понятые, вызываемые к лицу, производящему дознание, следователю, 

в прокуратуру или суд для проведения процессуальных действий с их участием, 

имеют право на возмещение понесенных ими расходов по проезду к месту вызова 

и обратно, по найму жилого помещения. Выплата денежных средств производится 

в соответствии с законодательством, устанавливающим порядок возмещения командировочных 

расходов.

     2. Проезд к месту явки и обратно оплачивается потерпевшему, свидетелю, 

их законным представителям, свидетелям, экспертам, специалистам, переводчикам 

и понятым с учетом предъявленных проездных документов: по железной дороге- 

стоимость проезда в купейном вагоне; по водным путям - стоимость проезда в 

каютах, оплачиваемых по V-VIII группам тарифных ставок на судах морского флота, 

и в каютах III категории на судах речного флота; по шоссейным и грунтовым 

дорогам - стоимость проезда транспортом общественного пользования (кроме такси); 

воздушным транспортом - стоимость билета экономического класса.

     3. Недополученная заработная плата выплачивается работающим и имеющим 

постоянную заработную плату потерпевшему, свидетелю, их законным представителям, 

понятым за время, затраченное ими в связи с вызовом в орган дознания, к следователю, 

прокурору или в суд, на основании постановления или определения этих должностных 

лиц. В том случае, если потерпевший, свидетель, их законный представитель, 

понятые не имеют постоянной заработной платы, им выплачивается вознаграждение 

за отвлечение их от обычных занятий.

     4. Эксперту, специалисту и переводчику не выплачивается вознаграждение, 

если они выполняли свои обязанности в порядке служебного задания.

     5. Нештатным экспертам за проведение экспертизы и специалистам за участие 

в производстве следственных действий и судебном разбирательстве, переводчикам 

за письменные и устные переводы производится выплата вознаграждения исходя 

из заключенного договора. Эти суммы выплачиваются органом, производящим досудебное 

и судебное производства, из средств, специально отпускаемых по смете на указанные 

цели.

     6. Размер оплаты труда за один день участия адвоката в уголовном судопроизводстве 

по назначению определяется из расчета не менее установленного в Российской 

Федерации минимального размера оплаты труда.

     7. Правом по рассмотрению ходатайства о временном отстранении обвиняемого 

от должности обладает судья, который принимает двоякое решение: либо удовлетворяет 

поступившее ходатайство, либо отказывает в этом. В том и другом случае он 

выносит мотивированное постановление. Если у суда имеются достаточные основания 

для удовлетворения согласованного с прокурором ходатайства органов дознания 

и следствия о временном отстранении обвиняемого от должности, последний имеет 

право на ежемесячное государственное пособие в размере пяти минимальных размеров 

оплаты труда.

     8. Под иными расходами, относящимися к процессуальным издержкам, следует 

понимать расходы органов дознания, следствия и суда, понесенные при производстве 

по делу, непосредственно связанные с собиранием и исследованием доказательств 

и не перечисленные в п.1-8 ч.2 ст.131 настоящего Кодекса. В частности, к ним 

могут быть отнесены: расходы по возмещению стоимости вещей, подвергшихся порче 

или уничтожению при производстве следственных экспериментов или экспертиз; 

затраты на возмещение расходов лицам, предъявленным на опознание (кроме обвиняемых) 

и т.п. (Сб. пост. Пленумов Верховных судов СССР и РСФСР (РФ) по уголовным 

делам. - 1997).

     Статья 132. Взыскание процессуальных издержек

     1. Процессуальные издержки взыскиваются в доход государства с лиц, в 

отношении которых вынесен обвинительный приговор, в том числе и освобожденных 

от наказания. В том случае, если суд (судья) приходит к выводу о необходимости 

принятия такого решения, то в приговоре суда он обязан привести его мотивы.

     2. При осуждении по делу нескольких лиц процессуальные издержки взыскиваются 

с осужденных в долевом порядке с учетом вины, степени ответственности и имущественного 

положения каждого.

     3. Осужденные супруги, совершившие преступление совместно, должны возмещать 

судебные издержки в равных долях.

     4. С осужденных нельзя взыскивать процессуальные издержки, состоящие 

из сумм, выплачиваемых экспертам, которые при проведении по делу экспертизы 

выполняли свои обязанности в порядке служебного задания.

     5. По поступившему уголовному делу судья должен требовать от органов 

дознания и предварительного следствия приложения к обвинительному заключению 

справок о виде и размере понесенных ими процессуальных издержек.

     6. В том случае, если подозреваемый, обвиняемый или подсудимый реабилитирован, 

а следовательно, имеет право на возмещение имущественного вреда, устранение 

последствий морального вреда и восстановление в трудовых, пенсионных, жилищных 

и иных правах, то и процессуальные издержки возмещаются за счет средств федерального 

бюджета.

     7. Если подозреваемый или обвиняемый заявил об отказе от защитника, но 

отказ не был удовлетворен в силу различных обстоятельств, указанных в ст.51 

настоящего Кодекса, или субъективных причин, по которым подозреваемый или 

обвиняемый не в состоянии самостоятельно осуществлять полноценную защиту своих 

интересов, и защитник участвовал в уголовном деле по назначению, то расходы 

на оплату труда адвоката возмещаются за счет средств федерального бюджета.

                         Глава 18. Реабилитация

     Статья 133. Основания возникновения права на реабилитацию

     1. Часть 2 ст.6 УПК устанавливает, что уголовное преследование и назначение 

виновному справедливого наказания в той же мере отвечают назначению уголовного 

судопроизводства, что и отказ от уголовного преследования невиновных, освобождение 

их от наказания, реабилитация каждого, кто необоснованно подвергся уголовному 

преследованию. В деятельности органа дознания, дознавателя, следователя, прокурора, 

суда случаются ошибки, которые обуславливают наличие в уголовно-процессуальном 

законодательстве механизма восстановления нарушенных прав и свобод человека 

в связи с его незаконным уголовным преследованием.

     Понятие "реабилитация" означает возвращение в прежнее состояние; восстановление. 

В пункте 34 ст.5 УПК реабилитация понимается как порядок восстановления прав 

и свобод лица, незаконно и необоснованно подвергнутого уголовному преследованию, 

и возмещения причиненного ему вреда.

     Элементами механизма реабилитации должны выступать, с одной стороны, 

отмена незаконного и необоснованного решения, а с другой устранение причиненных 

таким решением последствий. Компенсация должна быть всеобъемлющей и касаться 

имущественного, морального вреда, физических страданий, умаления чести и достоинства 

и т.д.

     2. Правоотношения, связанные с реализацией права на реабилитацию, регулируются 

несколькими правовыми актами: международными нормативными документами; ст.52 

и 53 Конституции РФ; ст.5, 6, 11, 133-139 и др. УПК; ст.151, 1070, 1099-1101 

ГК РФ; Указом Президиума Верховного Совета СССР "О возмещении ущерба, причиненного 

гражданину незаконными действиями государственных и общественных организаций, 

а также должностных лиц при исполнении служебных обязанностей" от 18 мая 1981 

г. (Ведомости Верховного Совета СССР. - 1981. - N 21. - Ст.74); Положением 

о порядке возмещения ущерба, причиненного гражданину незаконными действиями 

органов дознания, предварительного следствия, прокуратуры и суда, утвержденным 

Указом Президиума ВС СССР от 18 мая 1981 г.; Инструкцией от 2 марта 1982 г. 

(утверждена Министерством юстиции СССР, Прокуратурой СССР, Министерством финансов 

СССР по соглашению с Верховным Судом СССР, МВД СССР и КГБ СССР) по применению 

названного Положения.

     3. Право "жертв судебных ошибок" на компенсацию предусмотрено Европейской 

конвенцией о защите прав человека и основных свобод 1950 г., Международным 

пактом о гражданских и политических правах 1966 г., Конвенцией против пыток 

и других жестоких и бесчеловечных или унижающих достоинство видов обращения 

и наказания 1984 г. и др. При реализации данного права указанные международные 

акты рекомендуют руководствоваться законом и практикой соответствующего государства.

     Статья 52 Конституции РФ устанавливает, что права потерпевших от преступлений 

и злоупотреблений властью охраняются законом; государство обеспечивает потерпевшим 

доступ к правосудию и компенсацию причиненного ущерба.

     Согласно ст.53 Конституции РФ каждый имеет право на возмещение вреда, 

причиненного незаконными действиями (или бездействием) органов государственной 

власти или их должностных лиц.

     В уголовном судопроизводстве это положение конкретизируется в ч.4 ст.11 

УПК: вред, причиненный лицу в результате нарушения его прав и свобод судом, 

а также должностными лицами, осуществляющими уголовное преследование, подлежит 

возмещению по основаниям и в порядке, установленным УПК.

     4. В соответствии с ч.1 комментируемой статьи право на реабилитацию содержит 

три составляющих: 1) право на возмещение имущественного вреда; 2) право на 

устранение последствий морального вреда; 3) право на восстановление в трудовых, 

пенсионных, жилищных и иных правах. Закон предусматривает неодинаковый порядок 

возмещения различных видов вреда и восстановления в иных правах (см. ст.135-138 

УПК).

     5. Реабилитированным считается лицо, имеющее в соответствии с УПК право 

на возмещение вреда, причиненного ему в связи с незаконным или необоснованным 

уголовным преследованием. Таким правом обладают: оправданный - во всех случаях; 

подозреваемый, обвиняемый, подсудимый, осужденный, а также лицо, к которому 

были применены принудительные меры медицинского характера - при наличии предусмотренных 

уголовно-процессуальным законом условий.

     Кроме того, право на возмещение вреда принадлежит любому лицу, незаконно 

подвергнутому мерам процессуального принуждения в ходе производства по уголовному 

делу, однако реабилитированным такое лицо может не быть.

     Согласно ст.139 УПК возмещение вреда в рассматриваемом порядке осуществляется 

как физическим, так и юридическим лицам.

     6. Основанием возникновения права на реабилитацию является осуществление 

уголовного преследования. Под уголовным преследованием понимается процессуальная 

деятельность, осуществляемая стороной обвинения в целях изобличения подозреваемого, 

обвиняемого в совершении преступления (п.55 ст.5 УПК). Данным понятием охватываются 

любые действия и решения, предпринятые стороной обвинения в ходе производства 

по уголовному делу.

     Основанием для возникновения права на возмещение вреда является незаконное 

применение к любому лицу мер процессуального принуждения в ходе всего производства 

по уголовному делу. Меры процессуального принуждения регламентируются разделом 

IV УПК. К ним относятся: задержание подозреваемого, меры пресечения, иные 

меры процессуального принуждения (обязательство о явке, привод, временное 

отстранение от должности, наложение ареста на имущество, денежное взыскание).

     Принятый в 1996 г. ГК РФ значительно сужает перечень оснований возмещения 

вреда, причиненного незаконными действиями органов дознания, предварительного 

следствия, прокуратуры и суда (ч.1 ст.1070). Этот перечень является исчерпывающим 

и предусматривает в качестве оснований: незаконное осуждение; незаконное привлечение 

к уголовной ответственности; незаконное применение в качестве меры пресечения 

заключения под стражу и подписки о невыезде. Вред, причиненный иными незаконными 

действиями органов дознания, следователя, прокурора и суда, возмещается на 

общих основаниях в порядке гражданского судопроизводства (ст.1069 ГК РФ). 

Поскольку правоотношения, связанные с реабилитацией лица, относятся к уголовно-процессуальным, 

то приоритет имеют нормы ст.133-139 УПК, устанавливающие основания и порядок 

возмещения ущерба и восстановления прав реабилитированного лица (см. также 

ч.4 ст.11 УПК).

     7. Согласно ч.1 комментируемой статьи причиненный гражданину в результате 

уголовного преследования вред возмещается государством, но не за счет органа 

или должностного лица, допустивших незаконное уголовное преследование. Вред 

возмещается за счет казны Российской Федерации, а в случаях, предусмотренных 

законом, за счет казны субъекта Российской Федерации или казны муниципального 

образования (ст.1070 ГК РФ). В силу ст.1071 ГК РФ в случаях, когда причиненный 

вред подлежит возмещению за счет казны Российской Федерации, от ее имени выступает 

Министерство финансов РФ. Приказом Минфина России от 12 февраля 1998 г. N 

26 на управления федерального казначейства Главного управления федерального 

казначейства Министерства финансов РФ по республикам (кроме Республики Татарстан), 

краям, областям, автономным округам и г.Санкт-Петербургу возложены организация 

и ведение в судах работы по выступлению от имени казны Российской Федерации. 

Таким образом, от имени казны Российской Федерации выступает Министерство 

финансов РФ в лице Главного управления федерального казначейства (Бюл. Верховного 

Суда РФ. - 2001. - N 10. - С.24).

     8. Вред возмещается в полном объеме, независимо от вины должностных лиц, 

осуществляющих уголовное судопроизводство.

     Взыскание понесенных государством расходов с конкретных должностных лиц, 

виновных в незаконных действиях, в порядке регресса допускается, если их вина 

установлена приговором суда, вступившим в законную силу (ч.3 ст.1081 ГК РФ), 

т.е. если вред причинен в результате преступных действий.

     9. Наличие оснований возникновения права на реабилитацию далеко не всегда 

означает существование нарушений требований закона в процессуальной деятельности 

дознавателя, следователя, прокурора и суда. Так, возможны случаи, когда действия 

этих должностных лиц в обычном смысле этого слова незаконными признать нельзя, 

однако основания для возмещения ущерба обвиняемому при этом очевидны. Например, 

на предварительном расследовании были собраны достаточные данные, дающие основания 

для привлечения лица в качестве обвиняемого: гражданину было предъявлено обвинение 

и он был арестован. Однако в последующем предъявленное обвинение доказательствами 

не было подтверждено и уголовное преследование в отношении обвиняемого было 

прекращено в связи с его непричастностью к совершению преступления (п.1 ч.1 

ст.27 УПК). В такой ситуации основания к возмещению ущерба имеются, хотя нарушений 

уголовно-процессуального закона допущено не было.

     10. Термин "незаконный", содержащийся в ст.133 УПК, а также в ст.1070 

ГК РФ, следует понимать в том смысле, что уголовное преследование невиновного, 

применение мер процессуального принуждения с отступлением от требований закона 

всегда нарушают права и законные интересы гражданина.

     Не имеет значения, были ли допущены органом дознания, дознавателем, следователем, 

прокурором, судьей уголовно-процессуальные нарушения, поскольку в названных 

нормах указывается, что ущерб возмещается гражданину независимо от вины должностных 

лиц.

     11. При возмещении вреда необходимо тщательно выяснить, результатом каких 

именно незаконных действий он явился. Так, некоторые государственные органы, 

например органы дознания, уполномочены на проведение и уголовно-процессуальной, 

и оперативно-розыскной деятельности. Вместе с тем, ущерб, наступивший в ходе 

оперативно-розыскной деятельности, может быть возмещен только в порядке гражданского 

судопроизводства. Кроме того, Федеральный закон "Об оперативно-розыскной деятельности" 

от 12 августа 1995 г. (СЗ РФ. 1995. N 33.- Ст.3349; 1997. - N 29. - Ст.3502; 

1998. - N 30. Ст.3613; 1999. - N 2. Ст.233; 2000. - N 1. - Ст.8) предусматривает 

случаи, когда такой вред вообще возмещению не подлежит. Согласно ч.4 ст.16 

этого закона при защите жизни и здоровья граждан, их конституционных прав 

и законных интересов, а также для обеспечения безопасности общества и государства 

от преступных посягательств допускается вынужденное причинение вреда правоохраняемым 

интересам должностным лицом органа, осуществляющего оперативно-розыскную деятельность, 

либо лицом, оказывающим ему содействие, совершаемое при правомерном выполнении 

указанным лицом своего служебного или общественного долга.

     Не подлежит возмещению и ущерб, не находящийся в необходимой причинной 

связи с уголовным преследованием. Так, не возмещается вред, причиненный лицу 

увольнением с работы не в связи с постановлением следователя об отстранении 

от должности, а по собственной инициативе администрации. В таком случае лицо 

имеет право предъявить иск о восстановлении на работе на общих основаниях 

в порядке гражданского судопроизводства. Суд должен будет проверить, соблюдены 

ли администрацией требования трудового законодательства при увольнении лица 

с работы.

     12. Возникновение права на реабилитацию, помимо оснований, предполагает 

наличие ряда условий. К таковым относятся:

     1) вынесение оправдательного приговора;

     2) прекращение уголовного преследования в связи с отказом государственного 

или частного обвинителя от обвинения;

     3) прекращение уголовного преследования по следующим основаниям:

     - отсутствие события преступления; отсутствие в деянии признаков состава 

преступления;

     - отсутствие заявления потерпевшего, если дело может быть возбуждено 

не иначе как по его заявлению;

     - отсутствие заключения суда о наличии признаков преступления в действиях 

одного из лиц, указанных в п.1, 3-5, 9 и 10 ч.1 ст.448 УПК, либо отсутствие 

согласия соответственно Совета Федерации, Государственной Думы, Конституционного 

Суда Российской Федерации, квалификационной коллегии судей на возбуждение 

уголовного дела или привлечение в качестве обвиняемого одного из лиц, указанных 

в п.1 и 3-5 ч.1 ст.448 УПК;

     - непричастность подозреваемого или обвиняемого к совершению преступления;

     - наличие в отношении подозреваемого или обвиняемого вступившего в законную 

силу приговора по тому же обвинению либо определения суда или постановления 

судьи о прекращении дела по тому же обвинению;

     - наличие в отношении подозреваемого или обвиняемого неотмененного постановления 

органа дознания, следователя или прокурора о прекращении дела по тому же обвинению 

либо об отказе в возбуждении уголовного дела;

     - отказ Совета Федерации или Государственной Думы Федерального Собрания 

Российской Федерации в удовлетворении ходатайства Генерального прокурора РФ 

о направлении уголовного дела в отношении члена Совета Федерации или депутата 

Государственной Думы в суд;

     - отказ Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации 

в даче согласия на лишение неприкосновенности Президента Российской Федерации, 

прекратившего исполнение своих полномочий, и (или) отказ Совета Федерации 

в лишении неприкосновенности данного лица;

     4) полная или частичная отмена вступившего в законную силу обвинительного 

приговора суда и прекращение уголовного дела в связи с непричастностью подсудимого 

к совершению преступления или по любому другому основанию;

     5) отмена незаконного или необоснованного постановления суда о применении 

принудительной меры медицинского характера.

     Право на возмещение ущерба возникает лишь в случае полной реабилитации 

лица, т.е. когда дело прекращено полностью, а не в какой-либо части (Бюл. 

Верховного Суда РФ. - 1993. - N 1. - С.5-6).

     13. Уголовно-процессуальный закон не предусматривает самооговор в качестве 

основания для отказа в реабилитации. Признание обвиняемым своей вины в совершении 

преступления может быть положено в основу обвинения лишь при подтверждении 

его виновности совокупностью имеющихся по уголовному делу доказательств (ч.2 

ст.77 УПК), поэтому привлечение к уголовной ответственности лишь на основании 

"признательных" показаний означает принятие следователем незаконного и необоснованного 

решения.

     14. Акт об амнистии, истечение сроков давности, недостижение возраста, 

с которого наступает уголовная ответственность, или случаи, когда несовершеннолетний 

хотя и достиг возраста, с которого наступает уголовная ответственность, но 

вследствие отставания в психическом развитии, не связанного с психическим 

расстройством, не мог в полной мере осознавать фактический характер и общественную 

опасность своих действий (бездействия) и руководить ими в момент совершения 

деяния, предусмотренного уголовным законом, или принятие закона, устраняющего 

преступность или наказуемость деяния, - препятствуют возникновению права на 

возмещение вреда при незаконном применении в отношении лица мер процессуального 

принуждения либо отмены или изменения обвинительного приговора.

     15. В порядке гражданского судопроизводства разрешаются прочие вопросы 

возмещением вреда.

     Статья 134. Признание права на реабилитацию

     1. Важным элементом механизма реабилитации лица, пострадавшего в результате 

уголовного преследования, является официальное признание его права на реабилитацию, 

что осуществляется, при наличии необходимых оснований и условий, в приговоре, 

определении, постановлении суда или в постановлении прокурора, следователя, 

дознавателя.

     2. Помимо признания права на реабилитацию, суд, прокурор, следователь, 

орган дознания, дознаватель обязаны разъяснить гражданину порядок восстановления 

его нарушенных прав и возмещения вреда, причиненного уголовным преследованием.

     Эта обязанность исполняется путем направления реабилитированному (а в 

случае его смерти- наследникам, близким родственникам, родственникам и иждивенцам 

реабилитированного) вместе с приговором, определением, постановлением о прекращении 

дела специального извещения в письменной форме (п.6 Инструкции от 2 марта 

1982 г. по применению Положения о порядке возмещения ущерба, причиненного 

гражданину незаконными действиями органов дознания, предварительного следствия, 

прокуратуры и суда от 18 мая 1981 г.).

     3. Указанное извещение направляется одновременно с приговором, определением, 

постановлением суда, прокурора, следователя, дознавателя, что служит гарантией 

реализации права лица на возмещение вреда, причиненного уголовным преследованием. 

Исключением из данного правила об одновременном направлении решения о реабилитации 

и извещения о порядке его реализации является положение ч.2 комментируемой 

статьи о том, что при отсутствии сведений о месте жительства наследников, 

близких родственников, родственников или иждивенцев умершего извещение направляется 

им не позднее пяти суток со дня их обращения в органы дознания, органы предварительного 

следствия или в суд.

     4. Разъяснение права и порядка возмещения вреда путем направления извещения 

обязан осуществить суд, постановивший оправдательный приговор, а при прекращении 

дела в кассационном или надзорном порядке - суд, рассмотревший дело по первой 

инстанции (Сб. пост. Пленумов Верховных Судов СССР и РСФСР (РФ) по уголовным 

делам. - М., - 2000. - С. 274).

     В резолютивной части оправдательного приговора должно содержаться разъяснение 

порядка возмещения вреда, связанного с уголовным преследованием (п.5 ч.1 ст.306 

УПК).

     5. На досудебном производстве в случаях прекращения уголовного дела в 

связи отсутствием события преступления, отсутствием в деянии состава преступления 

и непричастностью подозреваемого или обвиняемого к совершению преступления 

(п.1 и 2 ч.1 ст.24 и п.1 ч.1 ст.27 УПК) дознаватель, следователь или прокурор 

принимает предусмотренные гл.18 УПК меры по реабилитации лица (ч.2 ст.212 

УПК).

     Данная норма сужает положения ст.134 УПК, предписывающие признавать право 

на реабилитацию и направлять извещение об этом реабилитированному при прекращении 

в отношении него уголовного преследования по любому из оснований, указанных 

в п.3 ч.2 ст.133 УПК, а не только по п.1 и 2 ч.1 ст.24 и п.1 ч.1 ст.27 УПК. 

Статья 134 УПК закрепляет норму более общего характера по сравнению со ст.212 

УПК, регламентирующей прекращение уголовного дела и уголовного преследования 

на досудебном производстве, поэтому применению подлежит правило, установленное 

в ст.134 УПК.

     6. В извещении разъясняется право на возмещение различных видов вреда, 

восстановление в трудовых, пенсионных, жилищных и иных правах, указываются 

конкретные органы, в которые гражданин может обратиться с требованием о возмещении 

того или иного вида вреда, а также сроки реализации данного права.

     Статья 135. Возмещение имущественного вреда

     1. Требование о возмещении имущественного вреда может быть заявлено не 

только реабилитированным, а также лицом, незаконно подвергнутым мерам процессуального 

принуждения в ходе производства по уголовному делу, но и законным представителем 

реабилитированного в случае, когда сам реабилитированный по каким-либо причинам 

не использует предоставленного ему права.

     2. Часть 1 ст.135 УПК, а также Положение о порядке возмещения ущерба, 

причиненного гражданину незаконными действиями органов дознания, предварительного 

следствия, прокуратуры и суда, от 18 мая 1981 г. (далее Положение о возмещении 

ущерба от 18 мая 1981 г.) предусматривают несколько составляющих имущественного 

ущерба. Согласно принципу возмещения вреда, причиненного в результате уголовного 

преследования, в полном объеме, установленному ч.1 ст.1070 ГК РФ, на основании 

ст.15 ГК РФ возмещению подлежат не только расходы, которые лицо, чье право 

нарушено, произвело или должно будет произвести для восстановления нарушенного 

права, утраченного или поврежденного имущества (реальный ущерб), но и неполученные 

доходы, которые это лицо получило бы при обычных условиях гражданского оборота, 

если бы его право не было нарушено (упущенная выгода).

     3. Возмещению, прежде всего, подлежит заработная плата, пенсия, пособие, 

другие средства, которых лишился реабилитированный в результате уголовного 

преследования, то есть все реальные доходы лица, а также упущенная выгода.

     Размер подлежащих возмещению суммы заработка определяется исходя из среднемесячной 

заработной платы с учетом индексации цен (Бюл. Верховного Суда РФ. - 1998. 

- N 2. - С.9-10) с зачетом заработка, полученного гражданином за время отстранения 

от работы (п.1 ст.2, ч.1 ст.3 Положения о порядке возмещения ущерба от 18 

мая 1981 г.).

     Среднемесячный заработок исчисляется для рабочих и служащих- по Правилам 

возмещения предприятиями, учреждениями, организациями ущерба, причиненного 

рабочим и служащим увечьем или иным повреждением здоровья, связанным с их 

работой; а для других граждан - путем деления на двенадцать суммы годового 

дохода за предшествующий год. В последнем случае имеются в виду лица свободных 

профессий, лица, занимающиеся предпринимательской деятельностью, студенты, 

обучающиеся в высших и средних специальных учебных заведениях.

     Если гражданин по уважительным причинам (учеба, служба в Вооруженных 

Силах и т.д.) работал менее года (месяца), выплаченная сумма заработка делится 

на соответствующее число месяцев (дней). В тех случаях, когда гражданин вовсе 

не имел источника дохода по уважительным причинам (в течение трех месяцев 

после демобилизации из Вооруженных Сил, окончания школы, из-за болезни и т.д.), 

при отсутствии вины работника размер подлежащего компенсации вреда определяется 

исходя из установленного минимума заработной платы.

     Подлежит возмещению также вред, причиненный за время, в течение которого 

гражданин принимал меры к восстановлению его нарушенных трудовых прав вплоть 

до принятия администрацией предприятия, учреждения, организации решения о 

восстановлении на работе, что должно быть сделано в течение месяца (Бюл. Верховного 

Суда РФ. - 1998. - N 5. - С.13).

     4. Конфискованное или обращенное в доход государства на основании приговора 

или решения суда имущество реабилитированного, в том числе приватизированное 

жилье, возвращается в натуре или гражданину компенсируется его стоимость.

     Возвращение имущества в натуре осуществляется тем органом, в распоряжении 

которого оно находится; пересылка или доставка имущества производится за счет 

этих органов.

     По общему правилу вещественные доказательства должны храниться при уголовном 

деле (ч.1 ст.82 УПК). Однако в зависимости от отношения имущества к уголовному 

делу и от необходимости обеспечения его сохранности могут устанавливаться 

иные условия хранения (см. ч.2 ст.82 УПК)

     При невозможности возврата имущества в натуре (не сохранилось, утрачено, 

испорчено, реализовано) возмещается его стоимость, определяемая по государственным 

ценам на день вынесения приговора или решения о прекращении уголовного дела.

     Если уничтожение, утрату или порчу изъятого имущества допустил орган 

дознания или орган предварительного следствия, то стоимость его возмещается 

за счет средств этих органов. Очевидно, что характер правоотношений в данном 

случае иной, чем при компенсации заработка, процессуальных издержек и т.д. 

Вред причинен не в результате уголовного преследования, а в следствие ненадлежащего 

хранения имущества. Поэтому возмещение ущерба происходит по правилам об имущественной 

ответственности юридического лица за причинение вреда его работником при исполнении 

им своих трудовых (служебных, должностных) обязанностей (ст.1068 ГК РФ). Государство, 

возместив гражданину материальный ущерб, причиненный ненадлежащим хранением 

изъятого имущества, вправе и обязано привлечь к материальной ответственности 

виновного служащего.

     5. Штрафы и процессуальные издержки, взысканные с реабилитированного 

во исполнение приговора суда, а также суммы, выплаченные им за оказание юридической 

помощи, представляют собой не упущенную выгоду, а так называемый реальный 

ущерб, поскольку данные средства взысканы из собственности гражданина. Размер 

процессуальных издержек исчисляется исходя из требований ст.131, 132 УПК, 

а штрафы и суммы, выплаченые юридической консультации, - на основании имеющихся 

в деле документов.

     6. К категории "иные расходы" может быть отнесен любой имущественный 

вред, если реабилитированный докажет, что он возник в результате уголовного 

преследования.

     7. На основании ч.2 комментируемой статьи реабилитированный в течение 

сроков исковой давности, установленных ГК РФ, со дня получения копии приговора, 

определения, постановления о прекращении дела и извещения о порядке возмещения 

вреда вправе обратиться с требованием об определении размера подлежащих выплате 

денежных сумм. Согласно ст.196 ГК РФ общий срок исковой давности составляет 

три года.

     8. Требование о возмещении имущественного вреда направляется: при оправдательном 

приговоре, определении, постановлении суда о прекращении уголовного дела - 

в суд, вынесший данное решение; при прекращении уголовного дела на досудебном 

производстве - соответственно в орган дознания, орган предварительного следствия, 

прокуратуру; при отмене или изменении незаконного или необоснованного решения 

- в орган, принявший такое решение; при прекращении уголовного дела или изменении 

приговора вышестоящим судом требование о возмещении вреда должно быть направлено 

в суд, постановивший приговор.

     В случае возвращения уголовного дела судом для производства дополнительного 

расследования и последующего прекращения дела органом дознания, следователем 

и прокурором рассмотрение заявления гражданина о возмещении ущерба относится 

соответственно к компетенции органа, принявшего решение о прекращении дела, 

а не суда (Бюл. Верховного Суда РФ. - 1992. - N 5. - С.9).

     9. Судья, прокурор, следователь или дознаватель в течение месяца со дня 

поступления требования определяет размер ущерба (истребует документы, в т. 

ч.уголовное дело, производит расчеты) и выносит постановление о производстве 

выплат, в котором со ссылкой на документы приводится расчет и сумма возмещения 

(п.9, 11, 12 Инструкции от 2 марта 1982 г. по применению Положения о порядке 

возмещения ущерба от 18 мая 1981 г.).

     При разрешении вопроса о возмещении вреда, причиненного гражданину в 

результате уголовного преследования, должны быть рассмотрены все требования 

заявителя и в принятом решении указано, в какой части необходимо возместить 

вред, а в какой отказать (Бюл. Верховного Суда РСФСР. - 1991. - N 4. - С.11).

     Копия постановления, заверенная гербовой печатью, не позднее трех суток 

вручается (направляется по почте или выдается на руки) реабилитированному 

лицу, а в случае его смерти - наследникам, близким родственникам, родственникам 

или иждивенцам реабилитированного.

     10. Для рассмотрения судьей требований о возмещении имущественного вреда 

применяется порядок, установленный законом для разрешения вопросов, связанных 

с исполнением приговора. В силу ст.397, 399 УПК основанием для рассмотрения 

вопроса о возмещении имущественного вреда реабилитированному является ходатайство 

реабилитированного. Судебное заседание начинается с объяснений заявителя, 

затем исследуются представленные материалы, выслушиваются объяснения лиц, 

явившихся в судебное заседание, мнение прокурора, после чего судья выносит 

соответствующее постановление.

     Статья 136. Возмещение морального вреда

     1.Вред моральный определяется в ст.151 ГК РФ как физические или нравственные 

страдания. В постановлении N 10 Пленума Верховного Суда РФ от 20 декабря 1994 

г. (с изменениями и дополнениями от 25 октября 1996 г.) "Некоторые вопросы 

применения законодательства о компенсации морального вреда" (Бюл. Верховного 

Суда РФ. - 1995. - N 3; 1997. - N 1) дано более конкретное определение морального 

вреда: нравственные или физические страдания, причиненные действиями (бездействием), 

посягающими на принадлежащие гражданину от рождения или в силу закона нематериальные 

блага (жизнь, здоровье, достоинство личности, деловая репутация, неприкосновенность 

частной жизни, личная и семейная тайна и т.п.), либо нарушающими его личные 

неимущественные права (право на пользование своим именем, право авторства 

и другие неимущественные права в соответствии с законами об охране прав на 

результаты интеллектуальной деятельности), либо нарушающими имущественные 

права гражданина.

     Моральный вред может заключаться, в частности, в нравственных переживаниях 

в связи с утратой родственников; в невозможности продолжать активную общественную 

жизнь; в потере работы; в раскрытии семейной, врачебной тайны; в распространении 

не соответствующих действительности сведений, порочащих честь, достоинство 

или деловую репутацию гражданина. Моральный вред может найти свое выражение 

и во временном ограничении или лишении каких-либо прав; в физической боли, 

связанной с причиненным увечьем, в ином повреждении здоровья либо в заболевании, 

перенесенном в результате нравственных страданий и др.

     Физические страдания как одна из разновидностей морального вреда проявляются 

в негативных ощущениях: боли, головокружении, тошноте, удушье и т.д.

     В содержание понятия морального вреда необходимо также включать так называемые 

"социальные потери", причиненные уголовным преследованием лица, которые могут 

быть выражены в умалении чести, достоинства, репутации человека, в изменении 

общественного мнения и т.д.

     2. Возмещение морального вреда осуществляется в двух формах: нематериальной 

и денежной.

     3. Нематериальной формой компенсанции морального вреда служит принесение 

прокурором от имени государства официального извинения реабилитированному 

за причиненный ему вред. Возложение этой обязанности именно на прокурора обусловлено 

тем, что данный участник уголовного судопроизводства от имени государства 

осуществляет уголовное преследование, а также надзор за процессуальной деятельностью 

органов дознания и органов предварительного следствия (ч.1 ст.37 УПК).

     4. Уголовно-процессуальный закон предусматривает обязательное сообщение 

средства массовой информации о реабилитации лица, если в них были распространены 

сведения о задержании, заключении его под стражу, временном отстранении его 

от должности, применении к нему принудительных мер медицинского характера, 

об осуждении и иных примененных к реабилитированному незаконных действиях. 

Данное правило касается как публикаций в печати, так и распространения сведений 

об уголовном преследовании лица по радио, телевидению или в любых иных средствах 

массовой информации.

     Информация о реабилитации лица сообщается по требованию реабилитированного 

(а в случае его смерти - по требованию его близких родственников или родственников) 

либо по письменному указанию суда, прокурора, следователя, дознавателя. Средства 

массовой информации обязаны сделать сообщение о реабилитации в течение 30 

суток с момента поступления соответствующего требования или указания.

     При отказе средства массовой информации в распространении сообщения о 

реабилитации реабилитированный может предъявить к нему иск с таким требованием 

на основании ч.2 ст.152 ГК РФ.

     5. Нематериальной формой возмещения морального вреда является также направление 

письменного сообщения о принятых решениях, оправдывающих гражданина, по месту 

его работы, учебы или месту жительства. Данная обязанность возложена на суд, 

прокурора, следователя, дознавателя, которые в случае поступления требования 

реабилитированного, а в случае его смерти- его близких родственников или родственников 

должны выполнить указанную обязанность в течение 14 суток.

     6. На основании ч.2 комментируемой статьи компенсация морального вреда 

в денежной форме осуществляется в порядке гражданского судопроизводства. Возможность 

предъявления в этом порядке иска о компенсации морального вреда в денежном 

выражении предусмотрена ст.151 ГК РФ.

     Согласно ст.1100 ГК РФ моральный вред, причиненный в результате незаконного 

осуждения, незаконного привлечения к уголовной ответственности, незаконного 

применения в качестве меры пресечения заключения под стражу или подписки о 

невыезде, возмещается независимо от вины причинителя вреда.

     Суд по иску реабилитированного гражданина принимает решение о денежной 

компенсации морального вреда, руководствуясь ст.151, 1100, 1101 ГК РФ.

     Конкретный размер компенсации морального вреда определяется судом по 

его усмотрению в зависимости от характера причиненных этому лицу физических 

и нравственных страданий, учитывая требования разумности и справедливости 

(ч.2 ст.1101 ГК РФ). Часть 3 этой же статьи предусматривает, что характер 

физических и нравственных страданий оценивается судом с учетом фактических 

обстоятельств, при которых был причинен моральный вред, а также индивидуальных 

особенностей потерпевшего.

     Статья 137. Обжалование решения о производстве выплат

     1. Постановление судьи о производстве выплат, возврате имущества подлежат 

обжалованию в кассационную инстанцию в порядке, регламентированном главами 

43, 45 УПК (ч.1 ст.127 УПК).

     Право подачи жалобы принадлежит реабилитированному, а в случае его смерти 

- наследникам, близким родственникам, родственникам или иждивенцам в течение 

10 суток со дня вручения этим лицам копии постановления судьи.

     Жалобы и представления на постановление судьи, вступившее в законную 

силу, приносятся в порядке, установленном главами 48 и 49 УПК (ч.2 ст.127 

УПК).

     2. В соответствии с общими правилами обжалования действий и решений суда 

и должностных лиц, осуществляющих уголовное судопроизводство, в случае несогласия 

с произведенным расчетом и иными положениями постановления следователя, дознавателя 

гражданин может обжаловать это решение прокурору, осуществляющему надзор за 

процессуальной деятельностью органов дознания и органов предварительного следствия, 

а постановление прокурора- вышестоящему прокурору (ст.123, 124 УПК, а также 

ч.2 ст.11 Положения о порядке возмещения ущерба от 18 мая 1981 г.).

     Уголовно-процессуальным законом не установлены какие-либо сроки для обжалования 

постановления прокурора, следователя, дознавателя.

     Прокурор рассматривает жалобу в течение трех суток со дня ее получения; 

в исключительных случаях (когда для проверки жалобы необходимо истребовать 

дополнительные материалы либо принять иные меры) допускается рассмотрение 

жалобы в срок до 10 суток (ст.124 УПК).

     По результатам рассмотрения жалобы прокурор выносит постановление о полном 

или частичном удовлетворении жалобы либо об отказе в ее удовлетворении, о 

чем незамедлительно уведомляется заявитель.

     3. Постановления прокурора, следователя, дознавателя о производстве выплат, 

возврате имущества реабилитированному могут быть обжалованы в суд на основании 

ст.46 Конституции Российской Федерации и ст.125 УПК.

     Статья 125 УПК предусматривает обжалование решений и действий (бездействия) 

дознавателя, следователя, прокурора, которые способны причинить ущерб конституционным 

правам и свободам участников уголовного судопроизводства либо затруднить доступ 

граждан к правосудию. Принятие незаконного и необоснованного постановления 

о производстве выплат, возврате имущества нарушает, в частности, ст.53 Конституции 

РФ, устанавливающую право на возмещение вреда, причиненного незаконными действиями 

(или бездействием) органов государственной власти или их должностных лиц.

     Такие жалобы подаются в суд по месту проведения предварительного расследования 

и рассматриваются в соответствии со ст.125 УПК.

     Статья 138. Восстановление иных прав реабилитированного

     1. Помимо возмещения имущественного и морального вреда, реабилитированный 

восстанавливается в иных правах, к числу которых закон относит трудовые, пенсионные, 

жилищные. Этот перечень является открытым, поэтому должны быть восстановлены 

также любые другие права, затронутые в результате уголовного преследования.

     2. Для разрешения судьей требований о восстановлении трудовых, пенсионных, 

жилищных и иных прав применяется порядок, установленный законом для разрешения 

вопросов, связанных с исполнением приговора. В силу ст.397, 399 УПК основанием 

для рассмотрения этого вопроса является ходатайство реабилитированного. Судебное 

заседание, в котором вправе участвовать прокурор, начинается с объяснений 

заявителя, затем исследуются представленные материалы, выслушиваются объяснения 

лиц, явившихся в судебное заседание, мнение прокурора, после чего судья выносит 

постановление.

     3. Восстановление трудовых прав реабилитированного осуществляется администрацией 

учреждения, предприятия, организации, в которых гражданин работал или находился 

на службе до отстранения от работы в связи с привлечением к уголовной ответственности. 

Гражданину должна быть предоставлена прежняя работа (должность), а при невозможности 

этого (например, из-за ликвидации предприятия, учреждения, организации, сокращения 

должности, иных предусмотренных законом оснований)- другая равноценная работа 

(должность).

     Порочащая запись, занесенная в трудовую книжку, признается недействительной. 

По просьбе реабилитированного гражданина администрация выдает ему дубликат 

трудовой книжки без внесения в нее записи, признанной недействительной.

     Время содержания под стражей, время отбывания наказания, а также время, 

в течение которого гражданин не работал в связи с отстранением его от должности, 

засчитывается как в общий трудовой стаж, так и в стаж работы по специальности. 

Это время включается также в непрерывный стаж, если перерыв между днем вступления 

в законную силу акта реабилитации и днем поступления на работу не превышает 

трех месяцев (п.5, 6 Положения о порядке возмещения ущерба от 18 мая 1981 

г.).

     4. Наряду с возмещением пенсии и пособия, выплата которых была приостановлена 

в связи с уголовным преследованием, восстанавливаются пенсионные права реабилитированного. 

Так, если реабилитированный ко дню обращения за пенсией не работает или получает 

заработную плату в меньших размерах, чем до осуждения либо привлечения к уголовной 

ответственности, то по его просьбе пенсия назначается ему исходя из оклада 

(ставки) по должности (работе), занимаемой им до осуждения либо привлечения 

к уголовной ответственности, или по другой аналогичной должности (работе) 

на день вступления в законную силу оправдательного приговора либо вынесения 

постановления (определения) о прекращении уголовного дела.

     При назначении пенсии на льготных условиях или в льготных размерах время 

содержания под стражей, время отбывания наказания, а также время, в течение 

которого гражданин не работал в связи с отстранением его от должности, приравнивается 

по выбору обратившегося за пенсией либо к работе, которая предшествовала осуждению 

или привлечению к уголовной ответственности, либо к работе, которая следовала 

за освобождением от уголовной ответственности или отбыванием наказания (п.7 

Положения о порядке возмещения ущерба от 18 мая 1981 г.).

     5. Жилье возвращается реабилитированному гражданину наймодателем. Муниципальные 

органы или администрация предприятия, учреждения, организации (в зависимости 

от принадлежности жилого помещения) обязаны возвратить гражданину, утратившему 

право пользования жилым помещением вследствие незаконного осуждения, ранее 

занимаемое им жилое помещение, а при невозможности возврата - предоставить 

ему в установленном порядке вне очереди в том же населенном пункте равноценное 

жилое помещение с учетом действующих норм жилой площади и состава семьи (п.8 

Положения о порядке возмещения ущерба от 18 мая 1981 г.).

     При возвращении гражданину утраченного жилья следует учитывать постановление 

Конституционного Суда РФ от 23 июня 1995 г. по делу о проверке конституционности 

ч.1 и п.8 ч.2 ст.60 Жилищного кодекса РСФСР в связи с запросом Муромского 

городского народного суда Владимирской области и жалобами граждан Е.Р. Такновой, 

Е.А. Оглобина, А.Н. Ващука (СЗ РФ. - 1995. - N 27. - Ст.2622), согласно которому 

временное отсутствие гражданина (нанимателя жилого помещения или членов его 

семьи), в т.ч. в связи с осуждением к лишению свободы, само по себе не может 

служить основанием для лишения права пользования жилым помещением.

     6. Уголовно-процессуальный закон предусматривает возможность подачи искового 

заявления в порядке гражданского судопроизводства, если не удовлетворено требование 

реабилитированного о восстановлении трудовых, пенсионных, жилищных и иных 

прав, а также в случае его несогласия с принятым решением.

     Реабилитированным лицам, выступающим в качестве истцов, в этих случаях 

представляются определенные "льготы": они освобождаются от уплаты государственной 

пошлины и издержек, связанных с рассмотрением дела (п.11 ч.1 ст.80 ГПК); иск 

может быть предъявлен по выбору истца - в суде по месту его жительства или 

в суде по месту нахождения ответчика (ч.11 ст.118 ГПК); на них не возлагается 

обязанность доказывания вины конкретных должностных лиц, поскольку вред возмещается 

без вины причинителя; нет необходимости требовать обеспечения гражданского 

иска (вред возмещается за счет казны) и т.д. (см: п.12 Положения о порядке 

возмещения ущерба от 18 мая 1981 г.).

     7. Важное значение для полной и всесторонней реабилитации лица, пострадавшего 

в результате уголовного преследования, имеет предусмотренное в уголовно-процессуальном 

законе восстановление специальных, воинских и почетных званий, классных чинов 

и возвращение государственных наград, которых гражданин был лишен по приговору 

суда.

     Статья 139. Возмещение вреда юридическим лицам

     1. Правила, установленные настоящей главой для возмещения вреда, причиненного 

гражданину в результате уголовного преследования, а также незаконного применения 

мер процессуального принуждения в ходе производства по уголовному делу, распространяются 

и на юридических лиц.

     2. Понятие юридического лица дано в ст.48 ГК РФ: это организация, которая 

имеет в собственности, хозяйственном ведении или оперативном управлении обособленное 

имущество и отвечает по своим обязательствам этим имуществом, может от своего 

имени приобретать и осуществлять имущественные и личные неимущественные права, 

нести обязанности, быть истцом и ответчиком в суде.

     3. Уголовно-процессуальный закон предусматривает участие юридических 

лиц в уголовном судопроизводстве в разном процессуальном качестве: потерпевшего 

(ч.1 ст.42 УПК), гражданского истца (ч.1 ст.44 УПК), гражданского ответчика 

(ч.1 ст.54 УПК). Кроме того, юридическое лицо может не являться участником 

уголовного судопроизводства, однако его права и законные интересы при этом 

затрагиваться проведением процессуальных действий и принятием процессуальных 

решений.

     4. Права юридического лица в уголовном судопроизводстве реализует представитель, 

обладающий процессуальными правами соответственно представителя потерпевшего, 

гражданского истца или гражданского ответчика (ст.45, 55 УПК).

     5. Возмещение государством вреда, причиненного юридическим лицам незаконными 

действиями (бездействием) и решениями суда, прокурора, следователя, дознавателя, 

органа дознания, в полном объеме означает возмещение вреда за счет казны Российской 

Федерации, казны субъекта Российской Федерации или казны муниципального образования.

     Юридическому лицу возмещается вред, причиненный его имуществу и деловой 

репутации. Компенсация морального вреда (физических и нравственных страданий) 

в отношении юридического лица не осуществляется.

     6. О процессуальном порядке и сроках возмещения юридическим лицам вреда, 

причиненного незаконными действиями органов и должностных лиц, осуществляющих 

уголовное судопроизводство, см. комментарий к ст.133-138 УПК.

     На основании ч.7 ст.152 ГК РФ защита деловой репутации юридического лица 

осуществляется по правилам возмещения морального вреда: в средствах массовой 

информации публикуются сведения о неправомерности действий и решений в отношении 

юридического лица (ч.3 ст.136 УПК). Кроме того, вред, причиненный деловой 

репутации, в денежном выражении может быть возмещен в порядке гражданского 

судопроизводства (ч.2 ст.136 УПК).

                  Часть вторая. Досудебное производство

                 Раздел VII. Возбуждение уголовного дела

      Глава 19. Поводы и основание для возбуждения уголовного дела

     Статья 140. Поводы и основание для возбуждения уголовного дела

     1. Возбуждение уголовного дела - это стадия уголовного процесса, охватывающая 

собой как деятельность до вынесения постановления о возбуждении дела (об отказе 

в возбуждении), так и после (например, направление возбужденного уголовного 

дела для передачи по подследственности). С другой стороны, возбуждение уголовного 

дела- это процессуальное решение, результатом которого является вынесение 

соответствующего постановления и начало расследования.

     2. Стадия возбуждения уголовного дела не сводится лишь к вынесению соответствующего 

постановления (ст.146 УПК). Она включает в себя процессуальную деятельность 

по:

     а) приему информации о преступлении;

     б) ее оформлению и регистрации;

     в) рассмотрению этой информации;

     г) проведению, в случае необходимости, проверки для уточнения оснований 

к возбуждению уголовного дела;

     д) принятию соответствующего решения.

     3. Регулируя порядок возбуждения уголовных дел, УПК вменяет в обязанность 

соответствующим органам и должностным лицам решать вопрос о начале расследования, 

основываясь на тщательном анализе поводов и основания для этого. Поводы и 

основание, а также иные аспекты возбуждения уголовного дела тщательно регламентированы 

законом.

     4. Часть 1 комментируемой статьи называет следующие поводы для возбуждения 

дела: заявление о преступлении; явка с повинной; сообщение о совершенном или 

готовящемся преступлении, полученное из иных источников (см. коммент. к ст.141, 

142 и 143). В то же время п.43 ст.5 УПК сообщение о преступлении определено 

как заявление о преступлении, явка с повинной, рапорт об обнаружении преступления. 

Однако в данном случае закон не ограничивает перечень поводов для возбуждения 

уголовного дела строгими рамками, но устанавливает процессуальную форму, в 

которую они должны быть облечены: заявление о преступлении (ст.141 УПК); явка 

с повинной (ст.142 УПК); рапорт об обнаружении признаков преступления (ст.143 

УПК). Кроме того, закон не освобождает от необходимости выяснить, является 

ли сообщение о преступлении законным поводом к возбуждению уголовного дела 

и содержатся ли в нем сведения о признаках преступления.

     Поводы только в том случае влекут за собой возбуждение уголовного дела, 

когда имеется достаточно данных, указывающих на признаки преступления, то 

есть при наличии соответствующего основания (ч.2 ст.140 УПК).

     5. Признак достаточности свидетельствующих о преступлении данных в законе 

не конкретизирован. Вместе с тем, следует учитывать, что употребление в тексте 

ч.2 ст.140 УПК множественного числа ("признаки") требует указания не на один, 

а на несколько (то есть не менее двух) признаков преступления.

     Неверной следует признать имеющую место практику признания "достаточными 

данными, указывающими на признаки преступления" исключительно той информации, 

которая достоверно свидетельствует обо всех элементах состава преступления. 

Это приводит к попыткам решить в начальной стадии уголовного процесса задачи, 

перед ней не стоящие: установить все элементы состава преступления, в том 

числе и субъекта, собрать и проверить доказательственную информацию. Не будет 

"достаточности" и в случае явного существования обстоятельств, исключающих 

производство по делу.

     6. Закон не требует установления всех признаков состава преступления, 

но в качестве обязательного условия для возбуждения уголовного дела необходим 

тот минимум, который позволяет дать предварительную уголовно-правовую квалификацию 

содеянному. Именно наличие достаточных для такой квалификации данных и является 

основанием для возбуждения уголовного дела.

     7. Для принятия решения о возбуждении уголовного дела не требуется установления 

лица, совершившего преступление. Необходимы лишь такие данные, которые свидетельствуют 

о наличии самого события преступления. Уголовное дело возбуждается по факту 

обнаружения объективных признаков преступления. Но в Уголовном кодексе имеются 

составы, по признакам которых уголовное дело может быть возбуждено лишь при 

наличии данных о личности человека, совершившего противоправное деяние. Например, 

для начала производства по уголовному делу о получении взятки материалы предварительной 

проверки должны содержать помимо объективных признаков деяния сведения о личности 

взяткополучателя.

     В подобных случаях, а также когда лицо задержано на месте преступления 

либо на него прямо показали потерпевшие и очевидцы, в постановлении указывается, 

что дело возбуждено в отношении конкретного лица.

     8. Информация о признаках преступления может быть получена из любых источников, 

относительно которых нет специального законодательного запрета. Тем не менее 

даже наличие такого запрета (например, относительно анонимных заявлений) не 

мешает проверить в установленном законом порядке такого рода информацию о 

преступлении и преобразовать ее в допустимый повод для возбуждения уголовного 

дела.

     9. Актом возбуждения уголовного дела начинается уголовное преследование 

в связи с совершенным преступным деянием и создаются правовые основания для 

последующих процессуальных действий органов дознания, предварительного следствия 

и суда. В соответствии с этим правила о порядке возбуждения дела предваряют 

регулирование расследования как досудебной стадии уголовного процесса, в ходе 

которой на специально указанные в законе органы и должностных лиц возлагаются 

обязанности по раскрытию преступлений, изобличению виновных, формулированию 

обвинения и его обоснованию для того, чтобы уголовное дело могло быть передано 

в суд, разрешающий его по существу и тем самым осуществляющий правосудие.

     Статья 141. Заявление о преступлении

     1. Заявление как повод для возбуждения уголовного дела представляет собой 

не просто просьбу о начале уголовного процесса, а адресованное компетентным 

органам (должностным лицам) официальное (то есть с соблюдением всех правил 

и формальностей) обращение, содержащее информацию о совершенном или готовящемся 

преступлении.

     2. Заявление может поступить от очевидца или лица, пострадавшего в результате 

преступления, от частного лица или, например, руководителя (представителя) 

коммерческой организации (см. ст.23 УПК). В любом случае сообщение информации, 

содержащей, по мнению заявителя, признаки преступления, должно рассматриваться 

в качестве повода для возбуждения уголовного дела. Особо оговаривается в законе 

порядок возбуждения уголовного дела частно-публичного обвинения, когда в качестве 

заявителя может выступать лишь сам потерпевший (ч.1 ст.147).

     3. Заявление, сделанное в письменном виде, должно быть подписано заявителем, 

то есть содержать данные о фамилии заявителя, месте его жительства и т.д. 

Если заявитель осуществляет представительские функции, это соответствующим 

образом подтверждается прилагаемыми документами.

     4. Устное заявление о совершаемом или подготавливаемом преступлении может 

быть сделано:

     - лицом, специально для этого обратившимся в соответствующую инстанцию;

     - участником следственного действия;

     - участником судебного разбирательства.

     Обращение с устным заявлением в соответствующую инстанцию производится 

при личной явке либо иным путем, например по телефону.

     5. При личной явке заявителя лицо, принимающее устное заявление, составляет 

соответствующий протокол, который помимо общих требований к документам подобного 

рода должен включать в себя данные о заявителе и документах, удостоверяющих 

его личность. Протокол подписывается заявителем и лицом, принявшим заявление.

     6. Отсутствие документов у обратившегося с заявлением лица не является 

основанием для отказа в приеме информации. В случае личной явки факт обращения 

протоколируется (если не сделано письменное заявление), а сам не имеющий необходимых 

документов заявитель в соответствии с п.6 ст.141 УПК предупреждается об уголовной 

ответственности за заведомо ложный донос (ст.306 УК РФ). Однако поводом для 

возбуждения уголовного дела в данном случае будет рапорт принявшего и (или) 

проверившего информацию лица. В процессе проверки поступившей информации могут 

обнаруживаться документы, удостоверяющие личность заявителя, что автоматически 

превращает его заявление в законный повод для возбуждения дела.

     Если по какой-то причине заявитель не может присутствовать при составлении 

протокола, его сообщение о преступлении относится к категории иных источников 

информации и в соответствии с п.6 комментируемой статьи оформляется в порядке, 

предусмотренном ст.143 УПК, то есть рапортом.

     7. Поскольку в законе иное не оговорено (ч.4 ст.141 УПК), в протоколе 

следственного действия или судебного заседания должны фиксироваться устные 

заявления о любых преступлениях. Когда поступившее заявление касается информации 

о преступлении, не связанном с рассматриваемым в рамках данного конкретного 

дела, оно все равно в полном объеме фиксируется в протоколе.

     8. При этом заявитель (вне зависимости от процессуального статуса в рамках 

дела, по которому проводилось следственное действие) обязательно предупреждается 

об уголовной ответственности за заведомо ложный донос. В свою очередь, следователь 

(дознаватель) выносит постановление о выделении материалов (см. коммент. к 

ст.155 УПК), содержащих сведения о новом преступлении, из уголовного дела 

и направлении их прокурору для принятия решения в соответствии со ст.144 и 

145 настоящего Кодекса. Возможно предварительное возбуждение уголовного дела 

по признакам заявленного преступления в рамках расследуемого дела с последующим 

выделением в отдельное производство (ст.154 УПК).

     Не будет нарушением принятие такого (т.е. сделанного при производстве 

следственного действия) заявления с одновременным составлением отдельного 

протокола. В протоколе следственного действия (или судебного заседания) при 

этом делается соответствующая оговорка.

     9. В соответствии с ч.7 ст.141 УПК анонимное заявление о преступлении 

не может служить поводом для возбуждения уголовного дела. Употребляемый в 

данном случае термин "анонимное заявление", в УПК не расшифровывается. Тем 

не менее таковыми признаются обращения, не содержащие сведений о фамилии и 

месте жительстве заявителя либо содержащие ложные данные о заявителе. Обычно 

такие заявления остаются без рассмотрения, но при наличии в них сообщений 

о готовящихся или совершенных преступлениях, такие обращения направляются 

в соответствующие правоохранительные органы. В приказе МВД России "Об организации 

делопроизводства и порядке работы с обращениями граждан в центральном аппарате 

и подчиненных подразделениях МВД России" от 1 марта 1999 г. N 150 (п.71.2 

приказа) говорится, в частности, что "обращения граждан, в которых не указана 

или неразборчиво написана фамилия и которые не содержат данных о месте жительства 

заявителя (либо о его работе или учебе), признаются анонимными. Как правило, 

они не регистрируются и подлежат уничтожению. В исключительных случаях анонимные 

обращения, содержащие конкретные сведения о готовящихся или совершенных правонарушениях, 

без регистрации направляются в соответствующие подразделения Министерства 

для использования в оперативных целях". Допустимость проверки их оперативным 

путем предусмотрена также приказом ФСБ РФ "Об утверждении Инструкции о порядке 

рассмотрения предложений, заявлений и жалоб граждан в органах федеральной 

службы безопасности" от 4 декабря 2000 г. N 613. См. также: Приказ Генеральной 

прокуратуры РФ "О порядке рассмотрения обращений и приема граждан в органах 

прокуратуры Российской Федерации" от 15 декабря 1998 г. N 90 (Сборник основных 

приказов и указаний Генерального прокурора Российской Федерации. - М., 1999); 

п.50 приказа Судебного департамента при Верховном Суде РФ "Об утверждении 

временной Инструкции по делопроизводству в районном суде" от 29 января 1999 

г. N 8 и др.

     10. Правомерность проверки анонимных заявлений оперативным путем подтверждена 

Верховным Судом РФ (см., например, Решение СК Верховного Суда РФ от 19 августа 

1998 г. N ГКПИ 98-198 по делу о заявлении Ростовского общества прав человека 

"Защита Интернэшнл" о признании недействительными абзаца 3 пункта 3 и пункта 

4 приказа Генерального прокурора Российской Федерации "О порядке рассмотрения 

писем, жалоб, заявлений и приема граждан в органах прокуратуры Российской 

Федерации" от 30 июля 1992 г. N 33).

     Если в результате проверки будут установлены признаки преступления, то 

поводом к возбуждению уголовного дела становится уже не заявление, а рапорт 

о непосредственном обнаружении признаков преступления соответствующим органом 

или должностным лицом.

     11. Заявления о преступлениях, дела по которым относятся к категории 

дел частного обвинения, рассматриваются судьей. Однако это не основание для 

отказа в принятии такого заявления. Заявителю следует разъяснить порядок рассмотрения 

дел частного обвинения, но если он настаивает, то заявление следует принять 

и в установленные сроки принять по нему соответствующее решение.

     Статья 142. Явка с повинной

     1. Добровольная подача заявления о содеянном преступлении самим лицом, 

его совершившим, в уголовном процессе называется явкой с повинной. По сути, 

это разновидность заявления

     2. "Явиться" в контексте комментируемой статьи означает, прежде всего, 

признаться, сделать явным, раскрытым, известным факт лично или в соучастии 

совершенного преступления. Главное в явке с повинной, конечно, не личное прибытие 

куда-то, а прекращение определенного деяния и доведение до сведения компетентных 

ведомств признания своего участия в нем. Следует отметить, что заявление о 

явке с повинной не обязательно связано с желанием передать себя в руки правосудия. 

Кодекс об этом умалчивает. Поэтому в качестве явки с повинной в смысле ст.142 

УПК следует рассматривать даже признание собственной вины в письме, переданном 

в правоохранительные органы по почте.

     3. Явка с повинной отнесена законом к числу поводов для возбуждения уголовного 

дела. Заявление о явке с повинной может быть подано до возбуждения уголовного 

дела либо после этого, если органам предварительного следствия не было известно, 

что преступление совершило данное лицо.

     4. Не может рассматриваться в качестве явки с повинной признание, сделанное 

на допросе подозреваемым или обвиняемым. Однако, если допрашиваемый сообщает 

сведения о преступлении, о котором не было известно следователю, то такое 

заявление следует рассматривать как явку с повинной.

     5. Явка с повинной - акт одномоментный, а не длящийся, в отличие от способствования 

расследованию преступления. Поэтому последующий отказ от данных показаний 

не является основанием для отрицания совершения явки с повинной.

     6. Сделанное после возбуждения уголовного дела во время допроса заявление 

с признанием своей вины может учитываться в качестве объективного проявления 

деятельного раскаяния и в этой связи анализироваться с учетом положений ст.28 

УПК и соответствующих положений УК РФ (ст.75 УК и некоторые нормы Особенной 

части). В этом случае составление протокола явки не обязательно, но необходимо 

зафиксировать показания, например в протоколе допроса. Сделанное после начала 

расследования заявление о признании вины в расследуемом преступлении может 

рассматриваться в любых ипостасях, но не как повод для возбуждения дела. В 

то же время сделанное в процессе расследования заявление о признании вины 

в совершении другого уголовно-наказуемого деяния удовлетворяет требованиям 

ст.142 УПК.

     7. Для явки с повинной как повода к возбуждению уголовного дела имеют 

немаловажное значение соблюдение формы и порядка процессуального закрепления. 

Часть 2 ст.142 УПК определяет, что заявление может быть сделано как в письменной, 

так и в устной форме. Наличие письменного заявления у лица, явившегося в правоохранительные 

органы, не исключает возможности составления соответствующего протокола, хотя 

в обязательном порядке такой протокол требуется в случае устного заявления.

     8. Правила приема заявления о явке с повинной аналогичны предусмотренным 

ст.141 УПК.

     Статья 143. Рапорт об обнаружении признаков преступления

     1. Любая информация о совершенном или готовящемся преступлении может 

рассматриваться в качестве повода для возбуждения уголовного дела с того момента, 

как будет получена компетентным должностным лицом. Кодексом предусмотрена 

форма, в которую должна быть облечена такая информация, чтобы считаться законным 

поводом. Это заявление о преступлении (ст.141 УПК), явка с повинной (ст.142 

УПК) и рапорт об обнаружении признаков преступления (ст.143 УПК).

     2. Статья 143 УПК не конкретизирует лиц, полномочных составлять рапорт 

об обнаружении признаков преступления. Очевидно, что к таковым относятся помимо 

дознавателя, следователя и прокурора сотрудники органа дознания, наделенные 

определенными полномочиями по приему и регистрации информации, по осуществлению 

оперативных или розыскных мер и др.

     3. При определенных условиях (ч.3 ст.40 УПК) функции дознания возлагаются 

также на:

     1) капитанов морских и речных судов, находящихся в дальнем плавании, 

- по уголовным делам о преступлениях, совершенных на данных судах;

     2) руководителей геологоразведочных партий и зимовок, удаленных от мест 

расположения органов дознания, указанных в части первой настоящей статьи, 

- по уголовным делам о преступлениях, совершенных по месту нахождения данных 

партий и зимовок;

     3) глав дипломатических представительств и консульских учреждений Российской 

Федерации - по уголовным делам о преступлениях, совершенных в пределах территорий 

данных представительств и учреждений.

     Эти лица при необходимости возбуждают уголовное дело, поводом для чего 

может послужить рапорт кого-либо из подчиненных. Однако при обнаружении признаков 

преступления и наличии возможности передать материалы по подследственности 

указанные субъекты составляют рапорт, адресуемый руководителю соответствующего 

органа предварительного следствия или дознания.

     4. Перечень источников поступления информации законом не ограничен (см. 

коммент. к ст.140 УПК). Соответственно, компетентному лицу о преступлении 

становится известно в результате принятия соответствующего сообщения, которое 

может быть передано любым способом, например по телефону, в почтовой корреспонденции. 

Допустимо получение информации при анализе сообщений СМИ. Федеральным законом 

регламентирован порядок получения соответствующей информации оперативным путем.

     5. В процессе работы по проверке такой информации возможно возникновение 

иных (т.е. кроме рапорта) предусмотренных ч.1 ст.140 УПК поводов для возбуждения 

уголовного дела. Так, если информация о преступлении поступила от конкретного 

лица и имеется возможность обеспечить его участие в составлении необходимых 

документов, то в материалах проверки появляется (наряду с рапортом) предусмотренное 

ст.141 УПК заявление о преступлении.

     6. Рапорт, как форма, в которую облекается сообщение о преступлении, 

составляется не по каждому полученному компетентным ведомством сообщению. 

Рапорт составляют лишь об обнаруженных, то есть найденных, установленных или 

ставших явными, видимыми признаках преступления. Поэтому составлению рапорта 

может, а в некоторых случаях должна предшествовать определенная проверочная 

работа (см. ст.144 УПК). Содержащуюся в ст.143 УПК формулировку о том, что 

рапорт об обнаружении признаков преступления составляется на основании сообщения 

о совершенном или готовящемся преступлении, полученного из иных источников 

информации, чем указанные в ст.141 и 142 УПК, следует понимать именно с учетом 

ст.144 УПК. Таким образом, не всякий рапорт, составляемый в соответствии с 

ведомственными правилами лицами, получающими сообщения и заявления, можно 

рассматривать как повод для возбуждения уголовного дела.

     Статья 144. Порядок рассмотрения сообщения о преступлении

     1. Оперативностью реагирования на информацию о преступлении порой определяется 

эффективность всего последующего расследования. Поэтому ч.1 ст.144 в императивной 

форме требует от уполномоченных на то лиц принять сообщение о любом (иными 

словами, о каком угодно) совершенном или готовящемся преступлении и лишь потом 

действовать в пределах своей компетенции.

     2. Компетенция в данном случае определяется кругом полномочий, предоставляемых 

УПК конкретному субъекту уголовно-процессуальной деятельности по принятию 

информации, проведению ее проверки, возбуждению уголовного дела и т.д.

     Окончательное решение по любому сообщению о преступлении должно быть 

принято в течение трех суток со дня поступления информации. При необходимости 

возможно продление срока до 10 суток, для чего следователь (дознаватель) представляет 

письменное ходатайство с обоснованием надобности и целесообразности продолжения 

проверки информации.

     3. Прокурор (начальник следственного отдела, начальник органа дознания) 

вправе, но не обязан удовлетворить такое ходатайство. При отказе в продлении 

срока проверки решение принимается в срок, предусмотренный ч.1 ст.144, то 

есть не позднее трех суток.

     4. Решение об отказе в продлении срока может быть в установленном порядке 

обжаловано, но такое обжалование не освобождает от необходимости в принятии 

одного из предусмотренных ст.145 УПК решений.

     5. Процедура регистрации заявлений определена ведомственной нормативной 

базой. Вместе с тем, независимо от ведомственной принадлежности лицо, принявшее 

заявление, выдает заявителю соответствующий документ об этом. В таком уведомлении 

обязательно указывается дата и время принятия заявления, а также данные о 

лице, его принявшем.

     6. УПК (ч.5 комментируемой статьи) предусматривает возможность обжалования 

отказа в приеме сообщения о преступлении. Право на обжалование в данном случае 

принадлежит не только лицу, представившему соответствующую информацию, но 

и другим заинтересованным лицам. В комментируемой норме говорится о праве 

обжалования такого действия либо бездействия дознавателя, органа дознания, 

следователя или прокурора, когда ответа на заявление нет вообще, или получен 

отрицательный ответ на требование зафиксировать факт обращения, или не выдано 

уведомление, что позволяет усомниться в совершении регистрации и т.п.

     Жалоба подается прокурору или в суд в установленном ст.124 и ст.125 УПК 

порядке. Вместе с тем, заинтересованное лицо вправе жаловаться и в другие 

инстанции (например, непосредственному руководству).

     7. Несколько отличается порядок рассмотрения сообщения о преступлении, 

распространенного в СМИ. Инициатором проверки в данном случае может выступать 

только прокурор, который поручает ее проведение органу дознания или следователю.

     8. В широком смысле слова под сообщением в УПК понимается уведомление, 

доведение до сведения правоохранительных органов о факте преступления. Когда 

же речь идет о сообщении СМИ, подразумевается распространение информации для 

индивидуально не определенного круга лиц. Поскольку в обязанности прокурора 

не входит анализ материалов СМИ, их сообщения рассматриваются в обязательном 

порядке только при специальном уведомлении, например, редакция адресует прокурору 

номер газеты, содержащий соответствующие материалы. С другой стороны, не противоречит 

закону доведение информации о соответствующей публикации до прокурора в форме 

рапорта, обращения, заявления и т.д.

     9. УПК (ч.2 ст.144) обязывает редакцию (главного редактора) соответствующего 

средства массовой информации предоставить информацию, необходимую для принятия 

обоснованного решения по распространенному сообщению.

     10. Под средствами массовой информации в соответствии со ст.2 Закона 

РФ "О средствах массовой информации" от 27 декабря 1991 г. N 2124-1 (с последующими 

изм. и доп.) понимается периодическое печатное издание, радио-, теле-, видеопрограмма, 

кинохроникальная программа, иная форма периодического распространения массовой 

информации.

     11. Документы и материалы, подтверждающие сообщение о преступлении, а 

также данные о лице, предоставившем указанную информацию, предоставляются 

прокурору, следователю или органу дознания, за исключением данных о лице, 

когда оно поставило условие о сохранении в тайне источника информации.

     Такая конфиденциальная информация в соответствии со ст.41 Закона о СМИ 

может предоставляться только в случае, когда соответствующее требование поступило 

от суда в связи с находящимся в его производстве делом.

     12. При истребовании информации из СМИ существует вероятность возникновения 

коллизии законов. В этом и подобных случаях необходимо руководствоваться ст.4 

Федерального закона "О введении в действие Уголовно-процессуального кодекса 

Российской Федерации" от 18 декабря 2001 г. N 177-ФЗ, согласно которой все 

противоречия с законами и нормативными актами, действовавшими до принятия 

УПК, решаются в пользу последнего.

     13. Если из заявления однозначно усматривается, что содержащаяся в нем 

информация касается дел частного обвинения, его разрешение относится к компетенции 

судьи (ст.318 УПК). Однако это не повод для отказа в приеме сообщения, поскольку 

п.3 ч.1 ст.145 УПК регламентирован порядок его разрешения.

     Статья 145. Решения, принимаемые по результатам рассмотрения сообщения 

о преступлении

     1. Рассмотрение сообщения о преступлении не ограничивается установлением 

поводов и основания, предусмотренных ст.140 УПК. Одновременно решаются вопросы 

о возможности квалифицировать содеянное по конкретной статье Уголовного кодекса, 

о том, какие меры надо незамедлительно принять для предупреждения или пресечения 

преступления, что сделать для сохранения и закрепления следов преступления. 

Во многих случаях определяется целесообразность производства осмотра места 

происшествия до возбуждения уголовного дела.

     2. Анализируя сложившуюся ситуацию, уполномоченные лица должны обращать 

внимание на наличие обстоятельств, исключающих производство по делу. Если 

препятствий производству нет, то определяется, существует ли необходимость 

проведения предварительной проверки и какие при этом надо произвести действия, 

а также вправе ли данный орган или должностное лицо разрешить вопрос о возбуждении 

уголовного дела.

     3. В результате рассмотрения поступившего заявления или сообщения о преступлении 

должно быть принято одно из следующих решений (ч.1 ст.145 УПК):

     - о возбуждении уголовного дела;

     - об отказе в возбуждении уголовного дела;

     - о передаче сообщения по подследственности.

     4. Решение о возбуждении уголовного дела может быть принято только при 

наличии законного повода и основания и отсутствии обстоятельств, исключающих 

производство по делу. О возбуждении уголовного дела прокурор, а также с его 

согласия дознаватель или следователь выносят соответствующее постановление 

(см. коммент. к ст.146, 147 УПК).

     5. Одновременно с возбуждением уголовного дела должны быть приняты меры 

к предотвращению или пресечению преступления и закреплению следов преступления, 

а о принятом решении сообщается заявителю.

     Принятию решения о возбуждении уголовного дела может предшествовать дополнительная 

процедура, особенности которой обусловлены личностью человека, в отношении 

которого возбуждается дело (см. коммент. к главе 52 УПК).

     6. При отсутствии оснований к возбуждению уголовного дела, а также при 

наличии обстоятельств, исключающих производство по делу, прокурор следователь 

или дознаватель отказывает в возбуждении уголовного дела, о чем выносится 

мотивированное постановление (ст.148 УПК).

     7. Если в полученном заявлении или сообщении имеются данные об административном 

или дисциплинарном проступке, одновременно с отказом в возбуждении уголовного 

дела может быть принято решение о передаче материалов на разрешение в административном 

или дисциплинарном порядке.

     8. Прокурор, следователь, дознаватель могут, не возбуждая уголовного 

дела, направить материалы по подследственности, т.е. передать их в тот орган, 

к компетенции которого относится рассмотрение и разрешение поступившего заявления 

или сообщения о преступлении. Например, если преступление относится к категории 

частного обвинения, заявление может быть передано в суд. Кроме того, уполномоченными 

лицами может выноситься постановление о возбуждении уголовного дела, в котором 

делается отметка, что дело направляется прокурору для определения подследственности 

(ч.4 с.146 УПК). Принимая решение о передаче сообщения по подследственности, 

орган дознания, дознаватель, следователь или прокурор обязаны принять меры 

по сохранению следов преступления (ч.3 ст.145 УПК), для чего может проводиться 

осмотр места происшествия, а также осуществляться непроцессуальная деятельность, 

например охрана следов преступления, выявление очевидцев и т.д.

     9. Если передача по подследственности происходит до возбуждения уголовного 

дела, особого постановления при этом не выносится, то есть достаточно соблюдения 

общих правил делопроизводства (например, требуется сопроводительное письмо).

     10. Любое решение, принятое по результатам рассмотрения сообщения о преступлении, 

может быть обжаловано, о чем надлежит уведомлять заявителя. В материалах проверки 

или уголовного дела должны находиться документальные подтверждения факта такого 

уведомления.

              Глава 20. Порядок возбуждения уголовного дела

     Статья 146. Возбуждение уголовного дела публичного обвинения

     1. Уголовно-процессуальный кодекс предписывает соответствующим органам 

и должностным лицам (ст.145 УПК), установив наличие поводов и основания, возбудить 

уголовное дело либо вынести постановление об отказе в этом. В ряде случаев 

сообщение о преступлении передается по подследственности (ст.151 УПК) или 

в соответствии с ч.2 ст.20 УПК в суд.

     2. Порядок возбуждения уголовного дела определяется в первую очередь 

категорией преступления, сообщение о котором рассматривалось, то есть порядком 

предполагаемого уголовного преследования. Согласно ч.1 ст.20 УПК в зависимости 

от характера и тяжести совершенного преступления уголовное преследование осуществляется 

в публичном, частно-публичном и частном порядке.

     3. Если рассматривалось сообщение о любом преступлении, за исключением 

предусмотренных частями 2 и 3 ст.20 УПК, то речь идет о возбуждении уголовного 

дела публичного обвинения. В этом случае прокурор, а также с его согласия 

дознаватель или следователь выносят соответствующее постановление в порядке, 

предусмотренном ст.146 УПК.

     4. Возбудить уголовное дело при наличии предусмотренных ст.140 УПК повода 

и основания - их обязанность. Между тем, в ряде случаев (дела частного и частно-публичного 

обвинения) УПК предоставляет гражданам возможность по своему усмотрению решать 

вопрос о необходимости начала уголовного преследования (ст.147, 318 УПК).

     5. Закон допускает возбуждение уголовного дела частного и частно-публичного 

обвинения по усмотрению прокурора, если тот считает, что потерпевший в силу 

беспомощного состояния или по иным причинам (например, зависимость от обвиняемого) 

не может защищать свои права и законные интересы (ч.3 ст.318 УПК). Такое решение 

требует соответствующей аргументации в постановлении и должно основываться 

на прилагаемых материалах. В этих случаях дело приобретает публично-правовой 

характер.

     6. Обязанность возбуждать уголовное дело с вынесением соответствующего 

постановления лежит в равной мере на дознавателе, следователе и прокуроре, 

но их компетенция в данном случае существенно различается по объему прав. 

Главной фигурой здесь, безусловно, является прокурор, на которого возложена 

обязанность по осуществлению контроля (надзора) за законностью при возбуждении 

каждого дела. Именно прокурор принимает окончательное решение о достаточности 

собранной (полученной) им самим или следователем (дознавателем) информации 

для принятия решения о начале уголовного преследования.

     В случае положительного решения прокурор выносит постановление о возбуждении 

уголовного дела сам или соглашается с подобным постановлением, полученным 

от дознавателя либо следователя.

     7. Постановление о возбуждении уголовного дела, помимо того что должно 

отвечать общим требованиям к процессуальным документам (полнота, обоснованность, 

определенность и законность), должно содержать в себе следующие сведения (ч.2 

ст.146 УПК): дата, время и место его вынесения; кем оно вынесено; повод и 

основание для возбуждения уголовного дела; пункт, часть, статья Уголовного 

кодекса Российской Федерации, на основании которых возбуждается уголовное 

дело.

     8. Уголовное дело возбуждается либо по факту обнаружения признаков преступления, 

либо в отношении конкретного лица. Это в числе прочего следует учитывать при 

оформлении соответствующего постановления. Само по себе упоминание лица в 

постановлении обычно не порождает особого порядка судопроизводства. Если же 

уголовное дело возбуждается именно против названного в постановлении лица, 

то это кардинально меняет его процессуальный статус, свидетельствует о том, 

что он находится под подозрением.

     При возбуждении уголовного дела в отношении конкретного лица следует 

учитывать положения, касающиеся особенностей производства по отдельным категориям 

уголовных дел (см. коммент. к разделу XVI УПК).

     9. Если в процессе проверки информации о преступлении следователь или 

дознаватель установят, что уголовное дело им не подследственно, то в постановлении 

о возбуждении дела делается соответствующая отметка об этом. Прокурор, которому 

такое дело направлено, определяет подследственность. Передаче дела прокурору 

может предшествовать производство неотложных следственных действий.

     10. Закон (ч.4 ст.146 УПК) требует незамедлительного направления прокурору 

постановления следователя (дознавателя) о возбуждении уголовного дела. Незамедлительно 

в контексте ст.146 УПК означает как можно скорее. В части 4 комментируемой 

статьи поясняется, что при возбуждении уголовного дела капитанами судов, находящихся 

в дальнем плавании, руководителями геологоразведочных партий или зимовок, 

удаленных от мест расположения органов дознания, главами дипломатических представительств 

или консульских учреждений Российской Федерации постановление о возбуждении 

уголовного дела и материалы передаются прокурору при появлении для этого реальной 

возможности. Несмотря на то, что в законе об этом не сказано, приведенные 

положения в равной мере относятся ко всем уполномоченным на разрешение сообщений 

о преступлении субъектам, оказавшимся в сходных условиях. Например, дознаватель 

(следователь), выехавший на осмотр места происшествия в отдаленный район, 

может оказаться в ситуации, когда необходимо срочно возбудить уголовное дело, 

а согласовать свои действия с прокурором и даже уведомить его определенное 

время не представляется возможным.

     11. В свою очередь, прокурор обязан незамедлительно (в данном случае 

сразу по получении документов) рассмотреть представленные материалы, приняв 

одно из следующих решений:

     - дать согласие на возбуждение уголовного дела;

     - вынести постановление об отказе в даче согласия на возбуждение уголовного 

дела;

     - вынести постановление о возвращении материалов для дополнительной проверки 

(срок проведения которой ограничен 5 сутками).

     12. В тот же день следователь (дознаватель) уведомляет о принятом прокурором 

решении заявителя и лицо, в отношении которого возбуждено уголовное дело. 

При отсутствии объективной возможности согласования постановления о возбуждении 

уголовного дела с прокурором, заинтересованных лиц все равно необходимо уведомить 

о принятом процессуальном решении. В противном случае существует потенциальная 

опасность необоснованного ограничения их прав и свобод.

     С возбуждением уголовного дела закон связывает право компетентных должностных 

лиц принимать решения, затрагивающие конституционные права и свободы. Поэтому 

важное значение приобретает определение момента, с которого начинается исчисление 

процессуальных сроков. Таким моментом является время вынесения постановления 

о возбуждении уголовного дела вне зависимости от даты согласования этого решения 

с прокурором.

     Статья 147. Возбуждение уголовного дела частно-публичного обвинения

     1. В части третьей ст.20 УПК перечислены составы преступлений, дела по 

которым относятся к категории дел частно-публичного обвинения. Их возбуждают 

не иначе как по заявлению потерпевшего, но прекращению в связи с примирением 

потерпевшего с обвиняемым (что допустимо по делам частного обвинения) такие 

уголовные дела не подлежат. Исключение из общего правила предусмотрены ст.25 

УПК, предоставляющей суду, прокурору, а также следователю и дознавателю право 

прекратить дело в связи с примирением сторон. В данном случае нашло свое процессуальное 

закрепление положение материального права - статьи 76 УК РФ.

     2. Статья 147 УПК предусматривает специальный (относительно регламентируемого 

ст.146 УПК) порядок возбуждения уголовного дела. В качестве повода для возбуждения 

уголовного дела частно-публичного обвинения закон допускает лишь заявление 

потерпевшего (ч.1 комментируемой статьи). В исключительных случаях прокурору 

дано право вынести постановление о возбуждении уголовного дела в общем порядке 

(ч.2 комментируемой статьи).

     3. Заявление потерпевшего, являясь исключительным поводом для возбуждения 

уголовного дела частно-публичного обвинения, должно, тем не менее, удовлетворять 

требованиям ст.141 УПК.

     4. Заявления иных (то есть кроме потерпевшего) лиц по делам данной категории 

не являются поводом для возбуждения уголовного дела. Однако такие заявления 

все равно должны приниматься в установленном порядке, а информация, в них 

содержащаяся, подлежит проверке. В ходе проверки могут быть установлены обстоятельства, 

подтверждающие невозможность самостоятельной защиты потерпевшим своих прав 

и законных интересов, что влечет за собой направление материалов прокурору.

     5. Если потерпевший в силу беспомощного состояния или по иным причинам 

(например, зависимость от обвиняемого) не может защищать свои права и законные 

интересы (ч.3 ст.318 УПК), прокурор вправе возбудить уголовное дело и при 

отсутствии заявления потерпевшего (ч.2 комментируемой статьи).

     6. Производство предварительного расследования по делам частно-публичного 

обвинения ведется в общем порядке. Уголовное преследование от имени государства 

в этом случае, так же как по уголовным делам публичного обвинения, осуществляют 

прокурор, следователь и дознаватель. В судебном разбирательстве имеется определенная 

специфика. Например, обязательным становится участие государственного обвинителя 

(ч.2 ст.246 УПК).

     Следует учитывать общие для любого расследования особенности уголовно-процессуальной 

процедуры, которые могут быть связаны, например, с несовершеннолетием потерпевшего, 

особым статусом обвиняемого и т.д.

     7. Если в ходе расследования возникает необходимость прекращения уголовного 

дела публичного обвинения в результате изменения квалификации ранее предъявленного 

обвинения на состав, относящийся к категории частно-публичного обвинения (п.5 

ч.1 ст.24 УПК), то у потерпевшего сохраняется право на обращение с соответствующим 

заявлением.

     Статья 148. Отказ в возбуждении уголовного дела

     1. Одним из возможных решений, принимаемых прокурором, следователем и 

дознавателем на этапе разрешения сообщений о преступлениях, является отказ 

в возбуждении уголовного дела. Решение об отказе в возбуждении уголовного 

дела должно незамедлительно приниматься при обнаружении к тому оснований. 

Если промедление с возбуждением уголовного дела приводит к утрате следов преступления, 

может осложнить его раскрытие и решение других задач стадии предварительного 

расследования, то затягивание с отказом в возбуждении дела не менее опасно. 

В этом случае также возможны нарушения законных интересов граждан.

     2. В возбуждении уголовного дела должно быть отказано при наличии материально-правовых 

либо процессуальных к тому оснований. Материально-правовые основания базируются 

на тех нормах уголовного права, которые исключают наличие преступления либо 

возможность привлечения конкретного лица к уголовной ответственности (например, 

лицо не достигло возраста уголовной ответственности, находилось в состоянии 

необходимой обороны и др.). Процессуальные основания для отказа в возбуждении 

уголовного дела обусловлены требованиями УПК, запрещающими при определенных 

обстоятельствах начинать или продолжать уголовно-процессуальную деятельность 

(например, отсутствие жалобы потерпевшего по делам частного и частно-публичного 

обвинения).

     3. Решение об отказе в возбуждении уголовного дела принимается, если 

имелись поводы для начала уголовного преследования (ч.1 ст.146 УПК), но не 

установлено основание для такого процессуального решения (ч.2 ст.146 УПК). 

Это решение является на стадии возбуждения уголовного дела итоговым, а если 

не будет обжаловано (ч.5 ст.148 УПК), то и окончательным.

     4. В соответствии с ч.4 ст.7 УПК постановления прокурора, следователя, 

дознавателя должны быть законными, обоснованными и мотивированными. Все это 

в полной мере относится к постановлению об отказе в возбуждении уголовного 

дела.

     Постановление об отказе в возбуждении уголовного дела следует признавать 

мотивированным, если его положения логически вытекают из анализа совокупности 

установленных данных.

     5. Если признаки деяния, о которых сообщалось в проверяемой информации, 

действительно имели место, то в постановлении должна содержаться аргументация 

невозможности квалификации содеянного как преступления. Частным случаем является 

ситуация, когда отказывается в возбуждении уголовного дела по основанию, предусмотренному 

п.2 ч.1 ст.24 УПК, то есть в связи с отсутствием в деянии состава преступления. 

Такое решение может приниматься лишь в отношении конкретного лица (ч.1 ст.148 

УПК).

     6. Если решение не возбуждать уголовное дело принято по результатам проверки 

информации, позволявшей заподозрить конкретное лицо или нескольких лиц, возникает 

необходимость выяснить и проанализировать источники распространения такой 

информации. В этом случае одновременно с вынесением постановления об отказе 

в возбуждении уголовного дела с позиции уголовного права оценивается деяние 

распространителя информации. Прокурор, следователь и орган дознания обязаны 

выяснить, содержит ли содеянное заявителем или иным распространителем недостоверной 

информации признаки преступления. При установлении соответствующего основания 

возбуждается уголовное дело по обвинению конкретного лица в заведомо ложном 

доносе либо принимается иное основанное на законе решение.

     7. Требование закона (ч.3 ст.148 УПК) относительно обязательного опубликования 

информации об отказе в возбуждении уголовного дела по результатам проверки 

сообщения о преступлении, распространенного средством массовой информации, 

обращено в равной мере к лицу, вынесшему соответствующее постановление, и 

к СМИ, чья информация проверялась. Не исключена возможность опубликования 

указанных сведений в других средствах массовой информации. Порядок опубликования 

определяется исходя из положений Закона РФ "О средствах массовой информации" 

от 27 декабря 1991 г. N 2124-1, применяемого с учетом всеобщей обязательности 

положений УПК.

     8. Итоговым характером отказа в возбуждении уголовного дела обусловлена 

предоставляемая участникам процесса возможность обжалования соответствующего 

постановления. В комментируемой статье говорится об установленном ст.124 и 

125 УПК порядке обжалования прокурору или в суд, что нельзя расценивать как 

запрет на обращение с жалобой в иные инстанции (например, начальнику органа 

дознания, начальнику следственного отдела). Не запрещено законом одновременное 

обжалование в различные инстанции, а также неоднократное обжалование одного 

решения.

     9. Закон (ч.5 ст.146 УПК), разрешая обжалование отказа в возбуждении 

уголовного дела, предусматривает порядок уведомления заявителя о возникновении 

данного права. В частности, специально оговаривается, что заявителю направляется 

копия соответствующего постановления с разъяснением права на обжалование и 

порядка реализации данного права. Заявитель вправе оспаривать как сам отказ, 

так и мотивы решения. Если на постановление об отказе в возбуждении уголовного 

дела, вынесенное дознавателем или следователем, жалоба приносится прокурору, 

осуществляющему надзор за производством дознания и следствия, то на аналогичное 

постановление, вынесенное прокурором, - вышестоящему прокурору.

     10. Конституционный Суд в одном из своих решений отметил, что "исходя 

из принципов, закрепленных в Конституции Российской Федерации, все субъекты, 

интересы которых затрагиваются постановлением об отказе в возбуждении уголовного 

дела, должны иметь возможность обжаловать его в суде" (постановление Конституционного 

Суда РФ "По делу о проверке конституционности части четвертой статьи 113 Уголовно-процессуального 

кодекса РСФСР в связи с запросом Костомукшского городского суда Республики 

Карелия" от 29 апреля 1998 г. N 13-П). Поэтому правом обжалования обладают 

наряду с заявителем и другие участники уголовного судопроизводства, а также 

иные лица в той части, в которой производимые процессуальные действия и принимаемые 

процессуальные решения затрагивают их интересы (ст.123 УПК).

     11. Принесение жалобы в суд может быть вызвано не только отказом в возбуждении 

уголовного дела, но и возбуждением дела, когда, по мнению заявителя, основания 

для этого отсутствовали. Суд правомочен в ходе досудебного производства рассматривать 

жалобы на действия (бездействие) и решения прокурора, следователя, органа 

дознания и дознавателя (ч.3 ст.29 УПК). Судебный порядок рассмотрения жалоб 

определен ст.125 УПК.

     12. По результатам рассмотрения жалобы судья в соответствии с ч.5 ст.125 

УПК либо оставляет жалобу без удовлетворения, либо выносит постановление о 

признании действия (бездействия) или решения соответствующего должностного 

лица незаконным или необоснованным и о его обязанности устранить допущенное 

нарушение.

     13. На прокурора возложена обязанность исполнения судебных постановлений, 

признающих незаконным или необоснованным отказ в возбуждении уголовного дела 

(ч.7 ст.148 УПК). Получив из суда соответствующее постановление, прокурор 

прежде всего, руководствуясь ч.1 ст.11 УПК, обязан разъяснять заявителю, а 

также другим участникам уголовного судопроизводства их права, обязанности 

и ответственность, обусловленные судебным решением, и обеспечивать возможность 

реализации этих прав. При наличии в полученных из суда материалах свидетельств 

о признаках преступления, прокурор возбуждает уголовное дело, которое он вправе 

(ч.2 ст.37 УПК) принять к своему производству или поручить его расследование 

дознавателю, следователю либо нижестоящему прокурору.

     14. Закон указывает, что прокурор вправе отменить незаконное или необоснованное 

постановление об отказе в возбуждении уголовного дела и в установленном порядке 

дело возбудить. При этом надо учитывать, что в УПК не содержится указания, 

в какой срок может быть обжаловано решение об отказе в возбуждении уголовного 

дела. Это означает, что при принесении жалобы на отказ в возбуждении уголовного 

дела следует руководствоваться общими сроками давности привлечения к уголовной 

ответственности, предусмотренными УК РФ. Прокурор же в случае принесения жалобы 

принимает решение в определяемые ст.124 УПК сроки и действует в установленном 

данной статьей порядке.

     Статья 149. Направление уголовного дела

     1. Значение стадии возбуждения уголовного дела состоит в том, что она 

предшествует производству предварительного расследования. Возбуждение уголовного 

дела служит правовым основанием для производства следственных действий, за 

исключением неотложных действий по закреплению следов преступления (ч.4 ст.146 

УПК). Только после возбуждения уголовного дела лицу может быть предъявлено 

обвинение и применены меры пресечения и процессуального принуждения.

     2. Постановление о возбуждении уголовного дела, вынесенное дознавателем 

или следователем, только после получения согласия прокурора становится основанием 

для того, чтобы досудебное производство осуществлялось с использованием всех 

предусмотренных УПК процессуальных действий, включая меры процессуального 

принуждения. Соответствующее постановление прокурора дополнительных согласований 

не требует. После того, как предусмотренная ст.146 УПК процедура возбуждения 

уголовного дела публичного обвинения соблюдена, собственно и начинается уголовное 

преследование в связи с совершенным деянием.

     3. Процедура разбирательства после возбуждения уголовного дела определяется 

рядом факторов, важнейшими из которых является уголовно-правовая квалификация 

расследуемого деяния и статус лица, привлекаемого к уголовной ответственности. 

В зависимости от названных и некоторых других условий расследование производится 

следователями или дознавателями с учетом подследственности (ст.151 УПК).

     4. Прокурор, сам возбудивший уголовное дело либо получивший его от следователя 

или дознавателя, после производства ими неотложных следственных действий по 

делу чужой компетенции направляет такое дело для производства предварительного 

расследования. При этом учитывается подследственность (ст.151 УПК) и предусмотренный 

ст.152 УПК порядок определения места производства расследования.

     5. Следователь после вынесения постановления о возбуждении уголовного 

дела и получения согласия прокурора в соответствии с п.2 ст.149 УПК приступает 

к производству предварительного следствия. Эта норма применяется с учетом 

компетенции следователя, которая в общем виде сформулирована в ст.38 УПК. 

Он, в частности, может возбужденное дело принять к своему производству или 

направить его по подследственности в соответствии с правилами, предусмотренными 

ст.151 УПК. Приступив к производству, следователь самостоятельно направляет 

ход расследования, принимает решения о производстве следственных и иных процессуальных 

действий, за исключением случаев, когда в соответствии с законом требуется 

получение судебного решения и (или) санкции прокурора, может давать поручения, 

осуществлять иные полномочия.

     6. Полномочия органа дознания после возбуждения уголовного дела различаются 

в зависимости от категории возбужденного в порядке ст.146 УПК уголовного дела.

     По делам, для которых обязательно производство предварительного следствия, 

орган дознания в срок не свыше 10 суток со дня возбуждения уголовного дела 

производит неотложные следственные действия и направляет дело прокурору в 

соответствии с п.3 ст.149 УПК. После этого орган дознания не вправе производить 

по данному уголовному делу следственные действия и оперативно-розыскные мероприятия 

без специального поручения следователя. Компетенция органа дознания по проведению 

неотложных следственных действий определяется с учетом ч.2 ст.157 УПК.

     7. При возбуждении уголовного дела своей компетенции (ч.3 ст.150 УПК) 

дознаватель указывает в постановлении о принятии его к производству и производит 

дознание (о полномочиях органа дознания, в том числе возлагаемых на дознавателя, 

см. комментарий к ст.40 и 41 УПК).

               Раздел VIII. Предварительное расследование

         Глава 21. Общие условия предварительного расследования

     Статья 150. Формы предварительного расследования

     1. Предварительное расследование представляет собой порядок раскрытия 

следователем, органом дознания и дознавателем преступления до суда.

     Оно является частью досудебного производства. Ему предшествует обнаружение 

признаков преступления и возбуждение уголовного дела.

     Предварительное расследование проводится по большинству уголовных дел 

и является основной формой досудебного установления обстоятельств преступления. 

Исключение предусмотрено лишь для преступлений, преследуемых в порядке частного 

обвинения. Фактические данные, полученные в ином порядке, в том числе посредством 

оперативно-розыскной деятельности, не могут служить основаниями для рассмотрения 

дела в суде.

     Предварительное расследование осуществляется следователями, органами 

дознания и дознавателями, что служит важной гарантией правильного применения 

уголовного и уголовно-процессуального законов, соблюдения прав и свобод человека 

и гражданина.

     Предварительное расследование составляет основу, существо деятельности 

следователя, органа дознания и дознавателя. Сутью его является принятие ими 

предусмотренных законом мер к установлению события преступления, лиц, виновных 

в совершении преступления, и к их наказанию. Во многих случаях оно венчает 

работу органов, осуществляющих оперативно-розыскную деятельность. Однако фактические 

данные, полученные оперативно-розыскными мерами, приобретают юридическое значение 

лишь в рамках уголовно-процессуальной деятельности.

     Задачами предварительного расследования является быстрое и полное раскрытие 

преступления, изобличение виновных и правильное применение закона с тем, чтобы 

каждый совершивший преступление был подвергнут справедливому наказанию и ни 

один невиновный не был привлечен к уголовной ответственности и осужден.

     Раскрытие преступления представляет собой протяженный во времени процесс 

установления обстоятельств, подлежащих доказыванию. Преступление считается 

раскрытым полно, когда доказаны все обстоятельства, предусмотренные ст.73 

УПК. Непременным условием полноты раскрытия преступления является необходимая 

и достаточная совокупность доказательств, устанавливающих событие преступления, 

виновность лица в совершении преступления, формы его вины и мотивы, обстоятельства, 

характеризующие личность обвиняемого, характер и размер вреда, причиненного 

преступлением, и другие обстоятельства. Полное раскрытие преступления обеспечивает 

правильное разрешение уголовного дела в суде, вынесение справедливого приговора 

и определение соразмерного виновности подсудимого наказания.

     Преступление считается раскрытым быстро, если оно завершается в установленные 

законом сроки.

     Раскрытым преступление считается тогда, когда обвинительный приговор 

вступил в законную силу.

     Изобличение виновных предусматривает доказывание вины лиц, действительно 

совершивших преступление. Оно одновременно создает условия для того, чтобы 

к уголовной ответственности не были привлечены невиновные.

     2. Предварительное расследование производится в двух формах предварительного 

следствия и дознания.

     Предварительное следствие - это прежде всего уголовно-процессуальный 

институт, т.е. совокупность норм законодательства об уголовном судопроизводстве, 

определяющих порядок производства предварительного расследования, осуществляемого 

следователем (см.: ст.5, 38, 39, 150-171 и др. Кодекса).

     Предварительное следствие - это в то же время расследование преступления, 

производимое следователями прокуратуры, органов федеральной службы безопасности, 

органов внутренних дел и органов налоговой полиции.

     Оно может быть проведено также начальником следственного отдела (ст.39 

ч.2), прокурором (п.2 ч.2 ст.37 УПК).

     Производство предварительного следствия обязательно по всем преступлениям, 

за исключением указанных в части третьей комментируемой статьи (перечень их 

см. в комментариях к гл.32 УПК). Поскольку предварительное следствие производится 

по подавляющему большинству преступлений, постольку оно является основной 

формой предварительного расследования.

     Форма предварительного следствия - установленный законом порядок его 

производства.

     Дознание - предварительное расследование, осуществляемое дознавателем 

по уголовному делу, по которому производство предварительного следствия необязательно 

(п.8 ст.5 УПК). Оно может производиться органом дознания (п.1 ч.2 ст.40 УПК), 

а также следователем (п.7 ч.3 ст.151 УПК). Подробнее о дознании см. комментарий 

к главе 32 УПК.

     3. Законность, всесторонность, полнота и объективность предварительного 

расследования во многом зависит от соблюдения ряда общих условий его производства. 

Они представляют собой установленные законом и обусловленные принципами уголовного 

процесса правила, выражающие специфические особенности данного вида уголовно-процессуальной 

деятельности, наиболее существенные требования, предъявляемые к ней. Они обеспечивают 

установление обстоятельств преступления в максимально короткий срок и с наименьшими 

затратами сил и средств. Одновременно они гарантируют соблюдение прав и свобод 

личности и гражданина, предотвращают возможные ошибки.

     4. Кодекс к этим правилам относит:

     - формы предварительного расследования;

     - подследственность;

     - место производства предварительного расследования;

     - соединение уголовных дел;

     - выделение уголовного дела;

     - выделение в отдельное производство материалов уголовного дела;

     - начало производства предварительного расследования;

     - производство неотложных следственных действий;

     - окончание предварительного расследования;

     - обязательность рассмотрения ходатайства;

     - меры попечения о детях, об иждивенцах подозреваемого или обвиняемого 

и меры по обеспечению сохранности его имущества;

     - недопустимость разглашения данных предварительного расследования.

     Статья 151. Подследственность

     1. Подследственность - термин, который встречается не только в ст.151 

УПК, но и в ст.152, например, и иных.

     Термин "подследственность" имеет два значения.

     Под подследственностью подразумевается прежде всего совокупность признаков 

преступления, которая обусловливает расследование его соответствующим органом 

предварительного расследования.

     Кодексом установлено, когда предварительное расследование проводится, 

а когда не проводится и уголовное преследование осуществляется потерпевшим.

     Подследственность определяется по категории преступлений и их виду (предметный, 

родовой признак), месту его совершения (территориальный, местный признак), 

субъекту преступления (персональный признак).

     Предметный (родовой) признак выражается в квалификации преступления. 

Он дает возможность определить, нужно ли проводить в данном, конкретном случае 

предварительное расследование; если нужно, то в какой форме; если в форме 

предварительного следствия, то следователем какого ведомства; если в форме 

дознания, то какому из органов дознания, дознавателей какого органа дознания.

     Подследственность обозначает также компетенцию органов предварительного 

следствия и дознания, следователей различных ведомств, органов дознания и 

дознавателей по расследованию преступлений. Ею устанавливается, какой из органов 

предварительного следствия и органов дознания расследует то или иное преступление, 

кто в силу закона, какой орган предварительного расследования уполномочен 

расследовать то или иное преступление.

     2. Предварительное следствие производится по уголовным делам о преступлениях, 

предусмотренных ч.2 ст.151 УПК. Эта же статья определяет подследственность 

следователей.

     3. Предварительное следствие производится следователями прокуратуры по 

уголовным делам о преступлениях, предусмотренных в УК статьями:

     главы 16 "Преступления против жизни и здоровья":

     105 - убийство; 106 - убийство матерью новорожденного ребенка; 107 убийство, 

совершенное в состоянии аффекта; 108 - убийство, совершенное при превышении 

пределов необходимой обороны либо при превышении мер, необходимых для задержания 

лица, совершившего преступление; 109 причинение смерти по неосторожности; 

110 - доведение до самоубийства; 111 частью четвертой - умышленное причинение 

тяжкого вреда здоровью; 120 принуждение к изъятию органов или тканей человека 

для трансплантации;

     главы 17 "Преступления против свободы, чести и достоинства личности":

     126 частями второй и третьей - похищение человека; 127 часть вторая и 

третья - незаконное лишение свободы; 128 - незаконное помещение в психиатрический 

стационар;

     главы 18 "Преступления против половой неприкосновенности и половой свободы 

личности":

     131 - изнасилование; 132 - насильственные действия сексуального характера; 

133 - понуждение к действиям сексуального характера;

     главы 19 "Преступления против конституционных прав и свобод человека 

и гражданина":

     136 - нарушение равноправия граждан; 137 - нарушение неприкосновенности 

частной жизни; 138 - нарушение тайны переписки, телефонных переговоров, почтовых, 

телеграфных или иных сообщений; 139 нарушение неприкосновенности жилища; 140 

- отказ в предоставлении гражданину информации; 141 - воспрепятствование осуществлению 

избирательных прав или работе избирательных комиссий; 142 - фальсификация 

избирательных документов, документов референдума или неправильный подсчет 

голосов; 143 - нарушение правил охраны труда; 144 - воспрепятствование законной 

профессиональной деятельности журналистов; 145 - необоснованный отказ в приеме 

на работу или необоснованное увольнение беременной женщины или женщины, имеющей 

детей в возрасте до трех лет; 146 - нарушение авторских и смежных прав; 147 

- нарушение изобретательских и патентных прав; 148 - воспрепятствование осуществлению 

права на свободу совести и вероисповеданий; 149 - воспрепятствование проведению 

собрания, митинга, демонстрации, шествия, пикетирования или участию в них;

     главы 24 "Преступления против общественной безопасности":

     205 - терроризм; 208 - организация незаконного вооруженного формирования 

или участие в нем; 209 - бандитизм; 210 - Организация преступного сообщества 

(преступной организации); 211 - угон судна воздушного или водного транспорта 

либо железнодорожного подвижного состава; 212 - массовые беспорядки; 215 - 

нарушение правил безопасности на объектах атомной энергетики; 215.1 - прекращение 

или ограничение подачи электрической энергии либо отключение от других источников 

жизнеобеспечения; 216 - нарушение правил безопасности при ведении горных, 

строительных и иных работ; 217 - нарушение правил безопасности на взрывоопасных 

объектах; 227 - пиратство;

     главы 25 "Преступления против здоровья населения и общественной нравственности":

     237 - сокрытие информации об обстоятельствах, создающих опасность для 

жизни или здоровья людей; 238 - выпуск или продажа товаров, выполнение работ 

либо оказание услуг, не отвечающих требованиям безопасности; 239 организация 

объединения, посягающего на жизнь и права граждан;

     главы 26 "Экологические преступления":

     246 - нарушение правил охраны окружающей среды при производстве работ; 

247 - нарушение правил обращения экологически опасных веществ и отходов; 248 

- нарушение правил безопасности при обращении с микробиологическими либо другими 

биологическими агентами или токсинами; 249 - нарушение ветеринарных правил 

и правил, установленных для борьбы с болезнями и вредителями растений; 250 

частями второй и третьей загрязнение вод; 251 частями второй и третьей - загрязнение 

атмосферы; 252 частями второй и третьей - загрязнение морской среды; 254 частями 

второй и третьей- порча земли; 255 - нарушение правил охраны и использования 

недр;

     главы 27 "Преступления против безопасности движения и эксплуатации транспорта":

     263 - нарушение правил безопасности движения и эксплуатации железнодорожного, 

воздушного или водного транспорта; 269 - нарушение правил безопасности при 

строительстве, эксплуатации или ремонте магистральных трубопроводов; 270 - 

неоказание капитаном судна помощи терпящим бедствие; 271 - нарушение правил 

международных полетов;

     главы 29 "Преступления против основ конституционного строя и безопасности 

государства":

     279 - вооруженный мятеж; 282 - возбуждение национальной, расовой или 

религиозной вражды; 281.1 - организация экстремистского сообщества; 281.2 

- организация деятельности экстремистской организации;

     главы 30 "Преступления против государственной власти, интересов государственной 

службы и службы в органах местного самоуправления":

     285 - злоупотребление должностными полномочиями; 286 - превышение должностных 

полномочий; 287 - отказ в предоставлении информации Федеральному Собранию 

Российской Федерации или Счетной палате Российской Федерации; 288 - присвоение 

полномочий должностного лица; 289 - незаконное участие в предпринимательской 

деятельности; 290 - получение взятки; 291 - дача взятки; 292 - служебный подлог; 

293 - халатность;

     главы 31 "Преступления против правосудия":

     294 частями второй и третьей - воспрепятствование осуществлению правосудия 

и производству предварительного расследования; 295 - посягательство на жизнь 

лица, осуществляющего правосудие или предварительное расследование; 296 - 

угроза или насильственные действия в связи с осуществлением правосудия или 

производством предварительного расследования; 298 - клевета в отношении судьи, 

присяжного заседателя, прокурора, следователя, лица, производящего дознание, 

судебного пристава, судебного исполнителя; 299 - привлечение заведомо невиновного 

к уголовной ответственности; 300 - незаконное освобождение от уголовной ответственности; 

301 - незаконное задержание, заключение под стражу или содержание под стражей; 

302 - принуждение к даче показаний; 303 - фальсификация доказательств; 304 

- провокация взятки либо коммерческого подкупа; 305 - вынесение заведомо неправосудных 

приговора, решения или иного судебного акта;

     главы 32 "Преступления против порядка управления":

     317 - посягательство на жизнь сотрудника правоохранительного органа; 

318 - применение насилия в отношении представителя власти; 320 - разглашение 

сведений о мерах безопасности, применяемых в отношении должностного лица правоохранительного 

или контролирующего органа; 321 - дезорганизация нормальной деятельности учреждений, 

обеспечивающих изоляцию от общества; 328 - уклонение от прохождения военной 

и альтернативной гражданской службы;

     главы 33 "Преступления против военной службы":

     332 - неисполнение приказа; 334 - насильственные действия в отношении 

начальника; 335 - нарушение уставных правил взаимоотношений между военнослужащими 

при отсутствии между ними отношений подчиненности; 336 - оскорбление военнослужащего; 

337 - самовольное оставление части или места службы; 338 - дезертирство; 339 

- уклонение от исполнения обязанностей военной службы путем симуляции болезни 

или иными способами; 340 - нарушение правил несения боевого дежурства; 341 

- нарушение правил несения пограничной службы; 342 - нарушение уставных правил 

караульной службы; 343 - нарушение правил несения службы по охране общественного 

порядка и обеспечению общественной безопасности; 344 - нарушение уставных 

правил несения внутренней службы и патрулирования в гарнизоне; 345 - оставление 

погибающего военного корабля; 346 - умышленное уничтожение или повреждение 

военного имущества; 347 - уничтожение или повреждения военного имущества по 

неосторожности; 348 - утрата военного имущества; 349 - нарушение правил обращения 

с оружием и предметами, представляющими повышенную опасность для окружающих; 

350 - нарушение правил вождения и эксплуатации машин; 351 - нарушение правил 

полетов или подготовки к ним; 352 - нарушение правил кораблевождения;

     главы 34 "Преступления против мира и безопасности человечества":

     353 - планирование, подготовка, развязывание или ведение агрессивной 

войны; 354 - публичные призывы к развязыванию агрессивной войны; 356 - применение 

запрещенных методов и средств ведения войны; 357 - геноцид; 358 - экоцид; 

359 - наемничество; 360 - нападение на лиц или учреждения, которые пользуются 

международной защитой.

     Следователями прокуратуры производится предварительное следствие также 

по делам о преступлениях, совершенных:

     1) членами Совета Федерации и депутатами Государственной Думы Федерального 

Собрания Российской Федерации, депутатами законодательного (представительного) 

органа государственной власти субъекта Российской Федерации, депутатами, членами 

выборного органа местного самоуправления, выборными должностными лицами органа 

местного самоуправления;

     2) судьей Конституционного Суда Российской Федерации, судьей федерального 

суда общей юрисдикции и федерального арбитражного суда, мировым судьей и судьей 

конституционного (уставного) суда субъекта Российской Федерации;

     3) прокурором;

     4) следователем;

     5) адвокатом (ст.447 УПК).

     В отношении этих лиц применяется особый порядок производства по уголовным 

делам, в том числе предварительного следствия (ст.447 УПК).

     Следователями прокуратуры производится предварительное следствие по уголовным 

делам о преступлениях, совершенных должностными лицами:

     - органов федеральной службы безопасности;

     - Службы внешней разведки Российской Федерации;

     - Федерального агентства правительственной связи и информации при Президенте 

Российской Федерации;

     - Федеральной службы охраны Российской Федерации;

     - органов внутренних дел Российской Федерации;

     - учреждений и органов уголовно-исполнительной системы Министерства юстиции 

Российской Федерации;

     - органов налоговой полиции;

     - таможенных органов Российской Федерации;

     - военнослужащими, гражданами, проходящими военные сборы, лицами гражданского 

персонала Вооруженных Сил Российской Федерации, других войск, воинских формирований 

и органов в связи с исполнением ими своих служебных обязанностей или совершенных 

в расположении части, соединения, учреждения,

     гарнизон,а также о преступлениях, совершенных в отношении указанных лиц 

в связи с их служебной деятельностью.

     4. Следователи органов федеральной службы безопасности осуществляют расследование 

преступлений, предусмотренных в УК статьями:

     188 частями второй - четвертой - контрабанда наркотических средств, психотропных, 

сильнодействующих, ядовитых, отравляющих и иных веществ, вооружения и т.д.; 

189 - незаконный экспорт технологий, научно-технической информации и услуг, 

используемых при создании оружия массового поражения, вооружения и военной 

техники; 205 - терроризм; 205.1 - вовлечение в совершение преступлений террористического 

характера или иное содействие их совершению; 208 - организация незаконного 

вооруженного формирования или участие в нем; 211 - угон судна воздушного или 

водного транспорта либо железнодорожного подвижного состава; 275 - государственная 

измена; 276 - шпионаж; 277 - посягательство на жизнь государственного или 

общественного деятеля; 278 - насильственный захват власти или насильственное 

удержание власти; 279 - вооруженный мятеж; 280 - публичные призывы к насильственному 

изменению конституционного строя Российской Федерации; 281 - диверсия; 283 

- разглашение государственной тайны; 284 - утрата документов, содержащих государственную 

тайну; 322 частью второй - незаконное пересечение охраняемой Государственной 

границы Российской Федерации, совершенное группой лиц по предварительному 

сговору или организованной группой либо с применением насилия или с угрозой 

его применения; 323 частью второй - противоправное изменение Государственной 

границы Российской Федерации; 355 - разработка, производство, накопление, 

приобретение или сбыт оружия массового поражения; 359 - наемничество.

     Предварительное следствие производится следователями органов федеральной 

службы безопасности также по уголовным делам о преступлениях, предусмотренных 

статьями: 275 - государственная измена; 276 - шпионаж; 283 - разглашение государственной 

тайны; 284 - утрата документов, содержащих государственную тайну, - Уголовного 

кодекса Российской Федерации, в совершении которых обвиняются лица, перечисленные 

в подпункте"в" пункта 1 части второй настоящей статьи. О должностных лицах 

органов федеральной службы безопасности и иных - см. комментарий к подпункту 

"в" п.1 ч.2 ст.151 УПК.)

     5. Следователи органов внутренних дел расследуют преступления, предусмотренные 

в УК статьями:

     главы 16 "Преступления против жизни и здоровья":

     111 частями первой - третьей - умышленное причинение тяжкого вреда здоровью; 

113 - причинение тяжкого или средней тяжести вреда здоровью в состоянии аффекта; 

114 - причинение тяжкого или средней тяжести вреда здоровью при превышении 

пределов необходимой обороны либо при превышении мер, необходимых для задержания 

лица, совершившего преступление; 117 частями второй и третьей - истязание; 

122 частями третьей и четвертой заражение ВИЧ-инфекцией; 123 частью третьей 

- незаконное производство аборта; 124 - неоказание помощи больному;

     главы 18 "Преступления против половой неприкосновенности и половой свободы 

личности":

     134 - половое сношение и иные действия сексуального характера с лицом, 

не достигшим шестнадцатилетнего возраста; 135 - развратные действия;

     главы 20 "Преступления против семьи и несовершеннолетних":

     150 частями второй и третьей - вовлечение несовершеннолетнего в совершение 

преступления; 151 частями второй и третьей - вовлечение несовершеннолетнего 

в совершение антиобщественных действий; 152 - торговля несовершеннолетними;

     главы 21 "Преступления против собственности":

     158 частями второй и третьей - кража; 159 частями второй и третьей мошенничество; 

160 частями второй и третьей- присвоение или растрата; 161 частями второй 

и третьей - грабеж; 162 - разбой; 163 частями второй и третьей - вымогательство; 

164 - хищение предметов, имеющих особую ценность; 165 частью третьей - причинение 

имущественного ущерба путем обмана или злоупотребления доверием; 166 частями 

второй четвертой - неправомерное завладение автомобилем или иным транспортным 

средством без цели хищения; 167 частью второй - умышленное уничтожение или 

повреждение имущества;

     главы 22 "Преступления в сфере экономической деятельности":

     169 - воспрепятствование законной предпринимательской деятельности; 171 

частью второй - незаконное предпринимательство; 171.1 частью второй - производство, 

приобретение, хранение, перевозка или сбыт немаркированных товаров и продукции, 

совершенные: организованной группой, неоднократно, в особо крупном размере; 

172 - незаконная банковская деятельность; 173 - лжепредпринимательство; 174 

- легализация (отмывание) денежных средств или иного имущества, приобретенных 

другими лицами преступным путем; 174.1 - легализация (отмывание) денежных 

средств или иного имущества, приобретенного лицом в результате совершения 

им преступления; 175 частью третьей - приобретение или сбыт имущества, заведомо 

добытого преступным путем; 176 - незаконное получение кредита; 178 - монополистические 

действия и ограничение конкуренции; 179 - принуждение к совершению сделки 

или к отказу от ее совершения; 180 частью третьей - незаконное использование 

товарного знака, совершенное группой лиц по предварительному сговору или группой 

лиц; 181 частью второй - нарушение правил изготовления и использования государственных 

пробирных клейм; 183 - незаконные получение и разглашение сведений, составляющих 

коммерческую или банковскую тайну; 184 - подкуп участников и организаторов 

профессиональных спортивных соревнований и зрелищных коммерческих конкурсов; 

185 - злоупотребления при выпуске ценных бумаг (эмиссии); 186 - изготовление 

или сбыт поддельных денег или ценных бумаг; 187 - изготовление или сбыт поддельных 

кредитных либо расчетных карт и иных платежных документов; 188 частями второй 

- четвертой - контрабанда; 191 - незаконный оборот драгоценных металлов, природных 

драгоценных камней или жемчуга; 192 - нарушение правил сдачи государству драгоценных 

металлов и драгоценных камней; 193 - невозвращение из-за границы средств в 

иностранной валюте; 195 - неправомерные действия при банкротстве; 196 - преднамеренное 

банкротство; 197 - фиктивное банкротство;

     главы 23 "Преступления против интересов службы в коммерческих и иных 

организациях":

     201 - злоупотребление полномочиями; 202 - злоупотребление полномочиями 

частными нотариусами и аудиторами; 204 - коммерческий подкуп;

     главы 24 "Преступления против общественной безопасности":

     206 - захват заложника; 208 - организация незаконного вооруженного формирования 

или участие в нем; 209 - бандитизм; 210 - организация преступного сообщества 

(преступной организации); 213 частью третьей хулиганство, совершенное с применением 

оружия или предметов, используемых в качестве оружия; 215.2 - приведение в 

негодность объектов жизнеобеспечения; 219 частью второй - нарушение правил 

пожарной безопасности, повлекшее по неосторожности смерть человека или иные 

тяжкие последствия; 220 частью второй - незаконное обращение с радиоактивными 

материалами, повлекшее по неосторожности смерть человека или иные тяжкие последствия; 

221 частями второй и третьей - хищение либо вымогательство радиоактивных материалов; 

222 частями второй и третьей - незаконные приобретение, передача, сбыт, хранение, 

перевозка или ношение оружия, боеприпасов, взрывчатых веществ и взрывных устройств; 

223 частями второй и третьей - незаконное изготовление оружия; 225 - ненадлежащее 

исполнение обязанностей по охране оружия, боеприпасов, взрывчатых веществ 

и взрывных устройств; 226 - хищение либо вымогательство оружия, боеприпасов, 

взрывчатых веществ и взрывных устройств; 227 - пиратство;

     главы 25 "Преступления против здоровья населения и общественной нравственности":

     228 частями второй - четвертой - незаконные изготовление, приобретение, 

хранение, перевозка, пересылка либо сбыт наркотических средств или психотропных 

веществ; 229 - хищение либо вымогательство наркотических средств или психотропных 

веществ; 230 частями второй и третьей - склонение к потреблению наркотических 

средств или психотропных веществ; 231 частью второй - незаконное культивирование 

запрещенных к возделыванию растений, содержащих наркотические вещества; 232 

частью второй - организация либо содержание притонов для потребления наркотических 

средств или психотропных веществ, совершенные организованной группой; 234 

частями второй и третьей - незаконный оборот сильнодействующих или ядовитых 

веществ в целях сбыта; 235 - незаконное занятие частной медицинской практикой 

или частной фармацевтической деятельностью; 236 - нарушение санитарно-эпидемиологических 

правил; 240 частью второй - вовлечение в занятие проституцией, совершенное 

организованной группой;

     главы 26 "Экологические преступления":

     259 - уничтожение критических местообитаний для организмов, занесенных 

в Красную книгу Российской Федерации; 260 частью второй и третьей - незаконная 

порубка, а равно повреждение до степени прекращения роста деревьев, кустарников 

и лиан в лесах всех групп, а также насаждений, не входящих в лесной фонд, 

если эти деяния совершены либо неоднократно; либо лицом с использованием своего 

служебного положения; либо в значительном или особо крупном размере, либо 

группой лиц по предварительному сговору, либо организованной группой; 261 

частью второй уничтожение или повреждение лесов, а равно насаждений, не входящих 

в лесной фонд, путем поджога, иным общеопасным способом либо в результате 

загрязнения вредными веществами, отходами, выбросами или отбросами;

     главы 27 "Преступления против безопасности движения и эксплуатации транспорта":

     264 частями второй и третьей - нарушение правил дорожного движения и 

эксплуатации транспортных средств, повлекшее по неосторожности смерть человека 

(ч.2), смерть двух или более лиц (ч.3); 265 - оставление места дорожно-транспортного 

происшествия; 266 частями второй и третьей недоброкачественный ремонт транспортных 

средств и выпуск их в эксплуатацию с техническими неисправностями, повлекшее 

по неосторожности смерть человека (ч.2), смерть двух или более лиц (ч.3); 

267 - приведение в негодность транспортных средств или путей сообщения; 268 

частями второй и третьей - нарушение правил, обеспечивающих безопасную работу 

транспорта, повлекшее по неосторожности смерть человека (ч.2), смерть двух 

или более лиц (ч.3);

     главы 28 "Преступления в сфере компьютерной информации":

     272 - неправомерный доступ к компьютерной информации; 273 - создание, 

использование и распространение вредоносных программ для ЭВМ; 274 - нарушение 

правил эксплуатации ЭВМ, системы ЭВМ или их сети;

     главы 30 "Преступления против государственной власти, интересов государственной 

службы и службы в органах местного самоуправления":

     290 - получение взятки; 291 - дача взятки; 292 - служебный подлог; 293 

- халатность;

     главы 31 "Преступления против правосудия":

     304 - провокация взятки либо коммерческого подкупа; 313 частью второй 

- побег из места лишения свободы, из-под ареста или из-под стражи, совершенный: 

а) группой лиц по предварительному сговору или организованной группой; б) 

с применением насилия, опасного для жизни или здоровья, либо с угрозой применения 

такого насилия; в) с применением оружия или предметов, используемых в качестве 

оружия;

     главы 32 "Преступления против порядка управления":

     327 частью второй - подделка, изготовление или сбыт поддельных документов, 

государственных наград, штампов, печатей, бланков, совершенные неоднократно; 

330 частью второй - самоуправство, совершенное с применением насилия или угрозой 

его применения;

     6. Следователями органов налоговой полиции предварительное следствие 

производится по уголовным делам о преступлениях, предусмотренных статьями:

     171.1 частью второй - производство, приобретение, хранение, перевозка 

или сбыт немаркированных товаров и продукции, совершенные: организованной 

группой, неоднократно, в особо крупном размере; 198 частью второй - уклонение 

гражданина от уплаты налога, совершенное лицом, ранее судимым за уклонение 

от уплаты налога, либо совершенное в особо крупном размере; 199 частью второй 

- уклонение от уплаты налогов с организаций, совершенное неоднократно; 327.1 

частью второй - изготовление, сбыт поддельных марок акцизного сбора, специальных 

марок или знаков соответствия либо их использование.

     7. В соответствии с ч.3 ст.150 дознание производится по уголовным делам 

о преступлениях, предусмотренных в УК РФ статьями:

     главы 16 "Преступления против жизни и здоровья":

     112 - умышленное причинение средней тяжести вреда здоровью; 115 - умышленное 

причинение легкого вреда здоровью; 116 - побои; 117 частью первой - истязание; 

118 - причинение тяжкого или средней тяжести вреда здоровью по неосторожности; 

119 - угроза убийством или причинением тяжкого вреда здоровью; 121 - заражение 

венерической болезнью; 122 частями первой и второй - заражение ВИЧ-инфекцией; 

123 частями первой и второй - незаконное производство аборта; 125 - оставление 

в опасности;

     главы 17 "Преступления против свободы, чести и достоинства":

     127 частью первой - незаконное лишение свободы; 129 - клевета; 130 - 

оскорбление;

     главы 20 "Преступления против семьи и несовершеннолетних":

     150 частью первой - вовлечение несовершеннолетнего в совершение преступления; 

151 частью первой - вовлечение несовершеннолетнего в совершение антиобщественных 

действий; 153 - подмена ребенка; 154 - незаконное усыновление (удочерение); 

155 - разглашение тайны усыновления (удочерения); 156 - неисполнение обязанностей 

по воспитанию несовершеннолетнего; 157 - злостное уклонение от уплаты средств 

на содержание детей или нетрудоспособных родителей;

     главы 21 "Преступления против собственности":

     158 частью первой - кража; 159 частью первой - мошенничество; 160 частью 

первой - присвоение или растрата; 161 частью первой - грабеж; 163 частью первой 

- вымогательство; 165 частями первой и второй - причинение имущественного 

ущерба путем обмана или злоупотребления доверием; 166 частью первой - неправомерное 

завладение автомобилем или иным транспортным средством без цели хищения; 167 

частью первой - умышленные уничтожение или повреждение имущества; 168 - уничтожение 

или повреждение имущества по неосторожности;

     главы 22 "Преступления в сфере экономической деятельности":

     170 - регистрация незаконных сделок с землей; 171 частью первой - незаконное 

предпринимательство; 171.1 частью первой - производство, приобретение, хранение, 

перевозка или сбыт немаркированных товаров и продукции; 175 частями первой 

и второй - приобретение или сбыт имущества, заведомо добытого преступным путем; 

177 - злостное уклонение от погашения кредиторской задолженности; 180 - незаконное 

использование товарного знака; 181 частью первой - нарушение правил изготовления 

и использования государственных пробирных клейм; 182 - заведомо ложная реклама; 

188 частью первой - контрабанда; 194 - уклонение от уплаты таможенных платежей; 

198 частью первой - уклонение гражданина от уплаты налога; 199 частью первой 

- уклонение от уплаты налогов с организаций; 200 - обман потребителей;

     главы 23 "Преступления против интересов службы в коммерческих и иных 

организациях":

     203 - превышение полномочий служащими частных охранных или детективных 

служб;

     главы 24 "Преступления против общественной безопасности":

     207 - заведомо ложное сообщение об акте терроризма; 213 частями первой 

и второй - хулиганство; 214 - вандализм; 218 - нарушение правил учета, хранения, 

перевозки и использования взрывчатых, легковоспламеняющихся веществ и пиротехнических 

изделий; 219 частью первой - нарушение правил пожарной безопасности; 220 частью 

первой - незаконное обращение с радиоактивными материалами; 221 частью первой 

- хищение либо вымогательство радиоактивных материалов; 222 частями первой 

и четвертой - незаконные приобретение, передача, сбыт, хранение, перевозка 

или ношение оружия, боеприпасов, взрывчатых веществ и взрывных устройств; 

223 частями первой и четвертой - незаконное изготовление оружия; 224 - небрежное 

хранение огнестрельного оружия;

     главы 25 "Преступления против здоровья населения и общественной нравственности":

     228 частями первой и пятой - незаконные изготовление, приобретение, хранение, 

перевозка, пересылка либо сбыт наркотических средств или психотропных веществ; 

230 частью первой - склонение к потреблению наркотических средств или психотропных 

веществ; 231 частью первой - незаконное культивирование запрещенных к возделыванию 

растений, содержащих наркотические вещества; 232 частью первой - организация 

либо содержание притонов для потребления наркотических средств или психотропных 

веществ; 233 - незаконная выдача либо подделка рецептов или иных документов, 

дающих право на получение наркотических средств или психотропных веществ; 

234 частями первой и четвертой - незаконный оборот сильнодействующих или ядовитых 

веществ в целях сбыта; 240 частью первой - вовлечение в занятие проституцией; 

241 - организация или содержание притонов для занятий проституцией; 242 - 

незаконное распространение порнографических материалов или предметов; 243 

- уничтожение или повреждение памятников истории и культуры; 244 - надругательство 

над телами умерших и местами захоронения; 245 - жестокое обращение с животными;

     главы 26 "Экологические преступления":

     250 частью первой - загрязнение вод; 251 частью первой - загрязнение 

атмосферы; 252 частью первой - загрязнение морской среды; 253 - нарушение 

законодательства Российской Федерации о континентальном шельфе и об исключительной 

экономической зоне Российской Федерации; 254 частью первой - порча земли; 

256 - незаконная добыча водных животных и растений; 257 - нарушение правил 

охраны рыбных запасов; 258 - незаконная охота; 260 частью первой - незаконная 

порубка деревьев и кустарников; 261 частью первой - уничтожение или повреждение 

лесов; 262 - нарушение режима особо охраняемых природных территорий и природных 

объектов; 264 частью первой - нарушение правил дорожного движения и эксплуатации 

транспортных средств; 266 частью первой - недоброкачественный ремонт транспортных 

средств и выпуск их в эксплуатацию с техническими неисправностями; 268 частью 

первой - нарушение правил, обеспечивающих безопасную работу транспорта;

     главы 31 "Преступления против правосудия":

     294 частью первой - воспрепятствование осуществлению правосудия и производству 

предварительного расследования; 297 - неуважение к суду; 311 частью первой 

- разглашение сведений о мерах безопасности, применяемых в отношении судьи 

и участников уголовного процесса; 312 - незаконные действия в отношении имущества, 

подвергнутого описи или аресту либо подлежащего конфискации; 313 частью первой 

- побег из места лишения свободы, из-под ареста или из-под стражи; 314 - уклонение 

от отбывания лишения свободы; 315 - неисполнение приговора суда, решения суда 

или иного судебного акта;

     главы 32 "Преступления против порядка управления":

     319 - оскорбление представителя власти; 322 частью первой - незаконное 

пересечение Государственной границы Российской Федерации; 323 частью первой 

- противоправное изменение Государственной границы Российской Федерации; 324 

- приобретение или сбыт официальных документов и государственных наград; 325 

- похищение или повреждение документов, штампов, печатей; 326 - подделка или 

уничтожение идентификационного номера транспортного средства; 327 частями 

первой и третьей - подделка, изготовление или сбыт поддельных документов, 

государственных наград, штампов, печатей, бланков; 327.1 частью первой - изготовление, 

сбыт поддельных марок акцизного сбора, специальных марок или знаков соответствия 

либо их использование; 329 - надругательство над Государственным гербом Российской 

Федерации или Государственным флагом Российской Федерации; 330 - самоуправство.

     8. По письменному указанию прокурора дознание производится также по уголовным 

делам об иных преступлениях небольшой и средней тяжести (ч.3 ст.150).

     9. В соответствии с ч.3 ст.151 УПК дознание производится:

     1) дознавателями (следователями) органов внутренних дел Российской Федерации 

- по всем уголовным делам, указанным в части третьей ст.150 настоящего Кодекса, 

за исключением уголовных дел, указанных в п.2-6;

     2) дознавателями (следователями) органов налоговой полиции - по уголовным 

делам о преступлениях, предусмотренных частью первой ст.198 (уклонение гражданина 

от уплаты налога) и частью первой ст.199 (уклонение от уплаты налогов с организаций) 

Уголовного кодекса Российской Федерации;

     3) дознавателями органов пограничной службы Российской Федерации по уголовным 

делам о преступлениях, предусмотренных ст.253 и 256 (в части, касающейся незаконной 

добычи водных животных и растений, обнаруженной органами пограничной службы 

Российской Федерации), частью первой ст.322 (незаконное пересечение Государственной 

границы РФ) и частью первой ст.323 (противоправное изменение Государственной 

границы Российской Федерации) Уголовного кодекса РФ, а также о преступлении, 

предусмотренном частью первой ст.188 (контрабанда) Уголовного кодекса Российской 

Федерации, в части, касающейся контрабанды, задержанной органами пограничной 

службы Российской Федерации в отсутствие таможенных органов Российской Федерации;

     4) дознавателями органов службы судебных приставов Министерства юстиции 

Российской Федерации, указанных в п.2 части первой ст.40 настоящего Кодекса, 

- по уголовным делам о преступлениях, предусмотренных частью первой ст.294, 

ст.297, частью первой ст.311, ст.312 и 315 Уголовного кодекса РФ (преступления 

против правосудия);

     5) дознавателями таможенных органов Российской Федерации - по уголовным 

делам о преступлениях, предусмотренных частью первой ст.188 (контрабанда) 

и ст.194 (уклонение от уплаты таможенных платежей) Уголовного кодекса РФ.

     6) дознавателями органов государственной противопожарной службы по делам 

об уголовных преступлениях, предусмотренных частью второй статьи 168 (уничтожение 

или повреждение имущества путем неосторожного обращения с огнем или иными 

источниками повышенной опасности либо повлекшие тяжкие последствия), частью 

первой ст.219 (нарушение правил пожарной безопасности), частью первой ст.261 

(уничтожение или повреждение лесов, а равно насаждений, не входящих в лесной 

фонд, в результате неосторожного обращения с огнем или источниками повышенной 

опасности) Уголовного кодекса Российской Федерации;

     7) следователями прокуратуры - по делам об уголовных преступлениях, указанных 

в части третьей ст.150 настоящего Кодекса, совершенных лицами, указанными 

в подпунктах "б" и "в" п.1 части второй настоящей статьи.

     10. Кодекс (ч.5 ст.151) предусматривает альтернативную подследственность, 

то есть производство предварительного следствия следователем того органа, 

который обнаружил преступление. К ним относятся преступления, предусмотренные 

в Уголовном кодексе статьями:

     159 частями второй и третьей (2. Мошенничество, совершенное: а) группой 

лиц по предварительному сговору; б) неоднократно; в) лицом с использованием 

своего служебного положения; г) с причинением значительного ущерба гражданину; 

3. Мошенничество, совершенное: а) организованной группой; б) в крупном размере; 

в) лицом, ранее два или более раза судимым за хищение либо вымогательство);

     160 частями второй и третьей (2. Присвоение или растрата, совершенные: 

а) группой лиц по предварительному сговору; б) неоднократно; в) лицом с использованием 

своего служебного положения; г) с причинением значительного ущерба гражданину; 

3. Те же деяния, совершенные а) организованной группой; б) в крупном размере; 

в) лицом, ранее два или более раза судимым за хищение либо вымогательство);

     171 частью второй - (незаконное предпринимательство: а) совершенное организованной 

группой; б) сопряженное с извлечением дохода в особо крупном размере; в) совершенное 

лицом, ранее судимым за незаконное предпринимательство или незаконную банковскую 

деятельность;

     171.1 частью второй - производство, приобретение, хранение, перевозка 

или сбыт немаркированных товаров и продукции, совершенные: организованной 

группой, неоднократно, в особо крупном размере;

     172 - незаконная банковская деятельность;

     173 - лжепредпринимательство;

     174 - легализация (отмывание) денежных средств или иного имущества, приобретенных 

иными лицами преступным путем;

     174.1 - легализация (отмывание) денежных средств или иного имущества, 

приобретенных лицом в результате совершения им преступления;

     176 - незаконное приобретение кредита;

     183 - незаконные получение и разглашение сведений, составляющих коммерческую 

или банковскую тайну;

     185 - злоупотребления при выпуске ценных бумаг (эмиссия);

     187 - изготовление или сбыт поддельных кредитных либо расчетных карт 

и иных платежных документов;

     188 - контрабанда;

     190 - невозвращение на территорию Российской Федерации предметов художественного, 

исторического и археологического достояния народов Российской Федерации и 

зарубежных стран;

     191 частью второй - совершение сделки, связанной с драгоценными металлами, 

природными драгоценными камнями либо с жемчугом, в нарушение правил, установленных 

законодательством Российской Федерации, а равно незаконные хранение, перевозка 

или пересылка драгоценных металлов, природных драгоценных камней либо жемчуга 

в любом виде, состоянии, за исключением ювелирных и бытовых изделий и лома 

таких изделий, совершенные: а) лицом, ранее судимым за незаконный оборот драгоценных 

металлов, природных драгоценных камней или жемчуга; б) в крупном размере; 

в) организованной группой;

     192 - нарушение правил сдачи государству драгоценных металлов и драгоценных 

камней;

     193 - невозвращение из-за границы средств в иностранной валюте;

     194 - уклонение от уплаты таможенных платежей;

     195 - неправомерные действия при банкротстве;

     196 - преднамеренное банкротство;

     197 - фиктивное банкротство;

     201 - злоупотребление полномочиями;

     202 - злоупотребление полномочиями частными нотариусами и аудиторами;

     204 - коммерческий подкуп;

     206 - захват заложника;

     208 - организация незаконного вооруженного формирования или участие в 

нем;

     209 - бандитизм;

     210 - организация преступного сообщества (преступной организации);

     222 частями второй и третьей - незаконные приобретение, передача, сбыт, 

хранение, перевозка или ношение оружия, боеприпасов, взрывчатых веществ и 

взрывных устройств, совершенные группой лиц по предварительному сговору или 

неоднократно - (ч.2), организованной группой - (ч.3);

     226 частями второй - четвертой (2. Хищение либо вымогательство ядерного, 

химического, биологического или других видов оружия массового поражения, а 

равно материалов или оборудования, которые могут быть использованы при создании 

оружия массового поражения; 3. Деяния, предусмотренные частями первой или 

второй статьи 226, если они совершены: а) группой лиц по предварительному 

сговору; б) неоднократно; в) лицом с использованием своего служебного положения; 

г) с применением насилия, не опасного для жизни или здоровья, либо с угрозой 

применения такого насилия; 4. Деяния, предусмотренные частями первой, второй 

или третьей статьи 226, если они совершены: а) организованной группой; б) 

с применением насилия, опасного для жизни или здоровья, либо с угрозой применения 

такого насилия; в) лицом, два или более раза судимым за хищение либо вымогательство);

     272 - неправомерный доступ к компьютерной информации;

     273 - создание, использование и распространение вредоносных программ 

для ЭВМ;

     274 - нарушение правил эксплуатации ЭВМ, системы ЭВМ или их сети;

     308 - отказ свидетеля или потерпевшего от дачи показаний;

     310 - разглашение данных предварительного расследования;

     327 частью второй - подделка удостоверения или иного официального документа, 

предоставляющего права или освобождающего от обязанностей, в целях его использования 

либо сбыт такого документа, а равно изготовление в тех же целях или сбыт поддельных 

государственных наград Российской Федерации, РСФСР, СССР, штампов, печатей, 

бланков, совершенные неоднократно;

     327.1 частью второй - изготовление, сбыт поддельных марок акцизного сбора, 

специальных марок или знаков соответствия либо их использование.

     Согласно ч.6 ст.151 УПК предварительное следствие производится следователями 

того органа, к чьей подследственности относится преступление, в связи с которым 

возбуждено данное уголовное дело о преступлениях, предусмотренных статьями 

Уголовного кодекса Российской Федерации:

     150 - вовлечение несовершеннолетнего в совершение преступления; 285 - 

злоупотребление должностными полномочиями; 286 - превышение должностных полномочий; 

290 - получение взятки; 291 - дача взятки; 292 служебный подлог; 293 - халатность; 

306 - заведомо ложный донос; 307 заведомо ложные показание, заключение эксперта 

или неправильный перевод; 308 - отказ свидетеля или потерпевшего отдачи показаний; 

309 - подкуп или принуждение к даче показаний или уклонению от дачи показаний 

либо к неправильному переводу; 310 - разглашение данных предварительного расследования; 

311 частью второй - разглашение сведений о мерах безопасности, применяемых 

в отношении судьи, присяжного заседателя или иного лица, участвующего в отправлении 

правосудия, судебного пристава, судебного исполнителя, потерпевшего, свидетеля, 

других участников уголовного процесса, а равно в отношении их близких, если 

это деяние совершено лицом, которому эти сведения были доверены или стали 

известны в связи с его служебной деятельностью, повлекшие тяжкие последствия; 

316 - укрывательство преступлений; 320 - разглашение сведений о мерах безопасности, 

применяемых в отношении должностного лица правоохранительного или контролирующего 

органа.

     11. При определении подследственности учитывается субъект преступления.

     Если деяние совершено военнослужащим, то независимо от квалификации и 

территориального признака дело подлежит расследованию следователем военной 

прокуратуры или соответствующим военачальником - органом дознания.

     Дела о преступлениях несовершеннолетних относятся к подследственности 

следователей. Они же расследуют преступления, совершенные должностными лицами, 

указанными в п."б" и "в" ч.2 ст.151 и ст.447 УПК.

     12. Подследственность определяют сам следователь, дознаватель, а также 

прокурор.

     13. Вопрос о подследственности решается на разных стадиях уголовного 

процесса. Впервые он возникает при рассмотрении заявления, сообщения о преступлении. 

В случае возбуждения уголовного дела прокурором он поручает его расследование 

дознавателю или следователю и направляет затем дело "по подследственности".

     Если преступление подследственно органу предварительного расследования, 

которому поступила предусмотренная законом информация о преступлении, он обязан 

при наличии к тому основания возбудить уголовное дело и принять его к своему 

производству.

     Возбуждая уголовное дело и решая вопрос о принятии дела к своему производству, 

указанные субъекты уголовного процесса тем самым констатируют, что именно 

они полномочны произвести предварительное следствие или дознание.

     Следователь, дознаватель могут возбудить уголовное дело и по преступлению, 

которое им неподследственно. Но в таком случае они обязаны произвести лишь 

неотложные следственные действия. Выполнив эту обязанность, они передают дело 

прокурору для направления его по подследственности в надлежащий орган предварительного 

расследования.

     14. Вопрос о подследственности может возникнуть в ходе предварительного 

следствия или дознания. Следователь, установив в ходе расследования, что уголовное 

дело ему неподследственно (например, в число лиц, совершивших преступление, 

входит военнослужащий), производит неотложные следственные действия, после 

чего передает дело прокурору для направления по подследственности (ч.5 ст.152).

     Дознаватель, произведя по делу, по которому производство предварительного 

следствия обязательно, неотложные следственные действия, должен передать дело 

прокурору для направления его по подследственности (ч.5 ст.152).

     Прокурор может отстранить дознавателя или следователя от дальнейшего 

производства расследования, изъять уголовное дело и передать дело другому 

органу предварительного расследования с соблюдением правил подследственности 

(п.6-9 ч.2 ст.37).

     При соединении в одном производстве уголовных дел, подследственных разным 

органам предварительного расследования, подследственность определяется прокурором 

с соблюдением правил, установленных ст.151 УПК.

     15. Правильный выбор лица, производящего расследование, обусловлен помимо 

всего прочего тем, что, в соответствии с постановлением N 8 Пленума Верховного 

Суда Российской Федерации " О некоторых вопросах применения судами Конституции 

Российской Федерации при осуществлении правосудия" от 31 октября 1995 г. "доказательства 

должны признаваться полученными с нарушением закона, если собирание и закрепление 

их осуществлено ненадлежащим лицом или органом".

     Статья 152. Место производства предварительного расследования

     1. Термин "место производства предварительного расследования" имеет несколько 

значений. Это, во-первых, одно из общих условий производства предварительного 

следствия и дознания. Во-вторых, под этим подразумевается место, где производятся 

следственные действия. В-третьих, место производства предварительного расследования 

означает место его начала и окончания, которые не всегда совпадают. В-четвертых, 

место производства предварительного расследования может рассматриваться как 

учреждение, в котором работает следователь или дознаватель. Ими являются, 

например, Следственный комитет при МВД Российской Федерации, Следственное 

управление при ГУВД г.Москвы и тому подобные подразделения. Место производства 

предварительного расследования может рассматриваться как рабочее место следователя, 

дознавателя. Это, наконец, место совершения деяния, содержащего признаки преступления.

     2. Общее правило - предварительное расследование производится по месту 

совершения деяния, содержащего признаки преступления.

     Место совершения деяния, содержащего признаки преступления, это, прежде 

всего, пространство, на котором произошло событие преступления, иначе - место 

происшествия. Им может быть квартира, учреждение, дом, улица, дорога, местность 

и т.д. Под местом совершения деяния подразумевается также район, город, область 

и т.п. образование, на чьей территории совершено преступление.

     Производство предварительного расследования по месту совершения уголовно 

наказуемого деяния обусловлено тем, что именно на нем и в нем сосредоточены 

следы преступления и их носители (место происшествия, люди, располагающие 

необходимыми сведениями по делу, и т.д.).

     Место совершения преступления предопределяет подследственность уголовного 

дела. Оно является одним из признаков, устанавливающих исключительную подследственность 

таких органов дознания, как командиры воинских частей, соединений или гарнизонов, 

судебный пристав. Командир воинской части вправе расследовать лишь те преступления, 

которые совершены в расположении соответствующего воинского формирования. 

Если военнослужащий совершил преступление вне части, соединения, гарнизона, 

то уголовное дело возбуждается и расследуется вначале иным органом расследования.

     В тех районах, городах, где имеется несколько органов предварительного 

следствия, органов дознания, каждый из них расследует преступления, совершенные 

в пределах обслуживаемой территории. Ее границы устанавливаются в зависимости 

от местных условий. Следователь и орган дознания расследуют преступления, 

совершенные в районе их деятельности, "в месте деятельности одного дознавателя 

или следователя".

     3. Если место совершения преступления неизвестно, то предварительное 

расследование производится следователем, органом дознания или дознавателем, 

в районе деятельности которого деяние обнаружено.

     Если преступление начато в месте деятельности одного дознавателя или 

следователя, а окончено в месте деятельности другого дознавателя или следователя, 

то оно расследуется по месту окончания деяния.

     Место совершения преступления является одним из обстоятельств, подлежащих 

доказыванию по делу. Совершение преступления в условиях чрезвычайного положения, 

стихийного или иного общественного бедствия, а также при массовых беспорядках 

признается обстоятельством, отягчающим наказание (п."л" ч.1 ст.63 УК). Орган 

дознания, дознаватель могут лишь начать расследование. Произведя неотложные 

следственные действия, они обязаны передать дело следователю по подследственности.

     4. Совершение преступлений в различных местах предопределяет необходимость 

проведения следственных и розыскных действий вне дислокации следователя. В 

таком случае следователь вправе их произвести лично в другом районе, городе. 

Он может также поручить производство тех или иных следственных действий другому 

следователю или органу дознания.

     Поручение дается в письменной форме - составляется "Поручение о производстве 

отдельных следственных действий (оперативно-розыскных, розыскных мероприятий" 

(Приложение 14) или "Поручение о производстве отдельных следственных действий 

(оперативно-розыскных мероприятий) "Приложение 15".

     Следователь или орган дознания обязаны выполнить поручение в срок не 

позднее 10 суток со дня получения документа.

     5. Если преступления совершены в разных местах, то, в целях определения 

надлежащего субъекта предварительного расследования, Кодекс устанавливает, 

что в таком случае предварительное следствие или дознание производится по 

месту совершения большинства преступлений или наиболее тяжкого из них (ч.3 

ст.152 УПК).

     Соответствующий орган предварительного расследования определяется решением 

прокурора. Каким прокурором принимается это решение, зависит от сложившейся 

ситуации.

     Если уголовное дело возбуждается прокурором, то этот вопрос решается 

им в постановлении о возбуждении уголовного дела (Приложение 7).

     6. В целях обеспечения полноты, объективности, всесторонности и быстроты 

предварительного расследования оно может производиться по месту нахождения 

обвиняемого или большинства свидетелей.

     7. Подследственность зависит от количества разноименных и одноименных 

органов предварительного расследования в том или ином регионе. Если в районе 

есть один следователь при районном отделе внутренних дел и следователь прокуратуры, 

то они вправе расследовать те дела, которые отнесены к их подследственности. 

Если же в районном, городском отделе внутренних дел имеется несколько следователей, 

объединенных в следственную группу, отделение, отдел, подследственность предопределяется 

в конечном итоге их специализацией. Решение в таком случае принимается старшим 

группы, начальником отделения, отдела.

     8. Вопросы о подследственности возникают при направлении дела для производства 

дополнительного предварительного следствия, выделении и соединении уголовных 

дел. Что в таких случаях надлежит предпринять регламентируется ст.154 и 155 

УПК и рассматривается в соответствующем комментарии.

     9. Нередко в ходе предварительного расследования следователь или дознаватель 

устанавливает, что уголовное дело ему не подследственно. В таком случае они 

производят неотложные следственные действия. К ним относятся действия, которые 

необходимо выполнить безотлагательно с тем, чтобы обнаружить и зафиксировать 

те следы преступления, которые в противном случае могут безвозвратно исчезнуть. 

В число неотложных следственных действий входят допросы свидетелей и потерпевших, 

осмотр места происшествия, обыск, выемка, задержание подозреваемого и его 

допрос, освидетельствование. Какие из них необходимо произвести и в какой 

очередности - диктуется сложившейся ситуацией.

     После выполнения неотложных следственных действий уголовное дело передается 

прокурору для направления по подследственности.

     10. Местом производства предварительного расследования является, наконец, 

кабинет следователя, дознавателя, иное место, где производится следственное 

действие, в том числе место происшествия.

     Место работы субъекта, осуществляющего расследование, его кабинет и обстановка, 

условия работы играют важную роль в надлежащем осуществлении уголовно-процессуальной 

деятельности.

     Статья 153. Соединение уголовных дел

     1. Под уголовным делом в настоящей статье подразумевается "папка с документами", 

отражающими ход и результаты уголовного производства.

     2. Уголовное дело возбуждается при наличии достаточных данных, указывающих 

на признаки преступления. В большинстве случаев это обусловлено обнаружением 

преступления - уголовно наказуемого действия или бездействия, точнее одного 

из его обстоятельств - события преступления. Уголовное дело может быть возбуждено 

также в отношении лица, подозреваемого в совершении преступления.

     Уголовное дело появляется в момент вынесения постановления о возбуждении 

уголовного дела. В нем сосредотачиваются материалы предварительного расследования 

преступления, отражается деятельность прокурора по надзору за исполнением 

законов следователем или дознавателем, деятельность судьи по поступившему 

в суд делу, документы судебного разбирательства и последующих производств.

     3. Если лицо совершило несколько преступлений, уголовные дела о которых 

возбуждены в разных местах, в разное время и различными субъектами, осуществляющими 

уголовный процесс, то в целях обеспечения быстрого и полного их раскрытия, 

всесторонности, полноты и объективности исследования всех обстоятельств всех 

преступлений закон предусматривает возможность соединения этих дел в одно.

     Если характер преступных действий лица, обвиняемого в совершении хищения, 

один и тот же, а общая сумма завладения составляет особо крупный размер, то 

такие эпизоды необходимо расследовать в одном деле.

     4. Могут быть соединены уголовные дела в отношении нескольких лиц, совершивших 

одно или ряд уголовно наказуемых деяний в соучастии, а также лица, обвиняемого 

в заранее не обещанном укрывательстве преступлений. Считается, что при наличии 

данных, дающих основание полагать, что преступление совершено в соучастии 

несколькими лицами, необходимо объединение дел в одном производстве (Бюл. 

Верховного Суда РСФСР. - 1975. N 7. - С.10).

     5. Соединение уголовных дел допускается также в случаях, когда лицо, 

подлежащее привлечению в качестве обвиняемого, не установлено, но имеются 

достаточные основания полагать, что несколько преступлений совершены одним 

субъектом. К такого рода делам относятся, например, дела о фальшивомонетничестве, 

когда установлена общность происхождения фальшивых банкнот, проходящих по 

разным уголовным делам.

     Дело на лицо, которое не установлено, может быть соединено с делами, 

из которых усматривается совершение этим лицом преступления в группе лиц.

     6. При возникновении необходимости соединения уголовных дел орган предварительного 

расследования направляет их прокурору с письменным обоснованием данного решения.

     Если преступление расследуется группой следователей, то решение о соединении 

уголовных дел принимает руководитель следственной группы (ч.4 ст.163), руководствуясь 

при этом ст.153 УПК.

     7. Прокурор, получив дела, проверяет законность и обоснованность их соединения.

     В случае положительного решения данного вопроса прокурор выносит постановление 

о соединении уголовных дел (Приложение 17). В этом же документе им определяется 

подследственность объединенного уголовного дела (ч.7 ст.151 УПК). Если преступления 

совершены в разных местах, прокурор принимает решение и о месте производства 

по делу (ч.3 ст.152 УПК).

     8. Срок производства по объединенному уголовному делу определяется по 

уголовному делу, имеющему наиболее длительный срок предварительного расследования. 

Срок производства по остальным уголовным делам поглощается и поэтому не учитывается.

     Статья 154. Выделение уголовного дела

     1. Выделение из уголовного дела в отдельное производство другого уголовного 

дела, так же как и соединение уголовных дел, право, а не обязанность.

     2. В отличие от соединения уголовных дел, выделить уголовное дело могут 

дознаватель, следователь и прокурор.

     3. Выделение уголовного дела возможно в отношении подозреваемых или обвиняемых.

     4. Выделение уголовного дела допускается в случаях, предусмотренных в 

п.2-4 части первой комментируемой статьи.

     5. В отдельное производство может быть выделено дело в отношении обвиняемых 

по уголовным делам о преступлениях, совершенных в соучастии, то есть умышленном 

совместном участии двух или более лиц в совершении умышленного преступления 

(ст.32 УК). Дело может быть выделено на любого соучастника - исполнителя, 

организатора, подстрекателя и пособника.

     Непременным условием выделения дела является приостановление производства, 

то есть временный перерыв в проведении процессуальных действий по делу.

     Другим условием является приостановление предварительного расследования 

лишь при наличии определенных, указанных в законе оснований для приостановления 

предварительного следствия или дознания.

     6. Дело может быть выделено, во-первых, в случае приостановления предварительного 

расследования, если лицо, подлежащее привлечению в качестве обвиняемого, не 

установлено. Дело выделяется на предполагаемое лицо, совершившее преступление 

и подлежащее уголовной ответственности, которое, однако, неизвестно. Такими 

лицами чаще всего являются организатор, подстрекатель и пособник преступления. 

В материалах уголовного дела имеются фактические данные их участия в преступлении, 

но кто они такие - из дела не усматривается. В силу этого в отношении этих 

лиц дело выделяется и оно приостанавливается.

     Признано обоснованным и соответствующим уголовно-процессуальному закону 

"выделение следствием в отдельное производство материалов в отношении соучастника 

преступления, подлежащего привлечению в качестве обвиняемого по делу, скрывшегося 

от следствия, поскольку у органов предварительного следствия на момент выделения 

материалов не было реальных возможностей продолжать расследование дела в отношении 

данного лица, оно разыскивается и в отношении него избрана мера пресечения 

содержание под стражей, а выделение материалов не повлияло на полноту предварительного 

следствия" (Определение Судебной коллегии по уголовным делам Верховного суда 

РФ по делу Г. и др. // Бюл. Верховного суда РФ. - 1994. - N 2. - С.6).

     Что касается лица, совершившего преступление либо непосредственно участвовавшего 

в его совершении совместно с другими лицами (соисполнителями), которые известны, 

то предварительное расследование совершенных ими преступлений продолжается 

в обычном установленном законом порядке.

     7. Другой случай возможного выделения дела в отдельное производство приостановление 

предварительного расследования ввиду неизвестности местонахождения обвиняемого 

- обвиняемый скрылся от следствия либо место его нахождения не установлено 

по иным причинам.

     8. Третий случай - приостановление предварительного расследования, когда 

место нахождения обвиняемого известно, однако реальная возможность его участия 

в уголовном деле отсутствует (например, обвиняемый находится за пределами 

России и не выдается властями другой страны).

     9. Выделение в отдельное производство уголовного дела в отношении несовершеннолетнего 

помимо комментируемой статьи регламентируется ст.422 УПК, которая, по сути, 

ее повторяет.

     Из уголовного дела в отдельное производство может быть выделено другое 

уголовное дело в отношении несовершеннолетнего обвиняемого, если он участвовал 

в совершении преступления вместе с совершеннолетними обвиняемыми. Данная мера 

направлена на то, чтобы исключить отрицательное воздействие на несовершеннолетнего 

обвиняемого со стороны проходящих по делу взрослых.

     Если выделение уголовного дела в отдельное производство невозможно, то 

к несовершеннолетнему обвиняемому, привлеченному по одному уголовному делу 

со взрослым, применяются требования гл.50 "Производство по уголовным делам 

в отношении несовершеннолетних".

     10. Допускается выделение в отдельное производство дела в отношении иных 

лиц, подозреваемых или обвиняемых в совершении преступления, не связанного 

с деяниями, вменяемыми в вину по расследуемому уголовному делу, когда об этом 

становится известно в ходе предварительного расследования.

     11. Выделение уголовного дела в отдельное производство допускается также 

в случаях, когда это вызывается большим объемом уголовного дела или множественностью 

его эпизодов. В целях ускорения окончания предварительного расследования по 

многоэпизодным уголовным делам считается возможным, признав собранные доказательства 

в отношении конкретного лица по отдельным эпизодам обвинения достаточными 

для составления обвинительного заключения, завершать по ним расследование 

и направлять дела по этим эпизодам в суд.

     Выделение уголовного дела допускается, если это не отразится на всесторонности 

и объективности предварительного расследования и разрешения уголовного дела. 

Нарушение указанного положения влечет отмену вынесенного приговора (БВС РФ. 

- 1993. - N 8. - С.9).

     12. Выделение уголовного дела производится по постановлению прокурора, 

следователя или дознавателя. В постановлении должны быть изложены обстоятельства 

совершенного преступления, указано основание выделения дела и перечислены 

выделяемые документы.

     Если предварительным расследованием устанавливается новое преступление 

и принимается решение о его расследовании в рамках отдельного производства, 

то возбуждается уголовное дело. То же самое происходит в случае установления 

нового лица, совершившего преступление (см. Приложение 18).

     13. В уголовном деле, выделенном в отдельное производство, должны содержаться 

подлинники процессуальных документов, имеющих значение для данного уголовного 

дела.

     Выделенное уголовное дело в порядке исключения может состоять из копий 

указанных документов, заверенных прокурором, следователем или дознавателем.

     Возможно сочетание подлинных документов и копий документов.

     14. "Материалы уголовного дела, выделенного в отдельное производство, 

допускаются в качестве доказательств по данному уголовному делу". На самом 

деле доказательствами являются не материалы уголовного дела сами по себе, 

а фактические данные (сведения о фактах), информация о которых имеется в выделенных 

в отдельное производство материалах уголовного дела.

     15. Срок предварительного расследования по уголовному делу, выделенному 

в отдельное производство, зависит от вида дела. Когда выделяется уголовное 

дело по новому преступлению или в отношении нового лица, то срок предварительного 

следствия или дознания исчисляется со дня вынесения "соответствующего постановления", 

то есть постановления о возбуждении нового уголовного дела.

     По остальным делам срок предварительного расследования исчисляется с 

момента возбуждения того уголовного дела, из которого оно выделено в отдельное 

производство.

     Статья 155. Выделение в отдельное производство материалов уголовного 

дела

     1. Получив в ходе предварительного следствия или дознания данные о совершении 

преступления, не связанного с расследуемым, следователь и дознаватель принимают 

решение о выделении из дела материалов, содержащих сведения о новом преступлении. 

Таким образом, законодатель устанавливает недопустимость возбуждения уголовного 

дела следователем и дознавателем при непосредственном обнаружении ими уголовно 

наказуемого деяния.

     О характере выделяемых материалов и порядке их выделения см. комментарий 

к ст.154 УПК. Решение оформляется постановлением о выделении в отдельное производство 

материалов уголовного дела (Приложение 19).

     Постановление о выделении материалов вместе с соответствующими, перечисленными 

в постановлении, документами направляется прокурору.

     2. Прокурор в соответствии с нормами ст.144 УПК обязан:

     - принять данное постановление и приложенные к нему материалы;

     - проверить их;

     - в пределах своей компетенции принять решение в срок не позднее трех 

суток со дня поступления материалов (ч.1 ст.144).

     По результатам проверки сообщения прокурор принимает одно из следующих 

решений:

     1) о возбуждении уголовного дела;

     2) об отказе в возбуждении уголовного дела;

     3) о передаче сообщения по подследственности в соответствии со ст.151 

настоящего Кодекса, а по уголовным делам частного обвинения - о передаче их 

в суд в соответствии с частью второй ст.20 настоящего Кодекса (ч.1 ст.145).

     3. В случае принятия решения о передаче сообщения по подследственности 

прокурор принимает меры по сохранению следов преступления. Виды и содержание 

мер определяются сложившейся ситуацией.

     4. О принятом решении сообщается следователю и дознавателю. Порядок сообщения 

закон не устанавливает.

     При этом им разъясняется право обжаловать данное решение и порядок обжалования.

     Статья 156. Начало производства предварительного расследования

     1. Начало производства предварительного расследования представляет собой 

часть системы предварительного расследования.

     2. Комментируемая статья состоит из нескольких обязательных предписаний.

     3. Первое предписание заключается в том, что предварительное расследование 

как уголовно-процессуальный институт и форма досудебного установления обстоятельств 

преступления начинается после вынесения постановления о возбуждении уголовного 

дела. До возбуждения уголовного дела производство следственных и иных процессуальных 

действий, направленных на раскрытие преступления, не допускается. Если это 

происходит, то предварительное расследование признается нелегитимным, а полученные 

в результате фактические данные не имеющими юридического значения. Отсутствие 

в деле постановления о его возбуждении служит безусловным основанием для признания 

производства незаконным.

     Возбуждение уголовного дела свидетельствует об обнаружении признаков 

преступления, означает официальное признание факта совершения преступления. 

Одновременно оно предполагает решение произвести предварительное расследование 

обнаруженного деяния. Постановление о возбуждении уголовного дела служит правовой 

основой для проведения последующих процессуальных действий, в том числе следственных 

действий по собиранию доказательств. Оно обязывает следователя и дознавателя 

принять в пределах своей компетенции все предусмотренные законом меры к установлению 

события преступления, лиц, виновных в его совершении, и привлечению их к наказанию.

     Постановлением о возбуждении уголовного дела решается имеющий важное 

юридическое и практическое значение вопрос: кому конкретно производить предварительное 

следствие или дознание. Если дело возбуждается органом дознания- учреждением 

в лице его начальника, то в постановлении о возбуждении уголовного дела должно 

быть указано лицо, которому поручается производство дознания. С этого момента 

это лицо становится лицом, производящим дознание, то есть дознавателем, и 

приобретает определенные обязанности и полномочия, необходимые для выполнения 

задачи быстрого и полного раскрытия преступления.

     4. Второе предписание - следователь и дознаватель обязаны, перед тем 

как приступить к раскрытию преступления, решить вопрос о принятии дела к своему 

производству. В первую очередь они выясняют, нет ли обстоятельств, исключающих 

их участие в уголовном судопроизводстве. Обнаружение этих фактов в последующем 

ставит под сомнение результаты проведенного расследования. Затем уточняется 

подследственность дела. Наконец определяется степень сложности и объем предстоящей 

работы, которые могут явиться препятствием для окончания расследования в установленный 

законом срок. Сложность дела или большой его объем могут послужить основанием 

для создания группы следователей или для передачи дела более опытному лицу.

     Решение о принятии дела к своему производству отражается по общему правилу 

в постановлении о возбуждении уголовного дела и принятии его к производству 

(Приложение 8). Следователь, дознаватель в резолютивной части постановления 

о возбуждении уголовного дела в пункте втором указывает "Дело принять к своему 

производству и приступить к расследованию". Этот факт фиксирует исключительное 

право следователя и дознавателя на производство следственных и иных действий 

по данному делу. Другие органы предварительного расследования могут производить 

их с данного момента только по письменному поручению или указанию лица, производящего 

расследование. Это решение важно и для иных субъектов уголовного процесса 

- прокурора, подозреваемого, потерпевшего и других участников процесса. Оно 

служит предпосылкой для установления надзора прокурора и контроля со стороны 

начальника следственного отдела и начальника органа дознания за законностью 

и обоснованностью производимого предварительного расследования.

     5. Кодекс устанавливает, что постановление о возбуждении уголовного дела, 

вынесенное следователем и дознавателем, должно быть согласовано с прокурором.

     Согласование выражается в получении резолюции прокурора "Согласен" или 

"Не согласен" на постановлении, с его подписью и проставленной датой.

     6. Вопрос о принятии дела к своему производству решается также и в случае, 

когда к следователю или дознавателю поступает уже возбужденное уголовное дело 

с поручением произвести по этому делу расследование. В таком случае, если 

нет никаких препятствий, следователь или дознаватель выносит постановление 

о принятии дела к своему производству.

     Копия данного постановления в течение 24 часов с момента его вынесения 

направляется прокурору.

     Статья 157. Производство неотложных следственных действий

     1. Производство неотложных следственных действий представляет собой систему 

правил, определяющих деятельность органа дознания, иных органов и должностных 

лиц по делу, по которому производство предварительного следствия обязательно. 

Как уголовно-процессуальный институт данное производство состоит из: возбуждения 

уголовного дела, производства неотложных следственных действий, направления 

уголовного дела прокурору и деятельности после направления дела прокурору.

     2. В отличие от УПК РСФСР (ст.119), Кодекс не указывает, какие следственные 

действия являются неотложными. Из этого следует вывод, что любое из указанных 

в УПК РФ действие, за исключением допроса обвиняемого и других связанных с 

ним действий, может выступать как неотложное.

     3. УПК РФ (ч.1 ст.157) устанавливает, что орган дознания возбуждает уголовное 

дело, по которому производство предварительного следствия обязательно, в случае 

обнаружения признаков преступления.

     Данная норма не корреспондируется со ст.146 УПК, определяющей порядок 

возбуждения уголовного дела. В соответствии с частью первой этой статьи дело 

возбуждается при наличии повода и основания, предусмотренных ст.140 УПК, то 

есть: 1) заявления о преступлении; 2) явки с повинной; 3) сообщения о совершенном 

или готовящемся преступлении, полученном из иных источников (поводы), и достаточных 

данных, указывающих на признаки преступления (основание).

     4. Уголовное дело возбуждают органы дознания, то есть государственные 

органы и должностные лица, уполномоченные в соответствии с настоящим Кодексом 

осуществлять дознание и другие процессуальные полномочия (п.24 ст.5).

     Однако ст.146 УПК, на которую ссылается ч.1 ст.157, устанавливает, что 

уголовное дело возбуждает не орган дознания, а дознаватель в пределах компетенции, 

установленной настоящим Кодексом.

     В связи с этим следует считать неверной, противоречащей закону, содержащуюся 

в ведомственных нормативных актах и литературе рекомендацию оперативному работнику 

возбуждать уголовные дела, "когда необходимо пресечь преступление либо следователь 

не может немедленно приступить к расследованию".

     5. В соответствии с ч.1 ст.157 УПК неотложные следственные действия производит 

орган дознания.

     Часть 2 ст.157 УПК детализирует это положение, устанавливая, что неотложные 

следственные действия производят органы дознания, указанные в пунктах 1 и 

2 ч.3 ст.151, а также:

     - органы федеральной службы безопасности;

     - таможенные органы;

     - командиры воинских частей и соединений, начальники военных учреждений 

и гарнизонов;

     - начальники учреждений и органов уголовно-исполнительной системы Министерства 

юстиции Российской Федерации;

     - иные должностные лица, которым предоставлены полномочия органов дознания 

в соответствии с частью третьей ст.40 УПК РФ.

     6. В п.1 ч.3 ст.151 УПК говорится о дознавателях (следователях) органов 

внутренних дел Российской Федерации. Из этого можно сделать вывод о том, что 

органами дознания признаются органы внутренних дел.

     Между тем в соответствии с ч.1 ст.40 УПК к органам дознания относятся: 

1) органы внутренних дел, а также иные органы исполнительной власти, наделенные 

в соответствии с федеральным законом полномочиями по осуществлению оперативно-розыскной 

деятельности; 2) приставы судов; 3) командиры воинских частей, соединений, 

начальники военных учреждений или гарнизонов. Совокупность судебных приставов 

обозначена в ч.3 ст.151 УПК РФ словосочетанием "органы службы судебных приставов 

Министерства юстиции Российской Федерации".

     Этим перечнем органы дознания исчерпываются.

     Среди органов дознания в УПК на первом месте стоят "государственные органы, 

уполномоченные в соответствии с Кодексом осуществлять дознание и другие процессуальные 

полномочия" (п.24 ст.5 УПК). Далее идут органы исполнительной власти, наделенные 

в соответствии с федеральным законом полномочиями по осуществлению оперативно-розыскной 

деятельности (ст.40 Кодекса).

     7. К органам дознания, производящим неотложные следственные действия, 

Кодекс относит командиров воинских частей, соединений, начальников военных 

учреждений или гарнизонов.

     8. Что касается остальных органов и должностных лиц, перечисленных в 

ч.2 ст.157 УПК, то они органами дознания не считаются, поскольку выполнение 

неотложных следственных действий по уголовным делам, по которым производство 

предварительного следствия обязательно, дознанием не является. Это особая 

разновидность досудебного производства. Поэтому в дополнение к органам дознания 

учреждаются и особые субъекты уголовного производства. Так, ч.3 ст.40 УПК 

определяет, что полномочия органов дознания, предусмотренные п.2 ч.2 статьи 

40 (выполнение неотложных следственных действий по уголовным делам, по которым 

производство предварительного следствия обязательно - Н.П.), "возлагаются 

также на: 1) капитанов морских и речных судов, находящихся в дальнем плавании; 

2) руководителей геологоразведочных партий и зимовок, удаленных от мест расположения 

органов дознания, указанных в части первой настоящей статьи; 3) глав дипломатических 

представительств и консульских учреждений РФ. Подтверждение тому - сопоставление 

частей 1 и 2 ст.157 УПК. В части первой сказано: "При наличии признаков преступления, 

по которому производство предварительного следствия обязательно, орган дознания 

в порядке, установленном статьей 146 настоящего Кодекса, возбуждает уголовное 

дело и производит неотложные следственные действия". Однако в части второй 

этой же статьи говорится, что эти действия производят органы дознания (п.1), 

а также органы федеральной службы безопасности, начальники органов и учреждений 

уголовно-исполнительной системы Министерства юстиции РФ, иные должностные 

лица, которым предоставлены полномочия органа дознания в соответствии со ст.40.

     Из содержания кодекса следует, что кроме органов дознания существуют 

органы и должностные лица, полномочные производить только неотложные следственные 

действия. Органы дознания производят дознание и неотложные следственные действия 

по уголовным делам (ч.1 ст.40 УПК). Но одновременно есть органы и должностные 

лица, на которых возлагаются полномочия органа дознания (ч.3 ст.40 УПК). Наконец, 

есть органы и должностные лица, которые могут производить только неотложные 

следственные действия.

     9. Компетенция органов и лиц, производящих неотложные следственные действия, 

обозначена в ч.2 ст.157 УПК. Она зависит от подследственности следователей. 

Одновременно положения этой части ст.157 определяют "подследственность" органов 

дознания, других органов и лиц, обозначенных в комментируемой статье.

     10. Срок производства неотложных следственных действий - не более 10 

суток со дня возбуждения уголовного дела (ч.3 ст.157 УПК). Фактически он может 

варьироваться в пределах от одного дня до десяти суток. Кодекс не предусматривает 

продления этого срока.

     11. По выполнении неотложных следственных действий дело направляется 

прокурору (ч.3 ст.157 и п.3 ст.149 УПК). Данное мероприятие осуществляется 

в срок, установленный ст.157 УПК. Порядок направления дела прокурору не определяется.

     12. Прокурор, в свою очередь, направляет дело по подследственности, то 

есть тому следователю, который полномочен расследовать дело.

     13. Деятельность органа дознания после направления уголовного дела прокурору 

зависит от того, обнаружено лицо, совершившее преступление, или нет.

     Если лицо, совершившее преступление, обнаружено, то орган дознания, направив 

дело прокурору, прекращает всякую работу, в том числе и оперативно-розыскные 

мероприятия.

     Орган дознания может производить по нему следственные действия и оперативно-розыскные 

и розыскные мероприятия только по поручению следователя. Следователь сам решает, 

когда и какое поручение давать. Помощь следователю возможна лишь при наличии 

процессуально оформленного решения следователя о необходимости производства 

следственных действий и оперативно-розыскных мероприятий, причем в пределах 

задания, указанного в поручении. Форма поручения и порядок его направления 

(дачи) органу дознания определяется следователем.

     В случае направления прокурору уголовного дела, по которому не обнаружено 

лицо, совершившее преступление, орган дознания обязан принимать розыскные 

и оперативно-розыскные меры, но лишь для установления лица, совершившего преступление.

     При получении результатов орган дознания уведомляет об этом следователя.

     Установление лица, совершившего преступление, означает прекращение деятельности 

органа дознания по данному делу. Дальнейшее сотрудничество следователя и органа 

дознания инициируется соответствующим поручением лица, производящего предварительное 

следствие.

     Статья 158. Окончание предварительного расследования

     1. Окончание предварительного расследования следует рассматривать как 

самостоятельный процессуальный институт и часть системы предварительного следствия 

и дознания, как завершающий этап досудебного установления обстоятельств преступления.

     2. Окончание предварительного расследования определяется комментируемой 

статьей, а также нормами, содержащимися в главах 29-32 Кодекса. Они регламентируют 

правоотношения, возникающие в связи с прекращением уголовного дела и уголовного 

преследования (глава 28, ст.212-214), направлением уголовного дела с обвинительным 

заключением прокурору (глава 30, ст.215-220), действиями и решениями прокурора 

по уголовному делу, поступившему с обвинительным заключением (глава 31, ст.221-222), 

окончанием дознания (глава 32, ст.225-226). В них содержатся указания на виды 

и порядок окончания предварительного следствия и дознания, правила поведения 

следователя, дознавателя, органа дознания в связи с принятием решения об окончании 

расследования, обязательные для выполнения действия, итоговые документы, свидетельствующие 

об окончании предварительного следствия и дознания, и т.д.

     3. Подробнее об окончании предварительного расследования см. комментарии 

к главам 28-32 УПК.

     4. Часть вторая ст.158 УПК напоминает следователю и дознавателю о необходимости 

установления обстоятельств, способствовавших совершению преступления, других 

нарушений закона.

     В ней предусматривается также, что, установив в ходе досудебного производства 

по уголовному делу обстоятельства, способствовавшие совершению преступления, 

дознаватель, следователь вправе внести соответствующим организациям или должностному 

лицу представление о принятии мер по устранению указанных обстоятельств или 

других нарушений закона. По УПК РСФСР эта акция была обязательной, причем 

распространялась и на прокурора (ст.140 и 211).

     Закон не определяет структуру и содержание данного документа. В нем, 

во всяком случае, должны быть указаны установленные обстоятельства и предложены 

меры по их устранению.

     Представление готовится в двух экземплярах. Подлинник направляется в 

соответствующую организацию или должностному лицу. Копия представления остается 

в деле.

     Статья 159. Обязательность рассмотрения ходатайства

     1. Ходатайства служат средствами отстаивания подозреваемым, обвиняемым, 

его защитником, потерпевшим, его законным представителем и представителем, 

частным обвинителем, экспертом, а также гражданским истцом, гражданским ответчиком, 

их представителями своих прав и свобод в уголовном судопроизводстве. Они направлены 

также на обеспечение всесторонности, объективности и полноты исследования 

обстоятельств дела, установление истины при производстве предварительного 

расследования и судебного разбирательства.

     2. Право заявлять ходатайства служит составной частью процессуального 

статуса указанных участников процесса. Лишение их этого права, умаление его, 

необоснованный отказ в удовлетворении ходатайства являются существенными нарушениями 

уголовно-процессуального законодательства. Этим, в частности, обусловливается 

обязательность рассмотрения ходатайства. Кроме того, обязательность рассмотрения 

ходатайства предопределена обязанностью следователя, дознавателя принять все 

предусмотренные законом меры для всестороннего, полного и объективного исследования 

обстоятельств дела, выявить как уличающие, так и оправдывающие обвиняемого, 

а также отягчающие и смягчающие обстоятельства.

     3. В силу обязательности рассмотрения ходатайства следователь, дознаватель 

не вправе отказать в принятии и рассмотрении заявленного ходатайства.

     4. Порядок рассмотрения ходатайства определяется гл.15 Кодекса.

     5. Подозреваемому или обвиняемому, его защитнику, а также потерпевшему, 

гражданскому истцу, гражданскому ответчику или их представителям не может 

быть отказано в допросе свидетелей, производстве судебной экспертизы и других 

следственных действий, если обстоятельства, об установлении которых они ходатайствуют, 

имеют значение для данного уголовного дела. Имеющими значение по уголовному 

делу признаются обстоятельства, подлежащие доказыванию.

     Следователь, дознаватель не вправе отказать в удовлетворении ходатайств, 

направленных на обеспечение прав и законных интересов лица, заявившего ходатайство, 

или представляемого им лица.

     6. Следователь, дознаватель могут отказать в удовлетворении ходатайства. 

В удовлетворении ходатайства может быть оказано полностью или частично. В 

случае полного или частичного отказа в удовлетворении ходатайства выносится 

постановление. В постановлении обязательно должны быть указаны мотивы отказа 

в удовлетворении ходатайства.

     О результатах рассмотрения ходатайства сообщается заявителю.

     7. Постановление об отказе в удовлетворении ходатайства может быть обжаловано 

в порядке, установленном гл.16 настоящего Кодекса.

     Статьей 122 гл.16 предусмотрено обжалование любого решения по ходатайству 

"в порядке, установленном гл.16 настоящего Кодекса". Порядок обжалования, 

однако, не регламентируется.

     Статья 160. Меры попечения о детях, об иждивенцах подозреваемого или 

обвиняемого и меры по обеспечению сохранности его имущества

     1. Из части 1 ст.160 УПК следует, что, задержав подозреваемого, арестовав 

его или обвиняемого, следователь и дознаватель обязаны выяснить, не остались 

ли без присмотра и помощи их несовершеннолетние дети, другие иждивенцы, а 

также престарелые родители, нуждающиеся в постороннем уходе.

     При этом нужно иметь в виду, что содержащиеся под стражей подозреваемые 

и обвиняемые женщины могут иметь при себе детей в возрасте до трех лет (ч.1 

ст.30 Федерального закона "О содержании под стражей подозреваемых и обвиняемых 

в совершении преступлений").

     2. Если окажется, что у подозреваемого, обвиняемого, задержанного или 

заключенного под стражу остались без присмотра и помощи несовершеннолетние 

дети, другие иждивенцы, а также престарелые родители, нуждающиеся в постороннем 

уходе, следователь и дознаватель принимает меры по передаче их на попечение 

близких родственников, коими являются супруг, супруга, родители, дети, усыновители, 

усыновленные, родные братья и родные сестры, дедушка, бабушка, внуки.

     Если близких родственников не имеется, то указанные лица передаются на 

попечение родственников- всех иных лиц, за исключением близких родственников, 

состоящих в родстве (двоюродные братья и сестры, прадедушка и прабабушка, 

правнуки и правнучки и т.д.).

     В случае отсутствия близких родственников и родственников перечисленные 

выше субъекты передаются на попечение других лиц.

     В случае отсутствия лиц, которым возможна передача на попечение, решается 

вопрос о помещении несовершеннолетних детей в детские учреждения, других лиц 

- в "социальные учреждения".

     3. Кодекс не раскрывает "меры по передаче на попечение" и "меры по помещению". 

Закон не предусматривает и порядок принятия этих мер. Очевидно, что все зависит 

от избранной меры.

     4. Если у заключенного под стражу подозреваемого или обвиняемого осталось 

жилье, то следователь и дознаватель принимают меры по обеспечению его сохранности. 

Порядок их действий зависит от вида жилья, наличия родственников и иных лиц, 

которым может быть передано жилье под сохранность.

     5. Следователь, дознаватель принимает меры по обеспечению сохранности 

имущества подозреваемого или обвиняемого, задержанного или заключенного под 

стражу.

     У лиц, поступивших в изолятор временного содержания, следственный изолятор, 

оставляются только те предметы, которые им разрешается иметь при себе и хранить 

в камере. Личные вещи, оставляемые задержанным или заключенным под стражу, 

записываются в камерную карточку.

     6. О принятых мерах попечения о детях, об иждивенцах подозреваемого или 

обвиняемого и по обеспечению сохранности его имущества следователь или дознаватель 

уведомляет подозреваемого или обвиняемого.

     Форма уведомления Кодексом не предусмотрена. Однако о выполнении данного 

требования закона должна быть сделана соответствующая отметка в материалах 

уголовного дела.

     Статья 161. Недопустимость разглашения данных предварительного расследования

     1. Данные предварительного расследования представляют собой отраженные 

в соответствующих процессуальных документах сведения о собранных доказательствах, 

об установленных обстоятельствах дела, лицах, совершивших преступление, а 

также о потерпевших и других участниках процесса.

     2. Закон запрещает их разглашение кем бы то ни было. Осведомленность 

о данных предварительного расследования может побудить подозреваемого, обвиняемого 

и других воспрепятствовать установлению истины по делу. Разглашение этих данных 

может создать неверное общественное мнение о лице, обвиняемом в совершении 

преступления, жертве преступления, других участниках процесса. Оно может негативно 

сказаться на родных и близких субъекта преступления. Неизбежный в таких случаях 

"от суда до суда" отрицательно влияет на ход и результаты расследования и 

особенно судебного разбирательства.

     3. Прокурор, следователь или дознаватель предупреждает участников уголовного 

судопроизводства о недопустимости разглашения ставших им известными данных 

предварительного расследования.

     Об этом у них берется подписка. Форма подписки установлена Кодексом (см. 

Приложение 20).

     Лицо, у которого отбирается подписка, предупреждается об уголовной ответственности, 

установленной ст.310 Уголовного кодекса Российской Федерации, о чем указывается 

в подписке.

     Разглашение данных предварительного расследования лицом, предупрежденным 

в установленном законом порядке о недопустимости их разглашения, если оно 

совершено без согласия прокурора, следователя или лица, производящего дознание, 

- наказывается штрафом в размере от ста до двухсот минимальных размеров оплаты 

труда или в размере заработной платы или иного дохода осужденного за период 

от одного до двух месяцев, либо исправительными работами на срок до двух лет, 

либо арестом на срок до трех месяцев (ст.310 УК).

     4. Недопустимость разглашения данных предварительного расследования не 

носит абсолютного характера.

     Данные предварительного расследования могут быть преданы гласности при 

наличии трех условий. Первое - если разглашение не противоречит интересам 

предварительного расследования. Второе - если оно не связано с нарушением 

прав и законных интересов участников уголовного судопроизводства. Третье - 

если разглашение данных о частной жизни участников уголовного судопроизводства 

происходит с их согласия.

     В каких случаях данные предварительного расследования могут быть преданы 

гласности, Кодекс не устанавливает. Это может быть сделано для того, например, 

чтобы привлечь общественность к оказанию помощи в расследовании преступления 

(в розыске лица, совершившего преступление, поиске свидетелей, установлении 

личности жертвы преступления).

     5. Данные предварительного расследования могут быть преданы гласности 

лишь с разрешения прокурора, следователя, дознавателя. Если расследование 

преступления производится группой следователей, то разрешение на предание 

гласности данных предварительного следствия дается руководителем группы или 

надзирающим прокурором.

     Субъект, разрешающий огласку данных предварительного следствия или дознания, 

определяет также и объем сведений, которые могут быть преданы гласности. В 

какой форме дается разрешение - Кодекс не определяет. Предпочтительнее письменный 

порядок разрешения.

                   Глава 22. Предварительное следствие

     Статья 162. Срок предварительного следствия

     1. В целях быстроты раскрытия преступления и скорейшего осуществления 

права гражданина на судебную защиту Кодекс устанавливает сроки, в течение 

которых должно быть проведено предварительное следствие и дознание.

     2. Предварительное следствие должно быть закончено не позднее чем в двухмесячный 

срок.

     3. Срок предварительного следствия начинает течь со дня возбуждения уголовного 

дела, точнее - со следующего дня, с первого его часа.

     4. Он включает время со дня возбуждения уголовного дела и до дня его 

направления прокурору с обвинительным заключением или постановлением о передаче 

уголовного дела в суд для рассмотрения вопроса о применении принудительных 

мер медицинского характера либо до дня вынесения постановления о прекращении 

производства по уголовному делу.

     5. Срок предварительного следствия в первом случае заканчивается не днем 

подписания обвинительного заключения, а днем направления уголовного дела прокурору. 

Дата подписания обвинительного заключения и дата направления дела прокурору 

могут и не совпадать друг с другом. Дело в том, что кроме обвинительного заключения 

должны быть составлены список лиц, подлежащих вызову в судебное заседание, 

справки, обеспечен перевод обвинительного заключения (ст.220 УПК).

     6. Срок предварительного следствия во второй ситуации заканчивается днем 

направления прокурору постановления о передаче уголовного дела в суд для рассмотрения 

вопроса о применении принудительных мер медицинского характера.

     7. Срок предварительного следствия в случае вынесения постановления о 

прекращении производства по уголовному делу заканчивается в день подписания 

постановления, в 24.00 часов.

     8. В срок предварительного следствия не включается время, в течение которого 

предварительное следствие было приостановлено,- период с момента вынесения 

постановления о приостановлении его до составления постановления о возобновлении 

предварительного следствия.

     9. В случае возвращения прокурором уголовного дела для производства дополнительного 

следствия, а также при возобновлении приостановленного или прекращенного уголовного 

дела дополнительное следствие может производиться в срок не более одного месяца 

со дня поступления данного уголовного дела к следователю.

     10. Срок предварительного следствия может быть продлен.

     Срок предварительного следствия может быть продлен до шести месяцев прокурором 

района, города и приравненным к нему военным прокурором и их заместителями.

     По уголовному делу, расследование которого представляет особую сложность, 

прокурором субъекта Российской Федерации и приравненным к нему военным прокурором, 

а также их заместителями срок предварительного следствия может быть продлен 

до 12 месяцев.

     Дальнейшее продление срока предварительного следствия может быть произведено 

только в исключительных случаях и только Генеральным прокурором Российской 

Федерации или его заместителями. Такими случаями являются совершение преступления 

преступным сообществом, наличие множества эпизодов, сложность дела и иные.

     Предельный срок производства предварительного следствия законом не устанавливается.

     11. При необходимости продления срока предварительного следствия, следователь 

выносит соответствующее постановление. В постановлении указываются обстоятельства 

преступления, доказательства, на которых основано обвинение, движение дела 

(дата возбуждения дела, дата заключения обвиняемого под стражу), следственные 

действия и иные процессуальные действия, которые необходимо выполнить, и какой 

для этого нужен срок.

     12. Дело вместе с постановлением о продлении срока представляется прокурору 

не позднее 5 суток до дня истечения срока предварительного следствия.

     13. Прокурор, ознакомившись с постановлением о продлении срока производства 

предварительного следствия, изучает дело и принимает соответствующее решение.

     Одно из них - продление срока предварительного следствия (п.12 ст.37 

УПК).

     Время ознакомления прокурора с делом и принятия по нему решения в срок 

предварительного следствия не входит.

     14. В случае продления срока предварительного следствия следователь уведомляет 

об этом обвиняемого и его защитника. Уведомление должно быть письменным.

     15. О сроке предварительного следствия в случае соединения уголовных 

дел в одно производство см. коммент. к ст.153 УПК.

     Статья 163. Производство предварительного следствия следственной группой

     1. Производство предварительного следствия группой следователей в законодательстве 

об уголовном судопроизводстве России выделено впервые и регламентируется отдельной 

статьей. Производство дознания группой дознавателей не предусмотрено.

     2. Общим правилом предварительного расследования является производство 

предварительного следствия по уголовному делу одним следователем. В ряде случаев, 

однако, предварительное следствие может быть поручено следственной группе.

     3. Производство предварительного следствия следственной группой обусловлено 

прежде всего сложностью дела: наличием большого количества преступлений, эпизодов 

преступления, деяний, совершенных в различных районах, областях, республиках, 

множества обвиняемых.

     Сложность дела предопределяет и большой его объем. Объем дела увеличивается 

при соединении уголовных дел в одно производство.

     Создание следственной группы целесообразно по делам смешанной подследственности. 

В отдельных случаях расследование преступления группой следователей диктуется 

необходимостью раскрытия его в максимально короткий срок.

     4. Инициатива расследования преступления несколькими следователями может 

исходить от следователя, начальника следственного отдела и прокурора.

     5. Решение о производстве предварительного следствия следственной группой 

принимает прокурор по ходатайству начальника следственного отдела. Закон допускает 

принятие данного решения прокурором и по собственной инициативе, но лишь по 

делам, расследуемым следователем прокуратуры.

     6. Ходатайство начальника следственного отдела о производстве предварительного 

следствия следственной группой носит письменный характер. В нем должно содержаться 

обоснование необходимости производства предварительного следствия следственной 

группой, предложения по количеству и составу группы, кандидатуре руководителя 

группы.

     7. Решение прокурора облекается в форму отдельного постановления о производстве 

предварительного следствия следственной группой (Приложение 16) или указывается 

в постановлении о возбуждении уголовного дела (Приложение 7).

     В постановлении указывается: решение о производстве предварительного 

следствия следственной группой; состав следственной группы; руководитель следственной 

группы. К работе следственной группы могут привлекаться должностные лица органов, 

осуществляющих оперативно-розыскную деятельность.

     8. Состав следственной группы объявляется подозреваемому, обвиняемому 

руководителем следственной группы. Об этом отмечается на постановлении о производстве 

предварительного следствия следственной группой.

     При этом им, а также их защитникам, законным представителям разъясняется 

право на отвод всей группы или отдельных следователей, о чем отмечается в 

том же постановлении о производстве предварительного следствия следственной 

группой.

     Вопрос об отводе разрешается прокурором (ч.1 ст.67 УПК).

     9. Руководитель следственной группы принимает уголовное дело к своему 

производству, о чем выносит постановление. Таким образом, он возлагает на 

себя всю ответственность за ход и результаты предварительного следствия.

     10. Руководитель следственной группы организует работу следственной группы. 

Это выражается в том, что он выделяет каждому из следователей самостоятельный 

участок работы или дает им отдельные поручения. Он руководит действиями других 

следователей, координируя их.

     На руководителе лежит обязанность организации взаимодействия следственной 

группы с другими следователями, а также органами дознания.

     11. В ходе раскрытия преступления руководитель, а также члены следственной 

группы вправе участвовать в следственных действиях, производимых другими следователями, 

лично производить следственные действия и принимать решения по уголовному 

делу в порядке, установленном настоящим Кодексом. Он может выделить себе самостоятельный 

участок работы.

     12. Руководитель следственной группы принимает решения о:

     - привлечении лица в качестве обвиняемого и об объеме предъявляемого 

ему обвинения;

     - направлении обвиняемого в медицинское учреждение для производства судебно-медицинской 

или судебно-психиатрической экспертизы, за исключением случаев, предусмотренных 

п.3 ч.2 ст.29 настоящего Кодекса (см. коммент. к данной статье);

     - возбуждении перед судом ходатайства об избрании меры пресечения, а 

также о производстве следственных и иных процессуальных действий, предусмотренных 

ст.29 настоящего Кодекса.

     - возбуждении перед прокурором ходатайства о продлении срока предварительного 

следствия, соединении уголовных дел или выделении уголовных дел в отдельное 

производство в порядке, установленном ст.153-155 настоящего Кодекса (см. коммент. 

к указанным статьям), приостановлении производства по уголовному делу.

     Руководитель следственной группы вправе принять решение о прекращении 

уголовного дела полностью или частично; о возобновлении производства по уголовному 

делу.

     Он же составляет обвинительное заключение, а также выносит постановление 

о направлении уголовного дела в суд для рассмотрения вопроса о применении 

принудительных мер медицинского характера к лицу, совершившему преступление, 

и направляет данное постановление вместе с уголовным делом прокурору.

     13. Следователи, входящие в группу, не утрачивают своей процессуальной 

самостоятельности и несут персональную ответственность за результаты и качество 

выполняемых действий.

     Очевидно, что каждый следователь процессуально самостоятелен в пределах, 

обозначенных ему руководителем следственной группы.

     14. В раскрытии отдельных видов преступлений удачно используются возможности 

следственно-оперативных групп. Состав группы варьируется. Минимальное количество 

- следователь и один или несколько оперативных работников.

     Указанием Генерального прокурора РФ и МВД России в ряде регионов России 

созданы постоянно действующие "специализированные" следственно-оперативные 

группы по раскрытию убийств. Они состоят из следователей, оперативных работников 

и специалистов. Их организация и деятельность регламентируются совместным 

указанием Генерального прокурора РФ и МВД России "О введении в действие Типовой 

инструкции об организации работы постоянно действующих следственно-оперативных 

групп по раскрытию убийств" соответственно от 2 июня 1993 г. N 315-16-93 и 

от 2 августа 1993 г. N 1/3452.

     Статья 164. Общие правила производства следственных действий

     1. Общие правила производства следственных действий представляют собой 

требования закона, распространяемые на все следственные действия.

     2. Кодекс устанавливает, что ряд следственных действий производится только 

на основании постановления следователя. По УПК к ним относятся: осмотр трупа 

при необходимости извлечения его из места захоронения (ст.178), освидетельствование 

(ст.179), обыск (ст.182), выемка (ст.183).

     Постановление в данном случае - решение прокурора, следователя, дознавателя, 

вынесенное при производстве предварительного расследования, за исключением 

обвинительного заключения и обвинительного акта (п.24 ст.5 УПК).

     Постановление облекается в письменную форму. Каждое постановление состоит 

из трех частей: вводной, описательной и резолютивной. Во вводной указывается 

наименование постановления, место и дата его вынесения, лицо, его вынесшее. 

В описательной части постановления обосновывается принятое решение, указываются 

статьи УПК, которыми оно регламентируется. В резолютивной части формулируется 

решение с указанием места, где производится следственное действие, при необходимости 

освидетельствования указываются фамилия, имя и отчество освидетельствуемого.

     Постановление подписывается лицом, его вынесшим.

     Обязательные требования к содержанию отдельных постановлений даются в 

образцах постановлений (см., например, Приложение 36).

     3. Осмотр жилища при отсутствии согласия проживающих в нем лиц, обыск 

и (или) выемка в жилище, личный обыск, выемка предметов и документов, содержащих 

информацию о вкладах и счетах в банках и иных кредитных организациях, наложение 

ареста на корреспонденцию и выемка ее в учреждениях связи, наложение ареста 

на имущество, включая денежные средства физических и юридических лиц, находящиеся 

на счетах и во вкладах или на хранении в банках и иных кредитных организациях, 

контроль и запись телефонных и иных переговоров производятся на основании 

судебного решения.

     В этих целях перед судом возбуждаются соответствующие ходатайства о производстве 

обыска (выемки) в жилище (приложения 38, 40, 41 и др.).

     4. Следственные действия производятся в дневное время. Производство следственного 

действия ночью (с 22.00 до 06.00 часов) не допускается.

     Исключение составляют случаи, не терпящие отлагательства,например, неотложность 

производства следственного действия с целью установления и закрепления следов 

преступления (осмотр места дорожно-транспортного происшествия, взрыва, убийства 

и т.п.).

     Время производства отдельных следственных действий указано в законе. 

Допрос подозреваемого должен быть произведен не позднее 24 часов с момента: 

1) вынесения постановления о возбуждении уголовного дела, за исключением случаев, 

когда место нахождения подозреваемого не установлено; 2) фактического его 

задержания (ч.2 ст.46).

     Обвиняемый допрашивается немедленно после предъявления ему обвинения 

(ч.1 ст.173).

     5. При производстве следственных действий недопустимо применение насилия, 

насильственных действий - то есть применение физической силы к кому-либо, 

принудительное воздействие на кого-нибудь.

     Уголовный закон устанавливает уголовную ответственность за принуждение 

подозреваемого, обвиняемого, потерпевшего, свидетеля к даче показаний либо 

эксперта к даче заключения, соединенное с применением насилия, издевательств 

или пытки (ч.2 ст.302 УК РФ). Уголовное наказание предусмотрено также за принуждение 

свидетеля, потерпевшего к даче ложных показаний, эксперта к даче ложного заключения 

или переводчика к осуществлению неправильного перевода, а равно принуждение 

указанных лиц к уклонению от дачи показаний, совершенное с применением насилия, 

не опасного для жизни или здоровья указанных лиц. Эти деяния наказываются 

лишением свободы на срок до пяти лет, а совершенные организованной группой 

либо с применением насилия, опасного для жизни или здоровья указанных лиц, 

- лишением свободы на срок от трех до семи лет (ч.3, 4 ст.309 УК РФ).

     6. При производстве следственных действий недопустимо применение угроз 

- то есть запугивание, обещание причинить неприятность, зло (см. ст.302, 309 

УК РФ).

     7. При производстве следственных действий недопустимо применение и иных 

незаконных мер (ч.1. ст.302, 309 УК РФ).

     8. При производстве следственных действий недопустимо создание опасности 

для жизни и здоровья участвующих в них лиц, например содержание задержанных 

в помещениях и условиях, неприспособленных для временной изоляции подозреваемых 

в совершении преступления.

     9. Общим правилом производства следственных действий является удостоверение 

в личности привлекаемых к участию в следственных действиях участников уголовного 

судопроизводства со стороны обвинения (глава 6), защиты (глава 7), иных участников 

(глава 8). Защитник должен представить документ, подтверждающий его правовой 

статус (ордер, выданный юридической консультацией, соглашение и т.п.).

     10. При привлечении того или иного лица к участию в следственных действиях 

выясняется наличие обстоятельств, исключающих его участие в уголовном судопроизводстве 

(см. коммент. к главе 9). Привлечение к участию в следственных действиях ненадлежащего 

субъекта уголовного процесса приводит к тому, что результаты этого действия, 

в том числе собранные доказательства, утрачивают юридическую силу (постановление 

N 8 Пленума Верховного Суда РФ "О некоторых вопросах применения судами Конституции 

Российской Федерации при осуществлении правосудия" от 31 октября 1995 г.).

     11. Следователь и дознаватель, привлекая к участию в следственных действиях 

участников уголовного судопроизводства, разъясняет им их права. Разъяснение 

прав участвующим в производстве следственного действия обязательно отражается 

в протоколе этого действия и удостоверяется подписью соответствующего субъекта. 

Подозреваемому и обвиняемому при производстве допроса, очной ставки, предъявлении 

для опознания разъясняется их конституционное право не свидетельствовать против 

себя самого, своего супруга и близких родственников (ч.1 ст.51 Конституции 

Российской Федерации). Перед началом опознания опознаваемому предлагается 

занять любое место среди предъявляемых лиц, о чем в протоколе предъявления 

лица для опознания делается соответствующая запись (ч.4 ст.193 УПК). Форма 

протокола предъявления лица для опознания представлена Приложением 31.

     12. В случаях, предусмотренных законом, лицо, производящее следственное 

действие, обязано разъяснить участнику уголовного судопроизводства его ответственность. 

Если в производстве следственного действия участвует потерпевший, свидетель, 

специалист, эксперт или переводчик, они также предупреждаются об ответственности, 

предусмотренной ст.307 и 308 Уголовного кодекса Российской Федерации.

     Свидетель и потерпевший предупреждаются об ответственности за отказ от 

дачи показаний (ст.308 УК РФ) и за дачу заведомо ложных показаний (ст.307 

УК РФ). При необходимости сохранения тайны предварительного расследования 

им разъясняется ответственность за разглашение данных предварительного следствия 

или дознания.

     Эксперт предупреждается об ответственности за заведомо ложное заключение 

(ст.307 УК РФ). Переводчик предупреждается об ответственности за заведомо 

неправильный перевод (ст.307 УК РФ).

     13. Следователь и дознаватель, привлекая к участию в следственных действиях 

участников уголовного судопроизводства, разъясняют им также порядок производства 

соответствующего следственного действия и необходимость его соблюдения.

     Лицам, у которых производится обыск или выемка, и понятым должна быть 

обеспечена возможность следить за ходом и результатами следственного действия.

     14. При производстве следственных действий могут применяться технические 

средства обнаружения, фиксации и изъятия следов преступления и вещественных 

доказательств.

     К техническим средствам относятся различного рода приборы обнаружения 

следов преступления - от лупы до сложнейшей аппаратуры, позволяющей обнаруживать 

тайники, аудио - и видео "жучки", специальные порошки, инфракрасные и иного 

цвета излучатели, металлоискатели и т.п.

     Техническими средствами фиксации следов преступления являются: фото-, 

кино-, видео- и аудиоаппаратура, пластилин, гипс, следокопировальная пленка, 

а техническими средствами их описания пишущая машинка, компьютер и т.д.

     Способами фиксации следов преступления и вещественных доказательств служат 

их описание, фотографирование, киносъемка, аудиозапись, видеозапись, перенос 

пальцевого отпечатка на дактопленку и др.

     Технические средства изъятия следов преступления и вещественных доказательств 

зависят от вида следов, вещественного доказательства и от ряда других факторов.

     15. Следователь вправе привлечь к участию в следственном действии должностное 

лицо органа, осуществляющего оперативно-розыскную деятельность.

     Органами, осуществляющими оперативно-розыскную деятельность, являются 

оперативные подразделения:

     1) органов внутренних дел Российской Федерации;

     2) органов федеральной службы безопасности Российской Федерации;

     3) федеральных органов налоговой полиции Российской Федерации;

     4) федеральных органов государственной охраны Российской Федерации;

     5) органов пограничной службы Российской Федерации;

     6) таможенных органов Российской Федерации;

     7) службы внешней разведки Российской Федерации;

     8) Министерства юстиции Российской Федерации (ч.1 ст.13 Федерального 

закона "Об оперативно-розыскной деятельности").

     Должностное лицо органа, осуществляющего оперативно-розыскную деятельность, 

в данном случае, - любой сотрудник оперативного подразделения, наделенный 

полномочиями принимать оперативно-розыскные меры по обнаружению преступлений 

и лиц, их совершивших, оказывать помощь следователю в раскрытии преступления, 

розыске скрывшегося обвиняемого.

     Следователь вправе привлечь его к участию в следственном действии в качестве 

специалиста, располагающего необходимой информацией и способного помочь обнаружить 

фактические данные, имеющие значение для дела.

     Привлечение должностного лица органа, осуществляющего оперативно-розыскную 

деятельность, должно согласовываться с руководителем оперативного подразделения.

     Процессуальное оформление приглашения данного лица не предусматривается. 

О привлечении должностного лица органа, осуществляющего оперативно-розыскную 

деятельность, к участию в следственном действии делается соответствующая отметка 

в протоколе.

     16. В ходе производства следственного действия ведется протоколдокумент, 

в котором фиксируется содержание проведенного следственного действия и его 

результаты.

     Порядок составления протокола и то, что в нем должно отражаться, определяется 

ст.166 настоящего Кодекса (см. коммент. к указанной статье).

     Статья 165. Судебный порядок получения разрешения напроизводство следственного 

действия

     1. Судебный порядок получения разрешения на производство следственного 

действия предусмотрен Конституцией Российской Федерации.

     Частью 2 ст.23 Конституции РФ устанавливается, что ограничение права 

на тайну переписки, телефонных переговоров, почтовых, телеграфных и иных сообщений 

допускается только на основании судебного решения.

     Статья 25 Конституции Российской Федерации гласит: "Жилище неприкосновенно. 

Никто не вправе проникать в жилище против воли проживающих в нем лиц иначе 

как в случаях, установленных федеральным законом, или на основании судебного 

решения". В части 3 ст.35 Конституции РФ говорится "Никто не может быть лишен 

своего имущества иначе как по решению суда".

     2. В УПК судебный порядок получения разрешения на производство следственного 

действия предусмотрен в случаях, указанных п.4-9 и 11 части второй ст.29. 

В их число входят:

     - производство осмотра жилища при отсутствии согласия проживающих в нем 

лиц;

     - производство обыска и (или) выемки в жилище;

     - производство личного обыска;

     - производство выемки предметов и документов, содержащих информацию о 

вкладах и счетах в банках и иных кредитных организациях;

     - наложение ареста на корреспонденцию и выемки ее в учреждениях связи;

     - наложение ареста на имущество, включая денежные средства физических 

и юридических лиц, находящиеся на счетах и во вкладах или на хранении в банках 

и иных кредитных организациях;

     - контроль и запись телефонных и иных переговоров.

     3. Судебному порядку получения разрешения на производство следственного 

действия предшествует вынесение следователем, дознавателем постановления о 

возбуждении перед судом ходатайства о проведении следственного действия (образцы 

постановлений см. приложения 38, 39, 40, 41). В постановлении - ходатайстве 

должно быть указано следственное действие, а также когда, где, у кого оно 

проводится и в связи с чем.

     4. Затем следователь, дознаватель должен получить согласие прокурора 

о возбуждении перед судом ходатайства о проведении следственного действия 

(см. также комментарий к ч.1 ст.115 УПК).

     Если прокурор не возражает против этого, он накладывает на постановлении 

резолюцию "Согласен", ставит свою подпись и дату.

     В случае, если прокурор не поддерживает ходатайство, он на постановлении 

пишет "Не согласен", расписывается и указывает дату. В силу п.10 ч.2 ст.37) 

УПК прокурор вправе отменить постановление следователя или дознавателя.

     5. Ходатайство о производстве следственного действия подлежит рассмотрению 

единолично судьей районного суда или военного суда соответствующего уровня.

     Ходатайство рассматривается судьей по месту производства предварительного 

следствия. Ходатайство может рассматриваться судьей и по месту производства 

следственного действия.

     Срок рассмотрения ходатайства - не позднее 24 часов с момента его поступления.

     6. Кодексом установлен следующий порядок рассмотрения ходатайства.

     Участие прокурора, следователя и дознавателя в судебном заседании не 

обязательно. Но они (отдельно друг от друга или вместе) вправе прибыть в суд 

и принять участие в судебном заседании с тем, чтобы убедить судью в необходимости 

производства следственного действия.

     Рассмотрев указанное ходатайство, судья выносит постановление о разрешении 

производства следственного действия или об отказе в его производстве с указанием 

мотивов отказа.

     Постановление о разрешении производства обыска (выемки) или отказе в 

этом составляется судьей по образцу, приведенному в Приложении 85.

     Вынесенное постановление направляется лицу, заявившему ходатайство.

     7. Получив постановление судьи о разрешении производства следственного 

действия, следователь, дознаватель составляет соответствующее постановление 

о производстве требуемого следственного действия и приступает к его реализации.

     8. Кодекс, однако, допускает производство осмотра жилища, обыска и выемки 

в жилище, а также личного обыска без получения судебного решения.

     Подобное возможно лишь в исключительных случаях, когда это не терпит 

отлагательства. Как в случае, например, личного обыска задержанного, или когда 

в ходе выемки появились основания для производства обыска.

     Производство осмотра жилища, обыска и выемки в жилище, а также личного 

обыска в таких ситуациях производятся на основании постановления следователя, 

дознавателя.

     9. Произведя осмотр, обыск или выемку, следователь обязан уведомить об 

этом судью и прокурора. На выполнение этого действия отводится 24 часа с момента 

начала производства следственного действия. Уведомление носит письменный характер.

     К уведомлению прилагаются копии постановления о производстве следственного 

действия и протокола следственного действия.

     Цель данного уведомления - "проверка законности решения о его производстве".

     10. Получив указанное уведомление, судья проверяет законность произведенного 

следственного действия. По окончании проверки он выносит постановление либо 

о его законности, либо о его незаконности. В случае, если судья признает произведенное 

следственное действие незаконным, все доказательства, полученные в ходе такого 

следственного действия, признаются недопустимыми в соответствии со ст.75 настоящего 

Кодекса.

     11. Прокурор также должен проверить обоснованность производства следственного 

действия.

     Статья 166. Протокол следственного действия

     1. Протокол - документ с записью всего происходящего при производстве 

следственного действия.

     Протокол следственного действия служит документом, удостоверяющим факт 

проведения следственного действия. Он является наиболее универсальным и надежным 

средством закрепления хода и результатов следственного действия, способом 

фиксации выполнения того или иного требования закона (например, обязательного 

допроса подозреваемого, обвиняемого).

     Протоколы удостоверяют обстоятельства и факты, установленные при осмотре, 

освидетельствовании, выемке, обыске, задержании, предъявлении для опознания, 

следственном эксперименте. Протоколы составляются также при производстве допросов, 

очных ставок.

     В протоколах следственных действий описываются фактические данные, на 

основе которых устанавливаются обстоятельства преступления. Фактические данные 

признаются доказательствами тогда, когда они, в частности, зафиксированы в 

соответствующем протоколе следственного действия.

     Протоколы позволяют контролировать соблюдение процессуальных правил. 

По этим документам прокурор, судья и суд могут судить о законности и качестве 

проведенного предварительного следствия и дознания.

     2. Протокол следственного действия составляется следователем, дознавателем.

     В этом процессе может оказывать содействие помощник следователя, стажер.

     В целях более детального и объективного отражения хода и результатов 

следственного действия могут применяться стенографирование, фотографирование, 

киносъемка, аудио- и видео запись.

     3. По общему правилу протокол составляется в ходе следственного действия.

     Но он может быть изготовлен и непосредственно после его окончанияпо памяти, 

черновым записям, стенограмме.

     4. Протокол следственного действия составляется на месте его производства 

- в кабинете следователя, дознавателя, на месте происшествия, в месте производства 

обыска, выемки и т.д.

     5. При составлении протокола допроса, очной ставки не должно быть посторонних 

лиц, чтобы ничто не мешало записи показаний. Это необходимо для того также, 

чтобы исключить нежелательную утечку данных предварительного расследования.

     6. Протокол может быть написан от руки или изготовлен с помощью технических 

средств (напечатан на машинке, набран на компьютере).

     7. В протоколе указываются:

     1) его наименование (протокол допроса свидетеля, протокол задержания 

и т.п.);

     2) место производства следственного действия (город, село, поселок городского 

типа, деревня с указанием района, области или республики, куда они входят, 

улица, дом, квартира и т.д.);

     3) дата и время его начала и окончания с точностью до минуты;

     4) должность, звание, фамилия и инициалы лица, составившего протокол;

     5) фамилия, имя и отчество каждого лица, участвовавшего в следственном 

действии, а в необходимых случаях его адрес и другие данные о его личности.

     Из последнего правила есть одно исключение. При необходимости обеспечить 

безопасность потерпевшего, его представителя, свидетеля, их близких родственников, 

родственников и близких лиц следователь вправе в протоколе следственного действия, 

в котором участвует потерпевший, его представитель или свидетель, не приводить 

данные о его личности.

     В этом случае следователь, дознаватель должен обратиться к прокурору 

и испросить его согласие. Поскольку закон не определяет, как это делать, то 

достаточно, очевидно, ему позвонить.

     Получив согласие прокурора, следователь, а также дознаватель, выносит 

постановление, в котором излагаются причины принятия решения о сохранении 

в тайне этих данных, указывается псевдоним участника следственного действия 

и приводится образец его подписи, которые он будет использовать в протоколах 

следственных действий, произведенных с его участием. Постановление помещается 

в конверт. Конверт после этого опечатывается и приобщается к уголовному делу.

     8. Протокол должен также содержать запись о разъяснении участникам следственных 

действий в соответствии с настоящим Кодексом их прав, обязанностей, ответственности 

и порядка производства следственного действия. Эта запись удостоверяется подписями 

участников следственных действий.

     9. В протоколе описываются процессуальные действия в том порядке, в каком 

они производились. В протоколе предъявления для опознания лица указывается, 

что перед его началом опознаваемому было предложено занять любое место среди 

предъявляемых лиц. В протоколе обыска отмечается, что лицам, участвующим и 

присутствующим при его производстве, разъяснено право присутствовать при всех 

действиях следователя и делать заявления по поводу их проведения, подлежащие 

обязательному занесению в протокол.

     10. В протоколе должно быть отмечено, что лица, участвующие в следственном 

действии, были заранее предупреждены о применении при производстве следственного 

действия технических средств.

     В протоколе должны быть указаны также технические средства, примененные 

при производстве следственного действия, условия и порядок их использования, 

объекты, к которым эти средства были применены. В этом же документе отражаются 

и полученные результаты применения технических средств.

     11. В протоколе описываются выявленные при производстве следственного 

действия существенные для данного уголовного дела обстоятельства.

     12. В него заносятся также заявления лиц, участвовавших в следственном 

действии.

     13. После изготовления протокола он предъявляется для ознакомления всем 

лицам, участвовавшим в следственном действии, с тем, чтобы они лично убедились 

в соответствии записей объективной реальности.

     При этом указанным лицам разъясняется их право делать замечания, подлежащие 

внесению в протокол.

     14. По ознакомлении с протоколом лицам, участвующим в следственном действии, 

задается вопрос, есть ли какие-либо замечания, дополнения и исправления. Все 

замечания, а также дополнения и исправления должны быть внесены в протокол, 

оговорены и удостоверены подписями этих лиц.

     15. Протокол подписывается следователем, дознавателем и лицами, участвующими 

в следственном действии.

     16. Если в ходе следственного действия велась стенографическая запись, 

составлялись чертежи, планы, схемы, то они прилагаются к протоколу. Если осуществлялось 

фотографирование, киносъемка, аудио- и видеозапись- к протоколу прилагаются 

негативы и снимки, диапозитивы, киноленты, фонограммы и видео записи.

     Слепки и оттиски следов, выполненные при производстве следственного действия, 

а также предметы, вещи, документы, носители компьютерной информации, изъятые 

при осмотре, обыске и выемке, также прилагаются к протоколу.

     Стенограмма и стенографическая запись, фотографические негативы и снимки, 

материалы аудио- и видео записи хранятся при уголовном деле.

     17. Форма и содержание протоколов ряда следственных действий приводятся 

в ст.173, 180, 190, 205, а также в приложениях к Кодексу (см., например, приложения 

26, 29-34, 37, 43, 44, 55-58).

     18. При производстве отдельных следственных действий (обыска, выемки 

и других указанных в Кодексе) протокол составляется в двух экземплярах. Один 

экземпляр остается в деле, второй вручается под расписку лицу, укоторого был 

произведен обыск, выемка либо на имущество которого был наложен арест.

     Статья 167. Удостоверение факта отказа отподписания илиневозможности 

подписания протокола следственного действия

     1. Комментируемая статья регламентирует отношения, возникающие в связи 

с отказом от подписания или невозможностью подписания протокола следственного 

действия.

     2. В случае отказа лица, участвующего в следственном действии, подписать 

протокол следственного действия следователь отражает этот факт в протоколе. 

Соответствующая запись удостоверяется подписью следователя.

     Если в следственном действии участвуют защитник, законный представитель, 

представитель или понятые, то они также своими подписями удостоверяют данное 

событие.

     После этого лицу, отказавшемуся подписать протокол, предоставляется возможность 

дать объяснение причин отказа.

     Объяснения заносятся в протокол и удостоверяются подписью лица, давшего 

показания.

     3. Если подозреваемый, обвиняемый, потерпевший или свидетель не может 

подписать протокол в силу физических недостатков или состояния здоровья, то 

об этом указывается в протоколе.

     Затем вызывается защитник, законный представитель, представитель.

     Если таковых не оказывается или они не в состоянии явиться, то приглашаются 

понятые. По прибытии указанных лиц в их присутствии производится повторное 

ознакомление допрошенного с текстом протокола. Защитник, законный представитель, 

представитель или понятые подтверждают своими подписями содержание протокола 

и факт невозможности его подписания.

     Статья 168. Участие специалиста

     1. Специалист в данном случае - лицо, обладающее специальными знаниями, 

привлекаемое к участию в процессуальных действиях в порядке, установленном 

настоящим Кодексом, для содействия в обнаружении, закреплении и изъятии предметов 

и документов (подробнее о специалисте см. комментарий к ч.1 ст.58).

     Участие специалиста в следственном действии обусловлено необходимостью 

использования специальных познаний при обнаружении, фиксации и изъятии доказательств.

     Этим предопределяется привлечение его к участию в следственном действии.

     2. Из комментируемой статьи следует, что привлечение к участию в следственном 

действии специалиста это право, а не обязанность следователя.

     Между тем Кодекс предусматривает и обязательные случаи привлечения специалиста 

к участию в следственном действии. Закон устанавливает, например, что следователь 

проводит осмотр трупа на месте его обнаружения с участием судебно-медицинского 

эксперта, а при невозможности его участия- врача. При необходимости для осмотра 

трупа могут привлекаться другие специалисты (ч.1 ст.178 УПК).

     С участием специалиста производятся эксгумация и осмотр трупа (ч.4 ст.178 

УПК).

     3. В ч.1 ст.168 УПК указывается один субъект уголовного процесса, который 

вправе привлечь специалиста к участию в следственном действии,следователь. 

Таким же правом наделен дознаватель и прокурор, если они производят предварительное 

следствие.

     Защитник также вправе привлекать специалиста в соответствии со ст.58 

(п.3 ч.1 ст.53).

     4. Привлечение специалиста следователем и дознавателем осуществляется 

с соблюдением правил, предусмотренных частью четвертой ст.164 настоящего Кодекса 

(см. коммент. к этой статье).

     Привлеченный специалист вправе отказаться от участия в производстве следственного 

действия. Если он не обладает соответствующими специальными познаниями, он 

обязан это сделать.

     5. Следователь, дознаватель, выбрав специалиста, должен удостовериться 

в его компетентности, способности его оказать содействие в производстве следственного 

действия. Компетентность специалиста является важнейшим фактором, обусловливающим 

его квалифицированное участие в следственном действии.

     6. Обязательно выясняется также его отношение к подозреваемому, обвиняемому 

и потерпевшему, с тем чтобы установить, нет ли обстоятельств, исключающих 

его участие в уголовном судопроизводстве.

     Установление оснований для отвода специалиста в ходе производства следственного 

действия исключает его дальнейшее проведение. Обнаружение их после, особенно 

в судебном разбирательстве, приводит к устранению полученных фактических данных 

из дела.

     7. В начале следственного действия специалисту обязательно разъясняются 

его права и ответственность, предусмотренные ст.58 настоящего Кодекса. Об 

этом делается отметка в протоколе следственного действия, удостоверяемая подписью 

следователя и специалиста.

     8. Участие специалиста в следственном действии может выражаться в оказании 

следователю, дознавателю помощи в обнаружении следов преступления, их описании 

и изъятии, упаковке, даче советов по интересующим следователя вопросам.

     Специалист должен также обращать внимание следователя на обстоятельства, 

связанные с обнаружением, закреплением и изъятием доказательств, давать пояснения 

по поводу производимых им действий.

     Специалист вправе задавать вопросы участникам следственного действия. 

Но перед этим он должен сформулировать вопрос и испросить разрешение следователя, 

дознавателя, прокурора.

     Он вправе делать подлежащие занесению в протокол заявления, связанные 

с выполнением своих обязанностей.

     Статья 169. Участие переводчика

     1. В соответствии с требованиями ч.2 ст.18 Кодекса участникам следственного 

действия, не владеющим или недостаточно владеющим языком, на котором ведется 

производство по уголовному делу, должно быть разъяснено право делать заявления, 

давать объяснения и показания, заявлять ходатайства, приносить жалобы на родном 

языке или другом языке, которым они владеют.

     2. Если очевидно, что обвиняемый или иной участник следственного действия 

недостаточно владеет языком, на котором ведется судопроизводство, следователь, 

дознаватель обязаны обеспечить участие в деле переводчика, даже если он согласился 

обходиться без переводчика или по собственной инициативе заявил о нежелании 

его иметь (Бюл. Верховного суда РСФСР. - 1989. - N 8. - С.4-5).

     3. Переводчиком является лицо, привлекаемое для участия в уголовном судопроизводстве 

в случаях, предусмотренных настоящим Кодексом, свободно владеющее языком, 

знание которого необходимо для перевода (ч.1 ст.59). Им является также лицо, 

понимающее знаки немого или глухого.

     В случае, если участники следственного действия не владеют языком, на 

котором ведется уголовное судопроизводство, они пользуются услугами переводчика 

бесплатно.

     4. Вовлечение рассматриваемого субъекта в судопроизводство выражается 

в вынесении постановления о назначении переводчиком (Приложение 27).

     До этого выясняется его компетентность - степень знания им языка и отсутствие 

обстоятельств, исключающих его участие в уголовном судопроизводстве. Только 

после этого дознаватель, следователь или прокурор выносит предусмотренное 

ч.2 ст.59 УПК постановление о назначении переводчика.

     5. Перед началом следственного действия, в котором участвует переводчик, 

следователь удостоверяется в его личности.

     Затем следователь разъясняет переводчику его права, предусмотренные ст.59 

настоящего Кодекса. Об этом делается отметка в протоколе, удостоверяемая подписью 

переводчика.

     Переводчику разъясняется также его ответственность, предусмотренная ст.59 

настоящего Кодекса, что также отмечается в протоколе. Кроме того, у него отбирается 

подписка о предупреждении об уголовной ответственности за заведомо неправильный 

перевод (Приложение 28).

     6. Переводчик обязан выполнить полно и точно порученный ему перевод.

     За заведомо неправильный перевод переводчик несет ответственность в соответствии 

со ст.307 Уголовного кодекса Российской Федерации.

     Статья 170. Участие понятых

     1. Понятой - не заинтересованное в исходе уголовного дела лицо, привлекаемое 

дознавателем, следователем или прокурором для удостоверения факта производства 

следственного действия, а также содержания, хода и результатов следственного 

действия (ч.1 ст.60, ч.1 ст.170). Требования, которые предъявляются к понятым, 

приводятся в комментарии к ст.60 УПК.

     2. Кодекс устанавливает, что следственные действия производятся с участием 

понятых (не менее двух) и без их участия.

     3. С участием понятых производятся:

     177 - осмотр; 178 - осмотр трупа, эксгумация; 181 - следственный эксперимент; 

182 - обыск; 183 - выемка; 185 ч.5 - осмотр, выемка и снятие копий с задержанной 

почтово-телеграфной корреспонденции; 186 ч.7 - осмотр и прослушивание фонограммы; 

193 - предъявление для опознания; 194 - проверка показаний на месте, за исключением 

случаев, предусмотренных частью третьей настоящей статьи.

     4. Перечисленные выше следственные действия могут производиться без участия 

понятых.

     Это допускается при необходимости производства следственных действий 

в труднодоступной местности - тундре, болотах, тайге, горах.

     Указанные в ч.1 ст.170 УПК следственные действия могут производиться 

без участия понятых при отсутствии надлежащих средств сообщения.

     Допустимо это также в случаях, если производство следственного действия 

связано с опасностью для жизни и здоровья людей, например, в шахте, в которой 

произошел взрыв, в горах с лавиноопасными склонами и т.п.

     5. В случае производства следственного действия без участия понятых применяются 

технические средства фиксации его хода и результатов. При невозможности использования 

их следователь вносит соответствующую запись в протокол и поясняет почему 

это нельзя было сделать.

     6. Во всех случаях производства следственного действия без участия понятых 

в протоколе следственного действия делается запись об их отсутствии с указанием 

причин принятия такого решения.

     7. Остальные следственные действия производятся без участия понятых.

     Следователь, однако, может принять, по ходатайству участников уголовного 

судопроизводства или по собственной инициативе, и иное решение, то есть произвести 

следственное действие с участием понятых.

     8. Перед началом следственного действия следователь, дознаватель в соответствии 

с частью пятой ст.164 настоящего Кодекса разъясняет понятым цель следственного 

действия, их права и ответственность, предусмотренные ст.60 УПК.

     Цель следственного действия обозначается для того, чтобы понятые понимали 

суть происходящего.

     Для надлежащего выполнения своей функции понятым разъясняется их право:

     1) участвовать в следственном действии и делать по поводу следственного 

действия заявления и замечания, подлежащие занесению в протокол;

     2) знакомиться с протоколом следственного действия, в производстве которого 

они участвовали;

     3) приносить жалобы на действия (бездействие) и решения дознавателя, 

следователя и прокурора, ограничивающие их права.

     9. Понятым разъясняется их ответственность. Главное не разглашать данные 

предварительного расследования, если они были об этом предупреждены заранее 

в порядке, предусмотренном ст.161 настоящего Кодекса. При этом поясняется, 

что за разглашение данных предварительного расследования понятой несет ответственность 

в соответствии со ст.310 Уголовного кодекса Российской Федерации.

  Глава 23. Привлечение в качестве обвиняемого. Предъявление обвинения

     Статья 171. Порядок привлечения в качестве обвиняемого

     1. Предусмотренные в ст.171 отношения есть начало реализации принадлежащего 

государству "права обвинения" - права требовать признания совершившего преступление 

виновным с тем, чтобы обоснованно и в соответствии с судебным решением справедливо 

его наказать.

     2. Осуществление этого права поставлено в зависимость от достаточности 

доказательств виновности лица, привлекаемого к уголовной ответственности. 

Критерий достаточности в общем виде определен соответствие собранных доказательств 

требованиям ст.73 УПК.

     3. Но применение этого критерия к конкретным случаям требует определенного 

толкования. Закон не требует абсолютной доказанности всех обстоятельств преступления 

к моменту привлечения в качестве обвиняемого. Этим действием не заканчивается 

расследование: доказательства будут собираться и дальше. В зависимости от 

них возможны дополнения и изменения обвинения (ст.175). Необходимо найти индикаторы, 

показывающие уровни достаточности доказательств и последовательность дополнения 

и изменения обвинения, если возникает в этом необходимость.

     4. Предусмотренные ст.73 обстоятельства, подлежащие доказыванию, следует 

разделить на три группы:

     - обстоятельства, устанавливающие событие преступления, подтверждающие 

преступность и наказуемость деяния, характер и размер вреда, причиненного 

преступлением;

     - обстоятельства, требующие доказательств, характеризующих личность обвиняемого 

и влияние личности обвиняемого на характер и размер вреда, причиненного преступлением;

     - обстоятельства, выраженные фактическими данными, необходимыми для оценки 

условий совершения преступления и их влияния на меру наказания.

     5. Ко времени привлечения в качестве обвиняемого должны быть установлены 

событие преступления, виновность лица, его совершившего, характер и размер 

вреда, причиненного преступлением, и исключены сомнения относительно наказуемости 

и преступности деяния, являющегося объектом расследования. Эти сведения в 

дальнейшем могут изменяться, но виновность лица в любом случае должна быть 

доказанной.

     6. После привлечения в качестве обвиняемого появляется задача выяснения 

данных о личности обвиняемого, ее влияния на характер и размер вреда, причиненного 

преступлением. В числе источников доказательств появляются показания обвиняемого, 

выдвинутые им и его защитой версии. Проверка может привести к изменению или 

дополнению обвинения, к окончательному изобличению виновного. Но не исключено 

обнаружение обстоятельств, приводящих к прекращению уголовного преследования.

     7. Оценка данных, влияющих на определение наказания и оценку причин совершения 

преступления и условий, ему способствовавших, предполагает отражение в материалах 

уголовного дела юридически значимых сведений об обстоятельствах, отягчающих 

или смягчающих наказание, а также об обстоятельствах, влекущих за собой освобождение 

от уголовной ответственности виновного лица. Они учитываются также при избрании 

меры пресечения, если решение о привлечении в качестве обвиняемого принято.

     8. Постановление о привлечении лица в качестве обвиняемого выносит следователь. 

Помимо следователя его могут вынести прокурор, начальник следственного отдела, 

дознаватель, начальник органа дознания, если он действует как дознаватель 

(п.2 ч.2 ст.37, ч.2 ст.39, п.3 ст.41). В дальнейшем будет упоминаться только 

следователь.

     Постановление состоит из трех частей: вводной, формулы обвинения, резолютивной. 

В вводной части постановления указывается дата и место его составления, кем 

составлено, фамилия, имя, отчество обвиняемого, число, месяц, год и место 

его рождения. Формула обвинения имеет три взаимосвязанные части. Первая - 

описание преступления с указанием времени, способа, места его совершения, 

других обстоятельств, указанных в ст.73 УПК. Вторая - оценка изложенного на 

основе понятий статьи УК, предусматривающей инкриминируемое деяние и, при 

необходимости, понятий уголовного закона о видах соучастия и других понятий, 

имеющих значение для данного уголовного дела. Третья часть - квалификация 

преступления с указанием пункта, части, статьи Уголовного кодекса РФ, в которых 

определена ответственность за данное преступление. Расположение частей в формуле 

может быть различным. Важно, чтобы они были. В постановляющей части содержится 

решение о привлечении лица в качестве обвиняемого. Постановление составляется 

в трех экземплярах. Первый приобщается к делу, второй вручается обвиняемому 

или его защитнику, третий направляется прокурору.

     9. В тех случаях, когда обвиняемый совершил несколько преступлений, предусмотренных 

разными статьями уголовного кодекса, формула обвинения составляется так, чтобы 

были указаны деяния, вмененные по каждой статье.

     При привлечении по одному уголовному делу нескольких обвиняемых постановление 

о привлечении в качестве обвиняемого выносится для каждого из них в отдельности.

     Статья 172. Порядок предъявления обвинения

     1. Предъявление обвинения должно последовать в течение трех суток после 

составления постановления о привлечении в качестве обвиняемого. Срок предъявления 

обвинения может быть другим, если возникли объективные препятствия для встречи 

с обвиняемым. К таким препятствиям отнесены:

     - неявка обвиняемого и его защитника;

     - неизвестность нахождения обвиняемого;

     - помещение обвиняемого в медицинское учреждение для лечения или прохождения 

экспертизы;

     - арест или задержание обвиняемого по другому делу.

     2. День предъявления обвинения определяет следователь. Следователь с 

учетом указанного в ч.1 ст.172 срока извещает обвиняемого о дне явки для предъявления 

обвинения и сообщает ему о праве самостоятельно пригласить защитника и о возможности 

обратиться с ходатайством к следователю об обеспечении участия защитника в 

порядке ст.50 УПК, если самостоятельное приглашение защитника невозможно.

     3. Закон не указывает, в какой форме производятся эти разъяснения. Учитывая, 

что обвиняемый, находящийся на свободе, вызывается к следователю так же, как 

и свидетель (ст.188 УПК), все перечисленные сведения должны содержаться в 

повестке, вручаемой обвиняемому.

     4. Несколько иначе решается этот вопрос в отношении обвиняемого, заключенного 

под стражу. Заключение под стражу возможно, в основном, только по отношению 

к обвиняемому, т.е. к лицу, которому даны все необходимые разъяснения. Если 

под стражу заключен подозреваемый и предстоит предъявить ему обвинение, то 

предварительное извещение о предстоящем привлечении в качестве обвиняемого 

должно быть включено в требование о доставке арестованного, направляемое администрации 

места лишения свободы.

     5. Следователь должен установить личность обвиняемого в процессе производства 

по уголовному делу. Фамилия, имя, отчество, дата, месяц, место и год рождения 

не должны вызывать сомнений еще на стадии составления постановления о привлечении 

в качестве обвиняемого. Удостоверение же в личности обвиняемого в ходе предъявления 

обвинения, о чем упоминается в ч.5 ст.172, возможно после привода обвиняемого: 

надо знать, тот ли приведен, а после длительного розыска обвиняемого, скрывавшего 

свое место нахождения, - тот ли разыскан. Личность устанавливается на основании 

соответствующих документов.

     6. При отсутствии сомнений в личности обвиняемого следователь знакомит 

его и защитника, если тот участвует в деле, и переводчика, если он необходим, 

с постановлением о привлечении в качестве обвиняемого и разъясняет обвиняемому 

сущность обвинения, соответствующий уголовный закон и виды предусмотренного 

им наказания, обстоятельства, влияющие на размер и режим наказания, права 

обвиняемого, установленные ст.47 УПК, вручает выписку из ст.47. После выполнения 

этих действий обвиняемый, его защитник, переводчик расписываются на постановлении 

и указывают дату и часы ознакомления. Обвиняемый может отказаться от подписания 

постановления. Ему необходимо разъяснить, что его подпись не означает признания 

себя виновным, она подтверждает только факт ознакомления с постановлением. 

При отказе поставить свою подпись и после такого разъяснения следователь удостоверяет 

своей записью причину отказа от подписания постановления. Ознакомление с постановлением 

может осуществляться путем прочтения вслух или личного прочтения.

     Если обвиняемый и защитник не явились в назначенный срок, место нахождения 

обвиняемого было неизвестно, то обвинение предъявляется в день фактической 

явки или в день привода. Но и в этих случаях обеспечивается присутствие защитника. 

При невозможности явки защитника применяются правила ч.4 ст.50 УПК (см. коммент. 

к этой статье).

     7. Обвиняемому разъясняются также его обязанности и последствия нарушений 

этих обязанностей. Обвиняемый предупреждается о необходимости являться по 

вызовам, о запрете возобновлять преступную деятельность, чинить препятствия 

сбору доказательств.

     Статья 173. Допрос обвиняемого

     1. Следователь обязан провести допрос немедленно после предъявления обвинения. 

Этот срок не может быть продлен или перенесен. Допрос производится с соблюдением 

требований п.9 ст.47 и ч.3 ст.50 (см. коммент. к соответствующим статьям). 

Если есть на то основания, то перед началом допроса необходимо выяснить, на 

каком языке будет давать показания обвиняемый.

     2. Существуют два вида допроса обвиняемого - допрос после предъявления 

обвинения и дополнительные допросы. Во время дополнительных допросов обвинение 

не предъявляется, но выясняются различные обстоятельства совершенного преступления. 

Допросы проводятся в дневное время. Как исключение дополнительный допрос может 

быть проведен в ночное время, но эти исключения должны иметь существенные 

причины (ч.3 ст.164). Среди них возможны:

     - необходимость срочно получить сведения для спасения жизни человека 

или предотвращения особо тяжких преступлений;

     - необходимость получения сведений для задержания преступников;

     - необходимость получения сведений для устранения утраты важных доказательств 

или хищения документов, содержащих государственную тайну.

     Опасения следователя относительно вероятности наступления таких событий 

должны быть основательными.

     3. Допрос проводится по месту предъявления обвинения. Арестованного допрашивают 

в месте его содержания. Обвиняемый, не лишенный свободы, допрашивается в кабинете 

следователя. Заболевший обвиняемый допрашивается в месте его нахождения и 

с согласия лечащих врачей. Дополнительные допросы возможны в месте производства 

следственных действий, реализуемых с участием обвиняемого, - обыска, выемки, 

следственного эксперимента и в любой иной ситуации при появлении явной необходимости 

выполнить следственные действия, поводом к которым могут служить показания 

обвиняемого.

     4. Обвиняемые, вызванные для допроса по одному и тому же делу, не должны 

общаться друг с другом.

     5. Показания обвиняемого - сведения, сообщенные им в ходе допросов на 

досудебной и судебной стадиях (ст.77 УПК).

     6. Допрос начинается с выяснения желания обвиняемого давать показания 

и языка, на котором он собирается их давать. Отказ от дачи показаний фиксируется 

в протоколе допроса. Перед этим обвиняемому следует разъяснить отрицательные 

последствия таких действий для его защиты. При желании давать показания обвиняемому 

задают вопрос о том, признает ли он себя виновным и предлагают дать объяснения 

по существу предъявленного обвинения. Рассказ обвиняемого следователь должен 

выслушать и занести в протокол. Следователь вправе задать обвиняемому вопросы 

о любых обстоятельствах дела, об отношениях с потерпевшим и свидетелями, другими 

лицами. Показания обвиняемого могут сопровождаться чертежами, схемами, рисунками, 

обращениями к документам, в том числе и следственным, к вещественным доказательствам. 

Поскольку обвиняемый - участник уголовного процесса, имеющий в нем свои интересы, 

он может во время допроса обращаться с заявлениями, жалобами, ходатайствами, 

с требованиями об отводе должностных лиц.

     7. При допросе обвиняемого могут по решению следователя или по просьбе 

обвиняемого использоваться техника, киносъемка, видеосъемка, звукозапись, 

участвовать специалисты, ее применяющие (ч.4 ст.189).

     8. При допросе обвиняемого может присутствовать его защитник, прокурор, 

начальник следственного отдела, переводчик, специалист. Защитник, прокурор, 

начальник следственного отдела могут задавать вопросы, подлежащие занесению 

в протокол, специалист и переводчик знакомятся с протоколом и могут высказать 

замечания, вносимые в протокол (ст.37, 39, 53, 58, 59).

     9. Следователь самостоятелен в выборе тактики допроса (ч.2 ст.189). Запрещены 

насилие, угрозы, обман. Не допускаются наводящие вопросы. Но следователь вправе 

добиваться от обвиняемого правдивых показаний законными способами, включая 

разъяснение обстоятельств, смягчающих наказание, или применяя методы, рекомендованные 

криминалистикой.

     10. Допрашивая обвиняемого, отрицающего свое участие в преступлении, 

следователю необходимо помнить о сложности своего процессуального положения. 

Следователь входит в состав должностных лиц, осуществляющих уголовное преследование. 

Он обязан принимать меры к изобличению лиц, совершивших преступление (ч.1 

и 2 ст.21 УПК). Вместе с тем обвиняемый не должен доказывать невиновности 

(ст.49 Конституции РФ и ч.2 ст.14 УПК). При расследовании уголовного дела 

следователь нередко испытывает сомнения, подлежащие толкованию, природа которых 

различна. В соответствии со ст.49 Конституции РФ в пользу обвиняемого толкуются 

не любые сомнения, а неустранимые сомнения. Их неустранимость должна быть 

объективной. Не устраненные в результате недоработки следователя или других 

лиц сомнения подлежат устранению, а не толкованию (ч.3 ст.14 УПК). Задачам 

уголовного судопроизводства в равной степени соответствует справедливое наказание 

виновного и справедливое, а не любое, освобождение невиновного от наказания 

(ч.2 ст.6 УПК). При допросе обвиняемого, отрицающего свою вину, не следует 

ограничиваться фиксацией общих заявлений о невиновности. Следователь вправе 

задавать вопросы в целях получения конкретных сведений об обстоятельствах, 

показывающих невиновность, с тем, чтобы в дальнейшем их проверить. Эти намерения 

следователя следует разъяснить обвиняемому и показать ему, что неосновательные 

отрицания вмененных в вину обстоятельств не усиливают, а ослабляют защиту. 

Этим следователь выполнит требования ст.11 и ч.5 ст.164 УПК, обязывающих разъяснять 

лицам, участвующим по тем или иным причинам в уголовно-процессуальной деятельности, 

их права, обязанности и ответственность и обеспечивать осуществление предусмотренных 

законом прав, в том числе и права на защиту.

     11. Свои особенности есть в допросе обвиняемого, признающего себя виновным 

полностью или частично. Они также получают разъяснения, указанные в ст.11 

и ч.5 ст.164 УПК. Но следователь должен помнить, что показания о признании 

своей вины подлежат проверке и подтверждению совокупностью всех доказательств, 

собранных при расследовании уголовного дела. Не подтвержденные объективно 

показания о признании своей вины не могут лечь в основу обвинительного приговора 

(ч.2 ст.77). И в данном случае в ходе допроса предпочтение надо отдавать сбору 

сведений о данных, подтверждающих выдвинутое обвинение. Не следует также уклоняться 

и в этом случае от сбора информации, показывающей обстоятельства, смягчающие 

ответственность.

     12. Обвиняемый, отказавшийся при первом предъявлении обвинения от дачи 

показаний, вторично может допрашиваться по поводу предъявленного обвинения 

только после обращения с просьбой об этом (ст.173 ч.4). Просьба может быть 

письменной, в виде заявления, или устной. В последнем случае она заносится 

в протокол допроса первой и отдельно подписывается обвиняемым.

     Статья 174. Протокол допроса обвиняемого

     1. В соответствии со ст.164, 166 и 190 УПК протокол допроса составляется 

либо в ходе допроса или сразу же после его окончания. Последующее редактирование 

протокола не допускается. Протокол записывается от руки или с помощью технических 

средств, среди которых может быть компьютер. Ходатайство обвиняемого о собственноручной 

записи протокола удовлетворяется.

     2. Протокол допроса начинается с указания места допроса, его даты, часов 

и минут, показывающих как начало, так и конец допроса, с названия должности, 

звания должностного лица, его фамилии. Если в допросе участвовали другие лица 

- защитник, прокурор, начальник следственного отдела, специалист, переводчик 

или иные лица по разрешению следователя (эксперт, педагог), то в протоколе 

перечисляются их фамилии, звания и делается отметка о том, что переводчику, 

специалисту, эксперту разъяснены их права и обязанности. Переводчик дополнительно 

предупреждается об уголовной ответственности за умышленно ложный перевод.

     3. Допрос может проводиться с использованием технических средств (и компьютеров 

тоже) и стенографироваться. Решения об этом принимает следователь. В начале 

протокола называются применяемые технические средства и их индивидуальные 

характеристики (номер, вид, тип пленок и т.д.). Ход и результаты применения 

техники отражаются в протоколе, стенограммы приобщаются к протоколу. Обвиняемый 

и лица, участвующие в допросе, заранее информируются о применении технических 

средств или стенографирования. Их заявления и заявления обвиняемого по этому 

поводу заносятся в протокол. В протоколе отмечаются все случаи остановки в 

применении технических средств, причины остановки и их длительность. Результаты 

применения технических средств, как основные, так и вспомогательные - негативы, 

пленки и т.д., приобщаются к протоколу.

     4. Об обвиняемом сообщаются сведения о его личности, названные в ч.2 

ст.174. Сведения о личности обвиняемого входят в предмет доказывания по уголовному 

делу. Перечень данных, предусмотренных ч.2 ст.174, следует обосновать материалами 

уголовного дела и общегражданскими документами. Возможно изменение сведений. 

Уточнения вносятся в последующие протоколы. Но при отсутствии изменений в 

повторных протоколах можно называть только фамилию, имя и отчество обвиняемого.

     5. Сведения о судимости сообщаются в соответствии с положениями Уголовного 

кодекса.

     6. Протокол составляется от первого лица и по возможности дословно. В 

него вносятся ответ на вопрос о признании или непризнании вины, показания 

обвиняемого обо всех обстоятельствах дела в тех пределах, в каких они даны, 

вопросы следователя и ответы на них. Лица, присутствующие при допросе, задают 

вопросы после следователя. Вопросы прокурора и начальника следственного отдела 

не снимаются - они заданы в порядке надзора и контроля за действиями следователя. 

Вопросы остальных лиц могут следователем сниматься, но они должны записываться 

в протокол.

     7. В ходе допроса обвиняемого возможна демонстрация киносъемок, видеозаписей, 

предъявление фотографий, схем, документов, обращение к другим материалам дела. 

Отражение этих действий в протоколе допроса обязательно.

     8. Во время допроса обвиняемый может составлять схемы, чертежи, проводить 

расчеты, делать зарисовки. Перечисленные действия отражаются в протоколе, 

документы присоединяются к протоколу.

     9. Длительность допроса обвиняемого не может превышать 4 часов. Если 

он длится свыше 4 часов, то должны делаться перерывы для отдыха и приема пищи 

не менее чем на час. Общая продолжительность допроса не может превышать 8 

часов. При нездоровье обвиняемого продолжительность допроса устанавливается 

по медицинским показателям (ст.187 УПК). По просьбе обвиняемого могут назначаться 

более частые перерывы, в том числе для встречи наедине с защитником во время 

допроса. О каждом перерыве производится отметка в протоколе и указываются 

его длительность и причины. В том случае, когда первый допрос обвиняемого 

начат без защитника и обвиняемый отказался давать показания без участия защитника, 

допрос приостанавливается и возобновляется после появления защитника. После 

прибытия защитника протокол составляется с самого начала.

     10. По окончании допроса обвиняемый знакомится с протоколом. Обвиняемый 

читает его лично или, по просьбе обвиняемого, следователь читает протокол 

вслух. Порядок ознакомления - личное прочтение или прочтение протокола вслух 

следователем - и просьба о прочтении вслух со стороны обвиняемого заносятся 

в протокол. Переводчик переводит протокол устно.

     11. После ознакомления с протоколом обвиняемый вправе дополнить его или 

высказать замечания. Эти ходатайства удовлетворяются обязательно.

     12. Обвиняемый подписывает каждую страницу протокола и протокол в целом. 

Также подписывает протокол и переводчик.

     13. Существуют дополнительные условия оформления протокола (ст.167 УПК). 

Отказ обвиняемого подписать протокол удостоверяется записью следователя и 

защитника, если он участвует в допросе. Обвиняемому дается возможность сделать 

заявление о причинах, побудивших его отказаться от подписания протокола. Заявление 

заносится в протокол, но может быть подписано обвиняемым и отдельно. Обвиняемый, 

не имеющий возможности подписать протокол лично ввиду физических недостатков 

или состояния здоровья, знакомится с протоколом в присутствии других лиц. 

Они своими подписями подтверждают факт ознакомления с протоколом и подписывают 

его. Такими лицами могут быть защитник, законный представитель, иной представитель 

или понятые.

     14. Лица, участвовавшие в допросе, выслушивают оглашение протокола или 

могут его прочитать сами. Их замечания заносятся в протокол обязательно. Подписывается 

ими протокол в целом на его последней странице. После их подписи следует подпись 

следователя.

     Статья 175. Изменение и дополнение обвинения. Частичное прекращение уголовного 

преследования

     1. Изменения обвинения охватывают все случаи внесения новых суждений, 

связок и понятий в формулу обвинения. Решение об изменении и дополнении обвинения 

принимает следователь. Он может руководствоваться соответствующим указанием 

прокурора. Возможны разногласия между следователем и прокурором. Следователь 

вправе проявить инициативу и, не выполняя указаний прокурора, представить 

свои возражения вышестоящему прокурору, который должен принять решение по 

существу (ч.3 и 4 ст.38).

     2. Повторное привлечение в качестве обвиняемого необходимо, если установлены 

обстоятельства, влекущие за собой переход к обвинению в более тяжком преступлении 

по сравнению с первоначальным. К более тяжкой квалификации отнесено применение 

нормы уголовного закона, предполагающей:

     - повышение общего размера наказания;

     - повышение нижнего размера наказания;

     - назначение более жесткого режима наказания;

     - обязательное назначение дополнительного наказания;

     - возможное назначение дополнительного наказания (Бюл. Верховного Суда 

РФ. - 2000. - N 2. - С.2-3).

     3. Повторное привлечение в качестве обвиняемого необходимо при существенном 

дополнении следствия, выразившемся в проведении после предъявленного обвинения 

значительных по объему следственных действий, давших результаты, не подвергавшиеся 

оценке перед первоначальным предъявлением обвинения. Это касается и тех случаев, 

когда изменились доказательства, отражающие место, способ, время преступления 

и другие обстоятельства, указанные в ст.73 УПК. Следует изменить и дополнить 

обвинение, если обнаружены существенные нарушения уголовно-процессуального 

закона, установленные расследованием или надзором прокурора, а также выявленные 

в результате рассмотрения жалоб, заявлений, ходатайств защиты. Такими нарушениями 

являются:

     - проведение следствия ненадлежащим лицом или ненадлежащим органом;

     - предъявление обвинения с нарушением права обвиняемого на защиту или 

в отсутствии переводчика в тех случаях, когда он необходим;

     - существенное расхождение между формулой обвинения, имеющейся в постановлении 

о привлечении в качестве обвиняемого, и формулой обвинения, содержащейся в 

обвинительном заключении;

     - неправильное соединение или выделение уголовных дел;

     - небрежное составление постановления о привлечении в качестве обвиняемого, 

ошибочное обозначение в нем уголовного или процессуального закона.

     4. Дополняется и изменяется обвинение тогда, когда в ходе расследования 

произошло расширение его объемов. Это означает, что возникла необходимость 

включить новые эпизоды преступной деятельности, указать связи с другими обвиняемыми, 

увеличить сумму отражающую размер ущерба и другого вреда, причиненного преступлением. 

Эти добавления могут изменить квалификацию, уголовного дела, если вновь выявленные 

преступления предусмотрены другими статьями УК, а не только вмененными в первый 

раз или если они обуславливают переход к другим частям и пунктам ранее примененной 

статьи.

     5. Обвинение либо дополняется, либо изменяется в ходе уточнения таких 

обстоятельств, как время, место, способ совершения преступления, установления 

другой формы вины, а также иных сведений, имеющих значение для дела и изменяющих 

описание преступления. Не исключается изменение квалификации с более тяжкой 

на менее тяжкую или сужение объемов обвинения. В этом случае вынесение нового 

постановления о привлечении в качестве обвиняемого так же необходимо, как 

и в предыдущем, рассмотренном в п.2-4 комментария к данной статье.

     6. Часть вторая ст.175 определяет порядок прекращения уголовного преследования 

при неподтверждении части предъявленного обвинения, а не неподтверждения обвинения 

в целом. Следует обратить внимание на применение понятия "преследование". 

Часть 3 ст.24 различает понятия "прекращение уголовного преследования" и "прекращение 

уголовного дела". В соответствии с ней прекращение уголовного дела устраняет 

уголовное преследование, прекращение уголовного преследования не устраняет 

уголовного дела. Положения части второй ст.175 применимы в тех случаях, когда 

дело в целом не прекращается, оно остается, изменяется некоторая часть обвинения. 

Однако не следует выносить отдельного постановления о прекращении уголовного 

преследования, если прекращается все уголовное дело.

     7. Прекращение уголовного преследования возможно в отношении одного из 

лиц, привлеченных в качестве обвиняемых наряду с другими. При наступлении 

таких обстоятельств следует обратиться к ст.24 и 27 УПК, установивших порядок 

прекращения уголовного преследования. Имеются в виду следующие основания:

     - установленная непричастность обвиняемого к совершению преступления;

     - отсутствие события преступления;

     - отсутствие в деянии состава преступления;

     - истечение сроков давности уголовного преследования;

     - смерть обвиняемого, если не требуется производство по его реабилитации;

     - принятие нового уголовного закона, устраняющего наказуемость и преступность 

деяния, вмененного обвиняемому;

     - наличие приговора или постановления судьи о прекращении уголовного 

дела, вступивших в законную силу, по тому же обвинению;

     - наличие неотмененного по тому же обвинению постановления об отказе 

в возбуждении уголовного дела или о его прекращении, принятого органом дознания, 

следователем, прокурором.

     8. В сложных видах квалификации, состоящей из перечня нескольких статей 

УК, возможно прекращение уголовного преследования в части предъявленного обвинения. 

В остальном обвинение остается без изменений.

     9. Статья 175 применяется в тех случаях, когда привлечение в качестве 

обвиняемого уже произошло. Если такие действия не совершены, а прекращение 

уголовного преследования необходимо, оно осуществляется на основании других 

предписаний уголовно-процессуального закона (см. коммент. к ст.20, 24, 27, 

447, 451, 448).

     10. Прекращение уголовного дела не допускается в тех случаях, когда это 

решение ставится в зависимость от согласия обвиняемого. При возражении обвиняемого 

расследование и судебное разрешение уголовного дела продолжается и заканчивается 

в обычном порядке (см. коммент. к ст.27).

                 Глава 24. Осмотр. Освидетельствование.

                        Следственный эксперимент

     Статья 176. Основания производства осмотра

     1. Осмотр представляет собой следственное действие, в ходе которого зрительно 

и с применением технических средств производится исследование места происшествия, 

местности, помещений, жилища, в целях обнаружения, описания и изъятия следов 

преступления и установления обстоятельств, значимых для уголовного дела.

     2. Следы преступления (применительно к осмотрам) - последствия преступления, 

выраженные в изменении внешних характеристик местности, жилища, предметов, 

документов и их расположения.

     3. Обстоятельства, значимые для уголовного дела, - внешние условия совершения 

преступления и обстановка, сложившаяся в ходе совершения преступления и после 

его окончания.

     4. Объекты осмотра - место происшествия, местность, жилища, иные помещения. 

Самостоятельным объектом осмотра являются предметы и документы. Происхождение 

их различно. Одни из них обнаруживаются при осмотрах, в ходе других следственных 

действий - обыска, выемки, другие представляются защитой, лицами, вовлеченными 

в следственные действия, в ходе допросов, иными путями. Если осмотр предметов 

и документов при их обнаружении или представлении затруднен, его можно провести 

отдельно.

     5. Происшествие - событие, нарушающее обычный порядок жизнедеятельности 

людей и имеющее признаки уголовно-наказуемого деяния. Сообщение о происшествии 

обязаны принимать все субъекты, осуществляющие уголовное преследование (см. 

коммент. к ст.21). Следователь, прокурор, дознаватель, орган дознания при 

получении сообщения о происшествии обязаны оценить его и при установлении 

случаев, не терпящих отлагательства, провести или организовать осмотр места 

происшествия.

     6. Местность - участок территории со всеми ее природными и социальными 

компонентами, в пределах которого произошли значимые в уголовно-правовом и 

уголовно-процессуальном отношении события. Местность имеет различные классификации. 

Для расследования и раскрытия преступлений значимы такие критерии классификации: 

рельеф, условия проходимости, условия наблюдения и маскировки, наличие социальных 

объектов и их назначение (сельскохозяйственное, промышленное, транспортное, 

жилое, культурно-бытовое и т.п.), природные особенности (пустыня, лес, горы 

и т.д.).

     7. Место происшествия - часть участка территории и расположенные на нем 

объекты (в т.ч. все виды помещений), в пределах которых произошло происшествие.

     8. Помещение - единица комплекса недвижимого имущества, выделенная в 

натуре, предназначенная для самостоятельного использования для жилых, нежилых 

или иных целей, находящаяся в собственности граждан, или юридических лиц, 

а также Российской Федерации, субъектов Российской Федерации и муниципальных 

образований (Федеральный закон "О товариществах собственников жилья" от 24 

мая 1996 г.). Заброшенные здания, сооружения, выведенные из эксплуатации и 

оставленные без присмотра и охраны строения, часто упоминаемые в уголовных 

делах как места происшествий, осматриваются в обычном порядке (см. также коммент. 

к п.10 ст.5 настоящего Кодекса).

     9. Помещение считается жилым, если оно образует жилой дом, входит в его 

состав как квартира или служебная квартира, а также иное жилое помещение, 

в котором гражданин постоянно или преимущественно проживает в качестве собственника, 

по договору найма или поднайма, аренды или на других основаниях, предусмотренных 

законодательством. В состав жилых помещений входят общежития, гостиницы-приюты, 

дома маневрового фонда, так называемые специальные дома - для престарелых 

граждан, дома для инвалидов, интернаты и т.д. К категории жилья относятся 

дачи, постройки на садовых участках.

     10. К жилым помещениям отнесены "места пребывания". Место жительства 

отличается от места пребывания тем, что в месте пребывания гражданин находится 

относительно короткое время, по истечении которого он покидает место пребывания, 

тогда как проживание в месте жительства постоянное или преимущественно постоянное. 

Помещения, служащие местом пребывания,гостиница, санаторий, дом отдыха, пансионат, 

больница и другие подобные учреждения. И в месте жительства и в месте пребывания 

обязательна регистрация граждан, постоянная или временная - в зависимости 

от вида жительства. Но отсутствие регистрации - и это положение важно для 

уголовного процесса - не лишает гражданина его прав и свобод (ст.2 и 3 Закона 

РФ "О праве на свободу передвижения, выбор места пребывания и жительства в 

пределах Российской Федерации" от 25 июня 1993 г. N 5242-1) и, соответственно, 

права возражать против производства осмотра.

     11. Документ - материальный объект, созданный человеком для закрепления, 

передачи, обработки и хранения информации. Для осмотра важно то, что носители 

информации, отраженной в документе, могут быть разнообразными. Документы могут 

иметь вид текста, звукозаписи, изображения. Документы имеют целевые характеристики 

- передача во времени, в пространстве, хранение (запоминание), общественное 

использование. Они отражены в содержании документа. В компьютерных (автоматизированных) 

системах документ - любой объект, находящийся в памяти компьютера. Совокупность 

документов образует документацию. В организациях она носит упорядоченный по 

объектам ведения порядок. В любом случае имеются входящие и исходящие документы, 

документы внутренние, находящиеся в постоянном использовании. Для уголовного 

дела могут иметь значение личные документы, переписка, различные записки. 

В условиях развития "высоких технологий" возникают принципиально новые носители 

информации, совершается постепенный переход к "бездокументарному управлению" 

- без традиционного бумажного документа. Эти явления могут использоваться 

в преступных целях. Возникает потребность совершенствования средств обнаружения 

новых документов, закрепленных на нетрадиционных носителях и, в случае необходимости, 

их изъятия, прочтения и осмотра.

     12. Предмет в пределах правоотношений, свойственных осмотру, есть любая 

вещь, являющаяся целью преступных посягательств, или несущая на себе следы 

преступления, или показывающая условия преступления.

     13. Все виды осмотров производят должностные лица, в производстве которых 

находится уголовное дело, - дознаватель, следователь, судья или суд, когда 

он действует в коллегиальном составе. Осмотр могут проводить прокурор, начальник 

следственного отдела - они наделены полномочиями на проведение отдельных следственных 

действий, а также на полное расследование преступления. Орган дознания проводит 

осмотр по собственной инициативе - при получении сообщения о происшествии 

или по поручению прокурора и следователя - по делам, находящимся в их производстве. 

Содержание осмотра зависит от объекта осмотра и его особенностей.

     14. За исключением осмотра места происшествия все остальные осмотры и 

освидетельствования проводятся после возбуждения уголовного дела, после получения 

доказательств, показывающих необходимость осмотров.

     15. Сообщения о происшествиях и их месте информационно недостаточны, 

но в то же время тревожны, действительные обстоятельства обнаруживаются после 

прибытия к месту события. По этой причине закон разрешил осмотр места происшествия 

без возбуждения уголовного дела в тех случаях, когда осмотр является безотлагательным. 

Вопрос о возбуждении уголовного дела решается немедленно после осмотра. Не 

исключено, что в результате осмотра обнаружится отсутствие преступления. Это 

явится основанием для отказа в возбуждении уголовного дела.

     16. Безотлагательным является осмотр места происшествия тогда, когда 

имеются признаки особо тяжкого, тяжкого преступления и других преступлений, 

для раскрытия которых необходимо обнаружение и изъятие вещественных доказательств 

и срочное описание обстановки так, как она сложилась после совершения преступления. 

Нельзя медлить с выездом на место происшествия, если он необходим для пресечения 

совершаемого преступления или обнаружения скрывающихся преступников, при существовании 

угрозы уничтожения или сокрытия следов преступления. Срочность осмотра может 

определяться возможным изменением погодных условий и опасениями утраты доказательств 

по этой причине.

     Статья 177. Порядок производства осмотра

     1. Все виды осмотров проводятся в присутствии понятых, наименьшее число 

которых два. Исключение из этого правила установлены ст.170 УПК (см. коммент. 

к ст.170)

     2. Осмотр местности, помещений, места происшествия производится в пределах 

их границ и требует предварительной подготовки. Она зависит от содержания 

события и физических пределов помещений, участков местности.

     3. Получив известие о происшествии, следователь должен оценить характер 

события, сведения о том, где оно произошло, о лице, сообщившем о том, что 

случилось, выяснить, охраняется ли место происшествия. Обычно следователь 

действует не в одиночку, он руководит оперативно-следственной группой, имеющей 

в своем составе работников дознания, специалистов-криминалистов, судебно-медицинского 

эксперта. К группе по мере осмотра происшествия могут присоединиться и другие 

силы патрульно-постовая служба, участковый инспектор, сотрудники ГИБДД. Перед 

выездом на место происшествия должен быть решен вопрос об охране оперативно-следственной 

группы, поскольку возможно сопротивление осмотру, нападение на лиц, производящих 

осмотр. Вопросы создания оперативно-следственных групп и организации их работы, 

в том числе и защиты, решаются руководителями органов дознания, прокурорами 

руководителями и начальниками следственных отделов. Одному следователю для 

осмотра места происшествия выезжать не следует.

     4. Непосредственно на месте происшествия после оказания помощи пострадавшим, 

беседы с потерпевшим, очевидцами, организации охраны места происшествия и 

защиты группы от возможных нападений, привлечения понятых и распределения 

обязанностей между участниками осмотра следователь начинает осмотр.

     5. Осмотр предполагает применение технических средств - общее, узловое, 

детализированное фотографирование, видеосъемку, применение средств поиска 

и изъятия следов, микрочастиц, измерения расстояний, осмотра документов и 

других - перечень в данном случае не исчерпывающий. Надо определить исходное 

место осмотра - по общему правилу это место начала движения преступника или 

его проникновения в помещение. Затем выделяются отдельные участки осмотра 

и производится их последовательное изучение.

     6. Во время осмотра обнаруживаются вещественные доказательства. Громоздкие 

и не подлежащие в силу этого изъятию вещественные доказательства осматриваются 

на месте. Изымаемые вещественные доказательства могут быть осмотрены позднее. 

В любом случае они должны быть показаны понятым и всем участникам осмотра, 

индивидуализированы, упакованы, причем их упаковка опечатывается печатью следователя, 

подписывается следователем, понятыми, лицами, участвующими в осмотре.

     7. В осмотре места происшествия могут участвовать прокурор, специалисты, 

эксперт, потерпевший, представители организаций, в здании которых совершено 

преступление. В состав участников следует включить командира подразделения, 

охранявшего место происшествия, и оперативно-следственную группу, включая 

всех ее сотрудников, как прибывших вместе со следователем, так и присоединившихся 

позднее.

     8. Осмотр местности и нежилых помещений является продолжением осмотра 

места происшествия. Этим осмотром выявляются пути подхода преступника к месту 

происшествия, пути ухода от него, в ходе осмотра проводятся мероприятия по 

поиску скрывшихся преступников, прочесывание местности. Поиск доказательств, 

их изъятие и осмотр проводится по правилам осмотра места происшествия.

     9. Осмотр в жилом помещении возможен при согласии лиц, в нем проживающих. 

Перед осмотром лица, находящиеся в помещении, извещаются об осмотре и их праве 

возразить против него. Одновременно им разъясняется необходимость его проведения 

(см. также п.9 и 10 комментария к ст.176).

     10. Если возражения остаются, следователь составляет в присутствии понятых 

протокол об отказе дать согласие на проведение осмотра, оглашает его и в дальнейшем 

действует в порядке ст.165 настоящего Кодекса (см. коммент. к указанной статье).

     11. Нередко возникает обстановка, исключающая ожидание решения суда. 

Неотложность осмотра может вызываться разными причинам и необходимостью обнаружить 

скрывающегося преступника, предотвратить гибель людей, утрату документов, 

содержащих государственную или иную охраняемую законом тайну, припрятывание 

ценностей, оружия, наркотиков, предупредить совершение особо тяжкого и тяжкого 

преступления. Следователь в подобных случаях вправе провести осмотр и без 

согласия лиц, проживающих в жилом помещении. Материалы осмотра в течение 24 

часов представляются в суд для проверки законности проведенного действия. 

Признание его незаконным переводит протокол осмотра в разряд недопустимых 

доказательств (ст.165 УПК).

     Статья 178. Осмотр трупа. Эксгумация

     1. Обнаружение трупа рассматривается как происшествие. Осмотр места его 

обнаружения и осмотр трупа производится по правилам осмотра места происшествия 

вне зависимости от причин смерти. Исключение составляет обязательное участие 

в осмотре судебно-медицинского эксперта или врача другой специальности.

     2. Неопознанный труп фотографируется не менее двух раз. Первая фотография 

отображает труп в том виде, в каком он обнаружен. Перед вторым фотографированием 

возможен "туалет трупа" - удаление следов, изменяющих внешний вид трупа и 

затрудняющих его опознание. Дактилоскопирование обязательно. Для производства 

фотографирования, туалета и дактилоскопирования приглашается специалист.

     3. Эксгумация представляет собой извлечение трупа из места официального 

захоронения. Постановление об эксгумации выносит следователь. В нем указывается, 

чей труп подлежит извлечению, место захоронения трупа, цели и мотивы эксгумации. 

Близкие родственники или иные родственники при отсутствии близких уведомляются 

о предстоящем извлечении трупа. Уведомление может осуществляться посредством 

отдельно составленного в письменном виде документа - извещения или путем ознакомления 

с постановлением и совершения на нем записи о факте ознакомления. Одновременно 

объясняются цели и мотивы эксгумации, процедура ее проведения, а также порядок 

оплаты извлечения трупа и его обратного захоронения. При возражении родственников 

против эксгумации следователь возбуждает перед судом ходатайство о производстве 

этого следственного действия.

     4. Эксгумация сопровождается осмотром трупа. Может проводиться опознание, 

судебно-медицинская экспертиза. Осмотр, опознание возможны в месте извлечения 

трупа. Врач, присутствующий при эксгумации, может участвовать в ней как специалист. 

Его пояснения и действия необходимы следователю для понимания сущности события, 

места и времени происшествия, механизма телесных повреждений. Врач в дальнейшем 

может выступить в роли судебно-медицинского эксперта. Транспортировка трупа 

к месту опознания или экспертизы и возврат к месту захоронения проводится 

силами подразделения, проводящего эксгумацию.

     5. Постановление следователя об извлечении трупа и решение суда об этом 

обязательны для администрации места захоронения.

     Статья 179. Освидетельствование

     1. Освидетельствование - следственное действие, проводимое по постановлению 

следователя в ходе расследования уголовного дела и состоящее в осмотре тела 

человека с целью обнаружения доказательств или с целью проверки ранее полученных 

доказательств.

     2. Освидетельствование проводится только по возбужденному уголовному 

делу. Это требование закона сохраняет свое значение и в тех случаях, когда 

освидетельствование по времени совпадает с осмотром места происшествия или 

проводится как неотложное следственное действие.

     3. Цель освидетельствования определяется как обнаружение, т.е. поиск, 

доказательств в виде:

     - особых примет;

     - следов преступления;

     - телесных повреждений;

     - состояния опьянения;

     - свойств и признаков, имеющих значение для уголовного дела.

     4. Особые приметы - знаки, имеющие искусственное или естественное происхождение, 

отличающиеся по своему внешнему виду ярко выраженной индивидуальностью и присущие 

только данному лицу.

     5. О следах преступления - см. комментарий к ст.176. числе следов могут 

быть микрочастицы, различные выделения.

     6. Телесное повреждение - видимое изменение на теле человека, возникшее 

в результате внешнего воздействия и причинившее страдание либо в момент нанесения 

повреждения, либо после него. Освидетельствование - внешний осмотр, оно не 

заменяет экспертизы, и оно не может обнаружить повреждений тканей человека, 

не имеющих видимых признаков. В таких случаях необходима судебно-медицинская 

экспертиза.

     7. Состояние опьянения является результатом употребления спиртных напитков 

или наркотиков, одурманивающих средств. Все виды опьянения приводят к изменениям 

психического состояния человека, его внешнего вида, речи, движений и могут 

обнаруживаться освидетельствованием. Юридически значимым явлением могут быть 

степени опьянения. Степень алкогольного и неалкогольного опьянения устанавливается 

медицинским контролем с применением соответствующих приборов. Освидетельствование 

с целью определения степеней опьянения целесообразно проводить с участием 

медицинских специалистов.

     8. Для применения принудительного лечения хронических алкоголиков, наркоманов 

(п."г" ч.1 ст.97 УК РФ) необходимо заключение медицинской комиссии. Это заключение 

приравнивается к освидетельствованию с участием врачей и является достаточным 

основанием для принятия решения о принудительном лечении. При неясности заключения 

врачей назначается судебно-психиатрическая экспертиза (см. Бюл. Верховного 

Суда РСФСР. - 1977. - N 6. - С.9).

     9. Свойства и признаки, о которых говорит закон, связаны друг с другом. 

Через признаки обнаруживаются свойства, т.е. качественные состояния предмета 

наблюдения, находящиеся в динамике или статике и показывающие его отличия 

от других предметов или общность с другими предметами. При освидетельствовании 

можно установить и то и другое. Выявляются специфические черты внешнего облика, 

речи, походки или иных обычных движений. В других случаях может быть обнаружено 

тождество между размерами телесного повреждения и размерами ударной части 

предмета, которым оно нанесено. Обнаружение свойств и признаков - общее требование, 

предъявляемое к освидетельствованию. Обнаруженные в ходе освидетельствования 

свойства и признаки необходимо отразить в описаниях, измерениях, зарисовках, 

фотографиях, если это возможно.

     10. Освидетельствование применяется только к подозреваемому, обвиняемому, 

потерпевшему, свидетелю. Это означает обязательность определения правового 

положения названных лиц еще до начала освидетельствования.

     11. Обязательность освидетельствования свидетеля имеет особенности. Они 

связаны с необходимостью получить согласие свидетеля на участие в этом следственном 

действии. Свидетелю разъясняются необходимость осмотра, порядок его проведения. 

Согласие свидетеля должно быть письменным. Оно может иметь вид отдельного 

документа или вид расписки на постановлении о назначении освидетельствования. 

Категорический отказ свидетеля признается достаточным основанием прекращения 

освидетельствования. Но, если имеются сомнения в достоверности показаний свидетеля, 

осмотр его тела производится в общем порядке, т.е. без получения согласия. 

Но нужные в данном случае разъяснения свидетелю даются. В любом случае свидетель 

предупреждается об ответственности за отказ от дачи показаний и за заведомо 

ложные показания.

     12. Освидетельствование назначается постановлением следователя. Оно должно 

обосновываться доказательствами. Их оценка и содержание составляют мотивировочную 

часть постановления. Постановление обязательно для всех освидетельствуемых 

лиц. При нежелании добровольно подчиниться освидетельствованию оно проводится 

принудительно.

     13. Освидетельствование проводит следователь в присутствии понятых. Участвуют, 

по приглашению следователя, врач и другие специалисты, а также лица, осуществляющие 

надзор и контроль за действиями следователя прокурор, начальник следственного 

отдела. Об освидетельствовании возможно ходатайство защиты. В этом случае 

в освидетельствовании вправе участвовать защитник. Защитник также может участвовать 

в освидетельствовании, если осмотру подвергается подозреваемый или обвиняемый. 

Подозреваемый и обвиняемый допускаются к участию в освидетельствовании другого 

лица с разрешения следователя, если с их стороны последовало соответствующее 

ходатайство, удовлетворенное следователем. В необходимых случаях в освидетельствовании 

участвует переводчик.

     14. Освидетельствование начинается оглашением постановления о его производстве, 

после чего производится осмотр.

     15. Следователь, а также другие лица, участвующие в освидетельствовании, 

не проводят его, если требуется обнажение тела человека другого пола. Освидетельствование 

в таких случаях проводит врач. На него "правило одного пола" не распространяется. 

Понятые и специалисты должны быть того же пола, что и освидетельствуемый. 

Протокол освидетельствования составляет следователь - полученные сведения 

заносятся в протокол со слов врача.

     16. В ходе освидетельствования применяется необходимая техника. Решение 

о применении техники принимает следователь. Фотографирование, видеозапись, 

киносъемка во всех случаях, когда происходит обнажение тела, производится 

с согласия освидетельствуемого. Согласие должно быть письменным. Оно испрашивается 

до начала освидетельствования и может иметь вид собственноручной записи на 

постановлении об освидетельствовании. Согласие может быть устным, но в этом 

случае оно заносится в протокол освидетельствования.

     17. Освидетельствование - сложное следственное действие. Оно требует 

тщательной подготовки: принятия решения об освидетельствовании и о применении 

или неприменении технических средств; определения места и времени проведения 

освидетельствования; подбора и вызова специалистов, врача; заблаговременного 

проведения разъяснительных действий и составления необходимых в этих случаях 

процессуальных документов; обдумывание порядка и последовательности действий 

при производстве осмотра.

     Статья 180. Протоколы осмотра и освидетельствования

     1. Протоколы осмотра и освидетельствования - самостоятельные доказательства, 

представляющие собой воспроизведение итогов правового и криминалистического 

исследования объектов осмотра и освидетельствования, выраженное вербально 

и при помощи зрительно воспроизводимых отображений. Как и другие доказательства, 

эти протоколы должны отвечать требованиям допустимости, относимости и достоверности.

     2. Допустимость протокола осмотра и освидетельствования определяется 

законностью проведенного следственного действия и процессуально грамотным 

порядком составления протокола. Признаки допустимости - проведение осмотра 

или освидетельствования при наличии юридически значимых поводов и оснований; 

фиксация поводов и оснований осмотра или освидетельствования в протоколе; 

проведение осмотра или освидетельствования надлежащими лицами и после принятия 

соответствующих решений в тех случаях, когда этого требует закон; отражение 

в протоколе всех действий лиц, проводивших осмотр или освидетельствование, 

их последовательности; наличие перечня всех лиц, участвующих в осмотре или 

освидетельствовании, с указанием их фамилии, званий и должностей и, в необходимых 

случаях, адресов; отражение в протоколе порядка ознакомления с ним; учет в 

протоколе замечаний и заявлений участников осмотра или освидетельствования; 

наличие в протоколе подписей всех участников осмотра или освидетельствования; 

объяснение причин отказа от подписания протокола, если такой отказ произошел.

     3. Достоверность протокола выражается в соответствии его содержания тому 

виду, в каком обнаруженное наблюдалось и исследовалось в период осмотра или 

освидетельствования, в исчерпывающем перечислении и описании всего изъятого.

     4. Достоверность протокола повышается, если в ходе осмотра или освидетельствования 

применялась криминалистическая техника, средства обнаружения и изъятия следов 

преступления, средства измерения, схемы, видеосъемка, киносъемка, а также 

знания специалистов, вызванных следователем для участия в осмотре.

     5. Достоверность протокола обеспечивается осмотром вещественных доказательств, 

мест их обнаружения и изъятия, индивидуализацией и соответствующей сохранностью.

     6. Достоверность протокола зависит и от состава участников осмотра или 

освидетельствования. В этих действиях в соответствии с общим правовым положением 

возможно участие прокурора, начальника следственного отдела, начальника органа 

дознания. По решению следователя в осмотре участвуют потерпевший, свидетель, 

специалист, эксперт. Потерпевший и свидетель предупреждаются об ответственности 

за отказ от дачи показаний или за ложные показания, если они в ходе осмотра 

или освидетельствования допрашиваются. На основании полученных ходатайств 

и их разрешения возможно участие в осмотре защитника, обвиняемого, подозреваемого. 

Замечания, заявления перечисленных лиц, даже при их противоречивости и несовпадениях 

помогают уяснению обстановки на месте осмотра или во время освидетельствования 

и отображению результатов проводимых действий в тексте протокола.

     7. Относимость протоколов осмотра или освидетельствования выражается 

в описании места осмотра или освидетельствования, в указании на время проведения 

этих действий - до часов и минут, погоду и освещенность, существовавших на 

момент осмотра (освидетельствования). Требуется также назвать примененные 

технические средства, их индивидуальное обозначение. Все изъятое должно опечатываться 

печатью следователя. Результаты применения технических средств описываются. 

Их приобщение к протоколу специально оговаривается.

     8. Протокол осмотра или освидетельствования как документ состоит из вводной 

и основной части.

     9. Во вводной части указываются дата, часы и минуты осмотра (освидетельствования), 

состояние погоды и освещенности, перечисляются все лица, участвующие в данных 

следственных действиях, отражается разъяснение прав и обязанностей, наличие 

понятых и данные о них. Если применяются технические средства, то они называются 

и отмечается, что об использовании техники участники осмотра извещены. В основной 

части протокола дается общая характеристика осматриваемого объекта, затем 

описание его узлов, отдельных объектов и деталей. Предметы описываются при 

их обнаружении. Осмотры предметов включаются в основной текст протокола. Если 

немедленный осмотр невозможен, на это указывается и делается примечание о 

том, что предмет изымается для осмотра в другом месте. Осмотр трупа возможен 

вместе с осмотром места происшествия или места обнаружения трупа. Если осмотр 

трупа произведен отдельно, об этом указывается в протоколе. В основной части 

протокола отражаются все виды применения технических средств и результаты 

применения. Пленки, фотоснимки, схемы, зарисовки и т.д. приобщаются к протоколу 

с обязательным упоминанием об этом. К протоколу должны присоединяться и негативы 

фотоснимков. В протоколе указывается куда отправлены изъятые предметы. Если 

осматривался труп, то указывается куда он отправлен после осмотра.

     10. В протоколе освидетельствования можно отразить отношение освидетельствуемого 

лица к проводимому действию.

     11. Проведение осмотра в сложной оперативной обстановке сопряжено с возможным 

сопротивлением группе осмотра и даже нападением на нее. Руководители органов 

дознания, прокуратуры, следственных подразделений ФСБ, МВД, налоговой полиции, 

командование внутренних войск обязаны принимать меры по охране группы, производящей 

осмотр. Командир подразделения, руководящий действиями по охране, должен включаться 

в состав лиц - участников осмотра. Сам факт охраны отражается в протоколе.

     12. Законодатель предусмотрел и ряд других мер процессуального характера 

по защите лиц, участвующих в следственных действиях, в том числе в осмотрах 

и освидетельствовании. Об этом см. в комментарии к ст.166, 167, 170 УПК.

     Статья 181. Следственный эксперимент

     1. Содержанием следственного эксперимента является проверка опытным путем 

или в ходе испытаний доказательств, вызвавших сомнения в их достоверности, 

в условиях, максимально приближенных к расследуемому событию.

     2. Максимальное приближение к событию выражается в проведении эксперимента 

в месте исследуемого события, в то время года и в то время суток, когда оно 

совершилось, при адекватной погоде и освещении, в привлечении к проведению 

испытаний лиц, сходных по возрасту, одежде, телосложению с теми, что предположительно 

действовали в реальности, в применении тех же или похожих предметов, в имитации 

перемещений, описанных в материалах дела, в действиях по наблюдению за созданием 

макетов изделий, примененных в преступных целях, в проверке возможностей воспринимать 

события и возможности самого наступления или существования события.

     3. Максимальная приближенность к событию имеет ограничения. Нельзя проводить 

эксперимент, угрожающий жизни людей или оскорбляющий их честь и достоинство.

     4. Решение об эксперименте принимает следователь. Вынесения постановления 

не требуется. Основанием для проведения экспериментальной проверки является 

личная инициатива следователя, возникшая под воздействием сомнений в достоверности 

доказательств. Эксперимент может проводится по ходатайству участников процесса 

или по указанию прокурора.

     5. При проведении эксперимента могут присутствовать, выполняя свои обязанности 

надзора и контроля, прокурор и начальник следственного отдела. В эксперименте 

возможно участие специалистов, свидетелей, потерпевших. Свидетель и потерпевший 

предупреждаются об ответственности за отказ от дачи показаний и за ложные 

показания. Следователь вправе привлечь к эксперименту обвиняемого, подозреваемого. 

Если имеется несколько обвиняемых, то каждый из них участвует в эксперименте 

поочередно. Совместное участие обвиняемых в эксперименте не допускается. Участие 

обвиняемых предполагает и участие защитника. Защитник присутствует и тогда, 

когда эксперимент проводится по его ходатайству, ходатайству обвиняемого или 

подозреваемого. Если в эксперименте принимает участие лицо, не владеющее языком 

судопроизводства, то в состав участников исследования включается переводчик.

     6. При проведении эксперимента могут применяться криминалистическая техника, 

видеосъемка, киносъемка, звукозаписывающая аппаратура, приборы измерения времени, 

расстояний, технические средства, определяемые характером эксперимента.

     7. Следственный эксперимент - сложное следственное действие. Его надо 

готовить заранее. На подготовительном этапе требуется определить состав участников 

эксперимента, подобрать членов группы испытателей, если это требуется, установить 

набор технических средств, необходимых для опытных проверок и их фиксации, 

провести консультации со специалистами, составить план проведения эксперимента. 

В нем следует предусмотреть последовательность проведения испытаний, частоту 

их повторения, функции участников эксперимента, применение техники и другие 

организационные вопросы, в том числе и вопросы охраны места проводимых испытаний. 

Накануне исследования полезно побывать на месте его проведения. В целях уточнения 

обстановки и содержания проверяемых событий возможны повторные допросы свидетелей 

и других лиц.

     8. Непосредственное проведение следственного эксперимента начинается 

проверкой явки всех лиц, вызванных следователем. Затем следователь предупреждает 

свидетелей, потерпевших, если они участвуют в исследовании, об ответственности 

за отказ от дачи показаний или за дачу ложных показаний. Эксперимент производится 

в присутствии понятых. Их число может быть более двух. Понятым разъясняются 

их задачи, после чего их располагают в узлах проведения эксперимента. В том 

случае, когда в эксперименте участвуют лица, приглашенные для производства 

опытных действий, им объясняются их задачи. Необходимые разъяснения даются 

специалистам.

     9. Осуществление эксперимента заключается в неоднократном повторении 

опытных действий и в фиксации результатов каждого повторения. Результативность 

эксперимента и его доказательственное значение повышается, если все исследовательские 

действия сопровождаются видео - и звукозаписью. Понятые и другие лица, участвующие 

в эксперименте, должны убедиться в том, что опытные действия проведены, и 

в том, что они дали результаты. В ходе эксперимента возможны различные сбои 

и неудачи, затруднившие или исключившие проведение опытных действий. Причины 

таких явлений объясняются присутствующим и отражаются в протоколе. Не исключены 

конфликтные ситуации - отказ обвиняемого или подозреваемого в продолжении 

эксперимента. Закон не предусматривает принудительного участия этих лиц в 

опытных исследованиях. Но отказ обвиняемого или подозреваемого от продолжения 

эксперимента не означает, что он должен быть прекращен. Эксперимент проверяет 

ранее полученные сведения, а не только возникшие в ходе его проведения.

     10. Эксперимент завершается составлением протокола. Он состоит из двух 

частей. Во вводной части отражается дата проведения эксперимента, погодные 

и прочие условия его проведения, с тем чтобы показать максимальную приближенность 

к реальным событиям, перечисляются участники проведения эксперимента, отражается 

предупреждение свидетелей и потерпевших об ответственности за отказ от дачи 

показаний и за ложные показания. В основной части протокола описывается ход 

эксперимента, последовательность проведения опытных действий, каждое опытное 

действие и его результаты. Протокол прочитывается следователем вслух. Каждый 

участник эксперимента может прочесть его лично. Все замечания участников заносятся 

в протокол. В протоколе отражаются все затруднения, возникшие в ходе эксперимента, 

и отказ от участия в нем подозреваемого или обвиняемого, если он имел место. 

Оценка результатов эксперимента в протокол не вносится. Но, если целью эксперимента 

была проверка показаний обвиняемого, подозреваемого, свидетеля, потерпевшего, 

присутствующих при эксперименте, а итоги эксперимента опровергли их показания, 

то указанных лиц необходимо допросить сразу же после составления протокола. 

В протоколе отмечается применение технических средств, результаты применения 

и приобщение их к протоколу. Следствием эксперимента может быть изготовление 

различных предметов, муляжей, слепков, вещей-аналогов. Они присоединяются 

к протоколу.

     11. Доказательственное значение следственного эксперимента зависит от 

степени его приближения к реальным событиям. Степени приближения могут быть 

различными. Они зависят от обстоятельств, сопровождавших проверяемое событие, 

содержания события и целей эксперимента, определенных ст.181. Поэтому важна 

классификация экспериментов. Она поможет оценить степень приближения к реальности 

и окажет содействие в организации эксперимента, что имеет существенное правовое 

значение, поскольку неудовлетворительная организация проведения опытных действий 

может привести к признанию полученного доказательства недопустимым. Критерии 

классификации - цели экспериментирования, указанные в ст.181. В соответствии 

с ними существуют следующие виды экспериментов: эксперимент по проверке восприятия 

фактов; эксперимент по проверке возможностей совершения определенных действий; 

эксперимент по проверке вероятности наступления событий; эксперимент по проверке 

последовательности событий; эксперимент по проверке механизма образования 

следов.

     12. Эксперимент по проверке восприятие фактов. Восприятие - сложный процесс 

приема информации, на основе которой формируются представления человека о 

внешнем мире. Восприятие связано с ощущениями, что особенно значимо для экспериментальной 

проверки сведений, включенных в уголовное дело. Ощущения поступают к человеку 

через органы чувств и имеют устоявшуюся классификацию - осязательные, зрительные, 

слуховые, вибрационные, температурные, обонятельные, вкусовые, болевые, ощущения 

размера, протяженности, ускорения, замедления, равновесия и ряд других. В 

следственных экспериментах чаще всего проверяется возможность зрительного 

или слухового наблюдения за событиями, определения цвета, звука, размера и 

протяженности поверхностей, скорости и ее изменений и ряд других.

     13. Эксперимент по проверке возможностей совершения определенных действий. 

Определенные действия представлены отдельным активным поступком человека или 

несколькими поступками, между собой связанными. В процессе эксперимента могут 

исследоваться условия преодоления определенного расстояния за определенное 

время, пребывания в данном месте, скорость реагирования на внезапные изменения 

обстоятельств, совершение или несовершение операций, предписанных инструкцией, 

и последствий совершения или несовершения операций, наличие или отсутствие 

в поступке профессиональных навыков и т.п.

     14. Эксперимент по проверке возможностей наступления события. Отличие 

события от действий, поступков, деятельности как системы поступков и действий 

носит правовой характер (в изучаемом виде отношений). Событие - юридический 

факт, его наличие определяет возникновение уголовно-процессуальных отношений, 

если событие есть преступление; отсутствие преступного события означает отсутствие 

поводов к возникновению уголовно-процессуальных отношений. В событии проявляются 

действия, поступки, их последовательность, результат и субъективная сторона 

деяния - умысел и неосторожность. Эксперимент, показавший невозможность совершения 

события, наряду с другими доказательствами может выступить как повод к прекращению 

уголовного преследования или уголовного дела в целом. В следственной практике 

проводятся эксперименты, показывающие возможность проникновения в помещение 

через данное отверстие, возможность открыть замок подбором ключа и другие 

возможности, общий признак которых состоит в том, чтобы дать ответ на вопрос 

о существовании события преступления не в отдельных его характеристиках, а 

в комплексе всех характеристик, свойственных преступному деянию.

     15. Эксперимент по проверке последовательности происшедшего события. 

В данном случае преступность деяния сомнению не подвергается, но изучается 

очередность действий преступника или преступной группы в сопоставлении с объективными 

условиями места совершения преступления. Подобный эксперимент целесообразно 

проводить с участием обвиняемого или подозреваемого, если они согласились 

на проведение эксперимента, или без них, но с участием потерпевшего или представителя 

организации, пострадавшей от преступления. Во время этого эксперимента или 

после него не исключен повторный осмотр места происшествия. Может быть подтверждено 

или частично изменено то представление об очередности действий преступников, 

которое сложилось под влиянием ранее полученных доказательств, или установлена 

реальная очередность.

     16. Эксперимент по проверке механизма образования следов. Такой эксперимент 

важен для изучения способа совершения преступления. Опытные действия осуществляются 

с применением орудий преступления, изъятых на месте происшествия, или с применением 

аналогов. Безопасность эксперимента должна обеспечиваться. Проводить опытные 

действия может обвиняемый или подозреваемый, если эти лица согласны участвовать 

в эксперименте, или специально приглашенные для производства опытных действий 

лица, если такого согласия нет. Следователь лично их проводить не должен. 

Разновидностью проверки механизма образования следов является изготовление 

обвиняемым изделия, использованного потом в преступных целях (поддельной ценной 

бумаги). В этом случае обвиняемому следует предоставить технические средства, 

которые он назовет. Полученные таким образом предметы и следы изымаются и 

приобщаются к протоколу эксперимента.

                Глава 25. Обыск. Выемка. Наложение ареста

    на почтово-телеграфные отправления. Контроль и запись переговоров

     Статья 182. Основания и порядок производства обыска

     1. Цель обыска как одного из предусмотренных законом следственных действий, 

возможного лишь после возбуждения уголовного дела, - сбор и фиксация доказательств, 

а также отыскание предметов и ценностей, которые могут быть конфискованы по 

приговору суда. В результате обыска могут быть обнаружены и изъяты лишь овеществленные 

объекты - орудия преступления, предметы, документы, иные носители информации 

(компьютерные диски, аудио-, видеозаписи и др.) и ценности. Обыск может проводиться 

и с целью отыскания разыскиваемых лиц и трупов.

     2. В процессе обыска изымаются предметы, запрещенные к свободному обращению 

(наркотические, психотропные средства, яды, сильнодействующие вещества, различного 

вида оружие, боеприпасы, радиоактивные вещества и пр.), даже если об их существовании 

следователю до обыска известно не было. Представляется, что изъятию подлежат 

и другие заранее не известные следователю предметы, если в ходе обыска на 

них обнаружены следы или информация о совершении другого преступления.

     3. Проведение обыска до возбуждения уголовного дела противоречит ч.2 

ст.50 Конституции России ("при осуществлении правосудия не допускается использование 

доказательств, полученных с нарушением федерального закона"), ст.75 настоящего 

Кодекса и влечет признание полученных таким путем доказательств не имеющими 

юридической силы. Проведение обыска до возбуждения уголовного дела Верховный 

Суд Российской Федерации также расценивает как нарушение уголовно-процессуального 

закона, вызывающее потерю доказательственного значения полученных данных (Бюл. 

ВС РСФСР. - 1989. - N 1. - С.9-10).

     Вместе с тем сказанное не означает, что вещественные доказательства не 

могут быть получены, в том числе изъяты, до возбуждения уголовного дела. Так, 

Федеральный закон "Об оперативно-розыскной деятельности" (СЗ РФ. - 1995. - 

N 33. - Ст.3349) в числе оперативно-розыскных мероприятий предусматривает, 

например, сбор образцов для сравнительного исследования, проверочную закупку, 

контролируемую поставку и др., в ходе которых могут быть изъяты вещественные 

доказательства. Они также могут быть изъяты и при административном задержании 

лица, и при проведении предусмотренной законом процедуры досмотра. При этом 

важно, чтобы результаты этих действий были задокументированы и правильно отражали 

суть произведенных действий. В этом случае они могут и служить основанием 

для принятия решения о возбуждении уголовного дела, и выступать средством 

доказывания по уже возбужденному уголовному делу. По закону эти документы 

следует рассматривать не как протоколы с результатами обыска, а как иные документы, 

содержащие сведения, на основе которых устанавливается наличие или отсутствие 

обстоятельств, подлежащих доказыванию при производстве предварительного расследования 

(п.6 ч.2 ст.74 настоящего Кодекса).

     4. Обыск может быть проведен как на основании постановления следователя, 

не требующего чьей-либо санкции, так и на основании судебного решения. Обыск 

по постановлению следователя проводится в нежилых помещениях - административных 

и хозяйственных помещениях (площадях) организаций любой формы собственности, 

государственных учреждениях. Данная норма отсутствовала в УПК РСФСР. Теперь 

же она значительно расширила полномочия следователя в процессе расследования 

порученного ему уголовного дела. Вместе с тем, анализируя ст.183 УПК "Основания 

производства выемки", следует обратить внимание на некоторые ограничения прав 

следователя по изъятию документов, составляющих государственную или иную охраняемую 

федеральным законом тайну (о государственной или иной тайне см. комментарий 

к ст.183 УПК). Целью обыска может служить отыскание документов, заведомо отнесенных 

к данной категории. Кроме того, обыски могут проводиться в государственных 

учреждениях, работающих с секретными документами, материалами, изделиями. 

Представляется, что в подобных случаях, хотя закон этого и не оговаривает, 

по аналогии со ст.183 УПК при вынесении постановления о производстве обыска 

целесообразно заручиться санкцией прокурора. Сказанное не относится к проведению 

обыска в случаях, не терпящих отлагательства.

     5. Обыск в жилых помещениях в соответствии с ч.1 ст.165, п.5 ч.2 ст.29 

и п.5 ч.2 ст.37 УПК РФ требует судебного решения. В соответствии с п.2 ст.10 

Федерального закона "О введении в действие Уголовно-процессуального кодекса 

Российской Федерации" от 22 ноября 2001 г. до 1 января 2004 г. решение о производстве 

обыска и (или) выемки в жилище принимает прокурор, руководствуясь требованиями 

настоящего Кодекса. При этом следователь возбуждает ходатайство, о чем выносит 

с согласия надзирающего прокурора постановление, которое передает в районный 

(военный) суд по месту производства предварительного следствия. На его основании 

судья в срок не позднее 24 часов единолично выносит судебное решение - постановление 

о производстве обыска (или об отказе в его производстве). В случае несогласия 

прокурора с ходатайством следователя о производстве обыска в жилом помещении, 

следователь вправе представить уголовное дело вышестоящему прокурору с письменным 

изложением своих возражений.

     В соответствии с ч.4 ст.38 вышестоящий прокурор вправе в случаях, предусмотренных 

частью третьей статьи 38, либо отменить указание нижестоящего прокурора, либо 

поручить производство предварительного следствия по данному уголовному делу 

другому следователю. В этом случае, однако, надо иметь в виду, что вышестоящий 

прокурор может передать дело другому следователю лишь согласившись с указаниями 

подчиненного ему прокурора. Вряд ли отказ, который обжалуется, можно приравнять 

к даче указания. По нашему мнению, вышестоящий прокурор, рассмотрев возражения 

следователя, либо соглашается с ними и принимает решение о даче согласия на 

производство обыска на своем уровне, либо дает соответствующее указание нижестоящему 

прокурору. Но в случае отказа в даче согласия на обыск он не обязан передавать 

дело другому следователю.

     6. Под жилищем в соответствии с п.10 ст.5 УПК понимается индивидуальный 

жилой дом с входящими в него жилыми и нежилыми помещениями, жилое помещение 

независимо от формы собственности, входящее в жилищный фонд и пригодное для 

постоянного или временного проживания, а равно иное помещение или строение, 

не входящее в жилищный фонд, но предназначенное для временного проживания.

     По смыслу данной нормы к жилищу не относятся постройки, погреба, амбары, 

гаражи и другие помещения, отделенные от жилого дома и не используемые для 

проживания людей. На такой позиции стоит и судебная практика (см. Бюл. Верховного 

Суда СССР. - 1986. - N 6. - С.5).

     Под жилищем понимается не только место жительства, но и место пребывания. 

Место жительства характеризуется постоянным или преимущественным проживанием, 

место пребывания - официальным и временным (гостиница, дом отдыха, больница, 

санаторий, дачный или садовый домик и т.д.).

     7. Статус жилища (постоянного или временного) должен подтверждаться правоустанавливающими 

документами (договором аренды, найма, субаренды, поднайма, ордером, свидетельством 

о праве собственности и т.п.).

     Не являются жилищем используемые для временного проживания канализационные 

колодцы, подвальные и чердачные помещения жилых и административных зданий, 

незаконно возведенные временные строения, помещения на территории баз незаконных 

вооруженных формирований и пр., т.е. помещения, которые не находятся под охраной 

действующего жилищного и гражданского законодательства.

     8. В исключительных случаях обыск в жилище (равно как и выемка) в соответствии 

с ч.5 ст.165 УПК может быть проведен на основании постановления следователя 

без получения судебного решения. Под исключительными случаями понимаются случаи, 

не терпящие отлагательства. В частности, когда основания для производства 

обыска возникли внезапно при производстве других следственных действий или 

оперативно-розыскных мероприятий; когда необходимость обыска продиктована 

обстоятельствами только что совершенного преступления; когда поступила информация 

о том, что искомые предметы могут быть в ближайшее время уничтожены, сокрыты 

либо утрачены.

     9. В случае проведения обыска по этим основаниям следователь обязан в 

течение 24 часов с начала производства следственного действия письменно уведомить 

судью и прокурора о производстве следственного действия. К уведомлению он 

должен приложить копию постановления и протокола обыска.

     Рассмотрев эти документы, судья выносит постановление о законности или 

незаконности обыска. В случае признания его незаконным, все доказательства, 

полученные в ходе обыска, являются недопустимыми, т.е. не имеющими юридической 

силы.

     10. Комментируемая статья субъектом, имеющим право принимать решение 

или инициировать решение о производстве обыска, называет следователя. Однако 

вынести постановление о производстве обыска или возбудить ходатайство о его 

производстве может и орган дознания (ст.40 УПК) в процессе выполнения неотложных 

следственных действий по делам, по которым предварительное следствие обязательно 

(ч.2 ст.157 УПК), или дознаватель (ст.41 УПК), по делам, отнесенным к его 

компетенции (ч.3 ст.151 УПК).

     11. Статья 163 УПК предусматривает возможность расследования преступлений 

следственной группой. В этом случае ходатайство о производстве обыска или 

выемки в жилище в соответствии с п.7 ч.4 ст.163 и ч.2 ст.29 вправе выносить 

только руководитель следственной группы.

     12. Для производства обыска (в отличие от выемки) не требуется точного 

знания ни объекта, подлежащего изъятию, ни места его нахождения. Однако условием 

принятия решения о производстве обыска является наличие достаточных фактических 

данных, формирующих предположение о нахождении в определенном месте имеющих 

значение для дела объектов. Эти данные могут быть получены как следственным 

путем, так и в результате оперативно-розыскных мероприятий.

     13. Порядок и форма представления результатов оперативно-розыскной деятельности 

регламентированы в согласованном с Генеральной прокуратурой Российской Федерации 

межведомственном приказе ФСНП, ФСБ, МВД, ФСО, ФПС, ГТК, СВР России "Об утверждении 

Инструкции о порядке предоставления результатов оперативно-розыскной деятельности 

органу дознания, следователю, прокурору или в суд" от 13 мая 1998 г. N 175/226/336/201/286/410.

     Разработанная на основании Федерального закона "Об оперативно-розыскной 

деятельности" Инструкция урегулировала процедуру представления субъектам производства 

предварительного следствия, дознания и суду фактических данных, полученных 

оперативными подразделениями. Согласно Инструкции, результаты ОРД отражаются 

в оперативно-служебных документах (рапортах, справках, сводках, актах, отчетах 

и т.п.). К оперативно-служебным документам могут прилагаться предметы и документы, 

полученные при производстве оперативно-розыскных мероприятий. В случае проведения 

в рамках ОРД оперативно-технических мероприятий результаты ОРД могут быть 

также зафиксированы на материальных (физических) носителях информации (фонограммах, 

видеограммах, кинолентах, фотопленках, фотоснимках, магнитных, лазерных дисках, 

слепках и т.п.). Переданные следователю или в суд материалы ОРД могут служить 

основанием для принятия законного и обоснованного решения о производстве обыска.

     14. Приняв самостоятельное решение или имея судебное решение о производстве 

обыска, следователь вправе как провести его самостоятельно, так и дать письменное 

поручение о производстве обыска органу дознания (п.4 ч.2 ст.38 УПК), представители 

которого протокол следственного действия оформляют от своего имени. Если обыск 

проводится членом следственной группы (ст.163 УПК), письменного поручения 

о его производстве от руководителя группы не требуется.

     15. В соответствии со ст.24 Конституции Российской Федерации сбор, хранение, 

использование и распространение информации о частной жизни лица без его согласия 

не допускаются.

     Конституция России устанавливает общее правило, из которого существуют 

исключения, закрепленные в соответствующих законодательных актах. Не требуется 

согласия лица на сбор, хранение, использование и распространение сведений 

о нем при проведении следствия, дознания, оперативно-розыскных мероприятий. 

Порядок работы правоохранительных органов с информацией персонального характера 

регулируется процессуальным, прежде всего уголовно-процессуальным, законодательством. 

Указанные органы не вправе выходить за рамки закона.

     16. Часть 7 комментируемой статьи обязывает лицо, производящее обыск, 

принимать меры к тому, чтобы не были оглашены выявленные в ходе обыска обстоятельства 

частной жизни лица, в помещении которого произведен обыск, его личная или 

семейная тайна, а также обстоятельства частной жизни других лиц.

     Эта конституционная норма воспроизведена в ч.3 ст.161 УПК. Она запрещает 

предавать огласке сведения о частной жизни участников уголовного судопроизводства 

без их согласия.

     В случае нарушения конституционного права личности на соблюдение порядка 

сбора, хранения, использования и распространения информации персонального 

характера заинтересованное лицо вправе обратиться за защитой в судебные органы 

(см. об этом постановление N 13 Пленума Верховного Суда РФ "О некоторых вопросах, 

связанных с применением ст.23 и 25 Конституции Российской Федерации" от 24 

декабря 1993 г.).

     17. Вместе с тем отдельные сведения о личной жизни обыскиваемого относятся 

к предмету доказывания по уголовному делу. Так, в соответствии со ст.73 УПК 

подлежит доказыванию не только событие преступления, но и обстоятельства, 

характеризующие личность обвиняемого, смягчающие и отягчающие вину обстоятельства, 

характер и размер вреда, причиненного преступлением, обстоятельства, которые 

могут повлечь освобождение от уголовной ответственности, обстоятельства, способствующие 

совершению преступления.

     Поэтому, исследуя находящиеся в обыскиваемом помещении предметы и документы, 

следователь уже в ходе обыска должен дать им оценку с точки зрения отношения 

к расследуемому уголовному делу и без необходимости не привлекать к ним внимания 

участвующих в следственном действии лиц, не включать их в перечень изымаемого. 

В соответствии со ст.161 УПК он вправе отобрать от участников обыска подписку 

о неразглашении данных предварительного следствия, предупредив их об уголовной 

ответственности по ст.310 УК Российской Федерации.

     18. К охраняемым Конституцией сведениям о личной и частной жизни, подлежащих 

оценке следователем с точки зрения их относимости к предмету доказывания по 

уголовному делу, следует назвать данные личного, интимного характера, касающиеся 

обыскиваемого лица и его близких (родственные, дружеские связи, симпатии и 

антипатии, образ мыслей, мировоззрение, увлечения и творчество, религиозные 

верования, сведения о состоянии здоровья, составляющие врачебную тайну (см. 

ст.30, 61 Основ законодательства Российской Федерации об охране здоровья граждан), 

о совершении нотариальных действий и некоторых записях актов гражданского 

состояния (содержание завещания, акта дарения имущества), тайна усыновления 

(ст.110 КоБС), личная переписка, сведения об имущественном положении обыскиваемого 

(наличие вкладов, акций, иных ценных бумаг и т.д.).

     Под разглашением сведений следует понимать предание их огласке в устной 

или письменной форме, в том числе через средства массовой информации.

     19. В производстве обыска обязательное участие принимают не менее двух 

понятых (см. коммент. к ст.60, 170).

     Однако из этого правила в действующем УПК сделано исключение: в труднодоступной 

местности, при отсутствии надлежащих средств сообщения, а также в случаях, 

если проведение следственного действия связано с опасностью для жизни и здоровья 

людей, обыск может производиться без участия понятых, о чем делается соответствующая 

запись в протоколе. При его проведении без понятых применяются технические 

средства фиксации хода и результатов обыска. В случае невозможности использования 

технических средств об этом делается отметка в протоколе.

     20. Помимо названных лиц, в зависимости от обстоятельств дела и характера 

обыска, следователь вправе привлечь к участию в нем потерпевшего, свидетеля 

(если, например, необходимо опознать искомые предметы), специалиста, эксперта, 

переводчика (ст.168), которые предупреждаются об ответственности, предусмотренной 

ст.307-308 УК, а также сотрудников органов, осуществляющих оперативно-розыскную 

деятельность (ч.7 ст.164). Их участие обязательно оговаривается в протоколе 

следственного действия.

     Представляется возможным, хотя это прямо законом не оговорено, привлечение 

к участию в обыске для оказания организационной или технической помощи представителей 

жилищно-коммунальных служб, местной администрации, общественности. Самостоятельными 

процессуальными правами они при этом не наделяются.

     21. Для производства обыска в некоторых случаях привлекаются подразделения 

силовой поддержки, которые используются для подавления физического сопротивления 

обыскиваемых лиц, вскрытия укрепленных дверей и запоров, охраны участников 

следственного действия.

     В соответствии с приказом Генерального прокурора Российской Федерации 

"О мерах по усилению прокурорского надзора за законностью производства выемки 

и обыска" от 30 января 2001 г. N 5 не допускается привлечение сотрудников 

спецподразделений не в качестве физической защиты, а в целях оказания психологического 

воздействия на участников процесса. Привлечение указанных сотрудников к обеспечению 

обыска или выемки возможно лишь в исключительных случаях, когда есть реальная 

возможность активного, в том числе вооруженного, сопротивления или неповиновения 

законным требованиям следователя. О каждом таком случае привлечения сотрудников 

спецподразделений должна быть сделана соответствующая запись в протоколе с 

указанием индивидуальных идентификационных номеров этих сотрудников.

     Эти сотрудники участниками обыска не являются и подписание ими протокола 

следственного действия не требуется.

     22. Обязательным участником обыска является лицо, в помещении которого 

проводится обыск, либо совершеннолетние члены его семьи. В соответствии со 

ст.53 Жилищного кодекса РСФСР к членам семьи нанимателя жилой площади относится 

супруг нанимателя, их дети и родители. Другие родственники, нетрудоспособные 

иждивенцы, а в исключительных случаях и иные лица могут быть признаны членами 

семьи нанимателя, если они проживают совместно с нанимателем и ведут с ним 

общее хозяйство. На практике в уголовно-процессуальной деятельности членами 

семьи признаются родственники лица, у которого производится обыск, родственники 

его близких, совместно проживающие в обыскиваемом помещении. Этим лицам перед 

началом следственного действия предъявляется постановление (судебное решение) 

о производстве обыска, предлагается добровольно выдать подлежащие изъятию 

предметы, документы, а после завершения обыска вручается копия протокола данного 

следственного действия.

     23. В соответствии с п.11 комментируемой статьи при обыске вправе присутствовать 

защитник, а также адвокат того лица, в помещении которого производится обыск. 

Учитывая специфичность данного следственного действия, характеризующегося 

прежде всего внезапностью, участие защитника или адвоката возможно тогда, 

когда об этом ходатайствуют обыскиваемые лица, и при условии, что от этого 

обыск не утратит своей внезапности (например, защитник приглашается по телефону 

непосредственно из помещения, где уже собраны другие участники). Следует иметь 

в виду, что в данном случае защитник не вправе требовать отсрочки начала следственного 

действия для конфиденциального свидания наедине с подзащитным, как перед началом 

допроса (ч.4 ст.47 КПК). Роль защитника и адвоката в процессе обыска ограничивается 

правом делать заявления и замечания, подлежащие занесению в протокол следственного 

действия. Следователь даже вправе запретить присутствующим лицам общаться 

друг с другом и покидать место производства обыска до его окончания. Более 

того, если со стороны защитника или адвоката будут предприняты попытки уничтожить 

или спрятать предметы или документы, подлежащие изъятию, об этом делается 

отметка в протоколе с указанием принятых мер, в числе которых предусмотрен 

и личный обыск без судебного решения (см. коммент. к ст.184 УПК).

     24. Если обыск проводится в нескольких помещениях, то недопустимо обыскивать 

их в присутствии одного понятого и без присутствующего при производстве следственного 

действия обыскиваемого лица. На это указал Верховный Суд России (Бюл. Верховного 

Суда РСФСР. - 1981. - N 11. - С.5), исключив полученные таким путем в ходе 

обыска данные из числа доказательств.

     25. При производстве обыска в помещении, занимаемом несколькими семьями, 

обыску подвергаются не только помещения, занимаемые обыскиваемым лицом, но 

и места общего пользования. Получения дополнительного судебного решения на 

их обыск не требуется.

     26. Обыск, как и любое другое следственное действие, в соответствии со 

ст.164 УПК не может производиться в ночное время (с 22 до 6 часов по местному 

времени - п.19 ст.5 УПК), кроме случаев, не терпящих отлагательства.

     27. При производстве обыска составляется протокол в соответствии с требованиями 

ст.166-167 настоящего Кодекса. В протоколе необходимо указывать не только 

всех участников данного следственного действия, но и присутствующих лиц, которые 

вправе давать свои объяснения и делать замечания. По ходу обыска целесообразно 

задавать обыскиваемым лицам вопросы о происхождении и принадлежности того 

или иного подлежащего изъятию предмета и вносить их ответы в протокол.

     28. В протоколе должно быть указано, в каком месте и при каких обстоятельствах 

были обнаружены предметы или документы, выданы они добровольно или изъяты 

принудительно. Все изымаемые предметы должны быть перечислены с точным указанием 

количества, меры, веса, индивидуальных признаков, номеров и по возможности 

стоимости. Если речь идет о документах, ценных бумагах, денежных купюрах, 

указываются их реквизиты (наименование, дата составления, регистрационный 

номер, адресат, автор и т.п.), количество страниц (листов), банкнот.

     29. В соответствии с ч.10 ст.182 изъятые при обыске (как и при выемке) 

предметы и документы в случае необходимости упаковываются и опечатываются 

на месте обыска, что удостоверяется подписями понятых. Известно немало случаев, 

когда во время обыска, особенно по делам об экономических преступлениях, в 

процессе следственного действия не только невозможно детально описать каждый 

изымаемый предмет, но даже пересчитать их (например, большое количество драгоценных 

камней, вывезенная для противоправного уничтожения бухгалтерская документация 

крупной компании и т.д.). В этом случае следователь по возможности максимально 

точно, но уже в обобщенном виде должен описать эти предметы (документы), предъявить 

понятым и другим участникам обыска, упаковать, опечатать и заверить подписями 

понятых и своей собственной. Пример такого описания: журнал-ордер N 6 в папке 

коричневого цвета на 65 листах, блокнот красного цвета без надписей на 46 

листах, папка желтого цвета с надписью "учредительные документы ООО "Звезда" 

на 94 листах, папка с черновыми записями на 237 листах и т.д.

     В дальнейшем упакованные предметы вскрываются и осматриваются обязательно 

в присутствии понятых (желательно тех же, что присутствовали при обыске), 

после чего приобщаются к делу, направляются на экспертизу, уничтожаются или 

возвращаются их владельцу.

     30. В некоторых случаях во время обыска или выемки изымается информация 

в электронном виде, содержащаяся на магнитных носителях, используемых в работе 

ЭВМ. Изъятие этой информации возможно в двух вариантах: 1) изымается сам магнитный 

носитель (жесткий диск, или винчестер, гибкие магнитные диски (дискеты), компактные 

оптические, оптико-магнитные диски и иные съемные накопители); 2) изымается 

лишь относящаяся к делу (если ее возможно вычленить) информация. Изъятие такой 

информации может сопровождаться ее электронным копированием либо распечаткой 

на бумажных носителях. В любом случае эти действия фиксируются в протоколе, 

изымаемый магнитный носитель необходимо опечатать, а распечатанную на бумажном 

носителе информацию - заверить подписями понятых и следователя, печатью следователя 

или организации, где произведен обыск (выемка).

     31. Обыск, равно как и выемка, в отношении лиц, обладающих правом дипломатической 

неприкосновенности, согласно ч.2 ст.3 производится лишь по их просьбе или 

с их согласия. Согласие на производство этих действий испрашивается через 

Министерство иностранных дел Российской Федерации. Аналогичное правило распространяется 

на обыск и выемку в дипломатических представительствах.

     Под категорию помещений, относящихся к дипломатическим представительствам, 

подпадают объекты, перечисленные в Положении о дипломатических и консульских 

представительствах иностранных государств на территории Союза Советских Социалистических 

Республик (Ведомости Верховного Совета СССР. - 1966. - N 22. - Ст.387). Действие 

этого Положения подтверждено постановлением Верховного Совета РСФСР N 2014-1 

от 12 декабря 1991 г. (Ведомости Верховного Совета РСФСР. - 1991. - N 5. Ст.1798). 

К их числу отнесены помещения, занимаемые дипломатическим представительством 

(посольством, миссией); резиденция главы дипломатического представительства; 

жилые помещения дипломатического персонала (советников, торговых представителей, 

военных, военно-морских и военно-воздушных атташе, первых, вторых и третьих 

секретарей и др.).

     В Положении специально оговорено, что все перечисленные выше помещения 

и находящееся в нем имущество, а также средства передвижения представительства 

пользуются иммунитетом от всех принудительных действий, в том числе обыска, 

выемки, ареста. Архивы, документы и официальная переписка дипломатического 

и консульского представительств неприкосновенны.

     Помещения, занимаемые консульским представительством, а равно резиденция 

главы консульского представительства пользуются неприкосновенностью на основе 

взаимности. Доступ в помещения консульского представительства или производство 

в них каких-либо принудительных действий могут иметь место лишь по просьбе 

или с согласия главы консульского представительства или главы дипломатического 

представительства данного иностранного государства.

     Положение о дипломатических и консульских представительствах перечисляет 

и других лиц, пользующихся привилегиями и иммунитетами, предусмотренными для 

дипломатического персонала представительства.

     32. Повторный обыск проводится на общих основаниях.

     Статья 183. Основания и порядок производства выемки

     1. Выемка проводится тогда, когда следователю известны подлежащие выемке 

предметы и где они находятся или должны находиться в соответствии с установленным 

порядком хранения (бухгалтерские документы - в бухгалтерии, трудовые книжки 

- в кадровом аппарате и т.д.).

     2. Выемка, так же как и обыск, проводится по постановлению следователя 

или на основании судебного решения.

     3. Судебное решение в соответствии с п.5 и 7 ч.2 ст.29 необходимо в том 

случае, если выемка производится в жилище, а также если изымаются предметы 

и документы, содержащие информацию о вкладах и счетах в банках и иных кредитных 

организациях. (Понятие жилища - см. комментарий к ст.182.). В соответствии 

с п.2-3 ст.10 Федерального закона "О введении в действие Уголовно-процессуального 

кодекса Российской Федерации" от 22 ноября 2001 г. выемка в жилище и выемка 

предметов и документов, содержащих информацию о вкладах и счетах в банках 

и иных кредитных организациях, до 1 января 2004 г. производятся с санкции 

прокурора, который при этом руководствуется требованиями настоящего Кодекса.

     4. В отличие от ч.2 ст.167 УПК РСФСР законодатель предусмотрел особый 

порядок выемки не только документов, содержащих государственную тайну, но 

и документов, содержащих иную тайну, охраняемую федеральным законом. Выемка 

предметов и документов, составляющих государственную или иную охраняемую федеральным 

законом тайну, производится по постановлению следователя с санкции прокурора.

     Это конституционное требование, основанное на международных нормах, воспринято 

Федеральным законом "Об информации, информатизации и защите информации" от 

20 февраля 1995 г. N 24-ФЗ (СЗ РФ. - 1995. - N 8. Ст.609), новым уголовно-процессуальным 

законодательством, которое ограничило право государства беспрепятственно вторгаться 

в личную жизнь и предпринимательскую деятельность граждан.

     5. Выемка документов, содержащих сведения, отнесенные к отдельным видам 

тайны (почтово-телеграфная корреспонденция, информация о счетах и вкладах) 

требует судебного решения, к остальным - санкции прокурора.

     6. Государственная тайна в соответствии с Федеральным законом "О государственной 

тайне" от 21 июля 1993 г. N 5485-1, с изменениями и дополнениями, внесенными 

Федеральным законом N 131-ФЗ от 6 октября 1997 г. (СЗ РФ. - 1997.- N 41. - 

Ст.4673), - это защищаемые государством сведения в области военной, внешнеполитической, 

экономической, разведывательной, контрразведывательной и оперативно-розыскной 

деятельности, распространение которых может нанести ущерб безопасности Российской 

Федерации.

     7. Отнесение сведений к государственной тайне осуществляется руководителями 

органов государственной власти в соответствии с Перечнем должностных лиц, 

наделенных полномочиями по отнесению сведений к государственной тайне, утверждаемым 

Президентом Российской Федерации. Указанные лица несут персональную ответственность 

за принятые ими решения о целесообразности отнесения конкретных сведений к 

государственной тайне.

     8. Статья 7 Федерального закона "О государственной тайне" приводит обширный 

перечень сведений открытой информации, которые не могут быть засекречены.

     9. Федеральное законодательство об информации (Федеральный закон "Об 

информации, информатизации и защите информации") помимо государственной тайны 

вводит понятие конфиденциальной информации, то есть документированных сведений, 

доступ к которым ограничен в соответствии с законом государством или собственником 

информации. Ее истребование с целью последующего использования в доказывании 

предполагает соблюдение соответствующих требований.

     10. Целями защиты конфиденциальной информации являются: предотвращение 

утечки, хищения, утраты, искажения, подделки информации; предотвращение угроз 

безопасности личности, общества, государства; предотвращение несанкционированных 

действий по уничтожению, модификации, искажению, копированию, блокированию 

информации; предотвращение других форм незаконного вмешательства в информационные 

ресурсы и информационные системы, обеспечение правового режима документированной 

информации как объекта собственности; защита конституционных прав граждан 

на сохранение личной тайны и конфиденциальности персональных данных, имеющихся 

в информационных системах; сохранение конфиденциальности документированной 

информации в соответствии с законодательством; обеспечение прав субъектов 

в информационных процессах и при разработке, производстве и применении информационных 

систем, технологий и средств их обеспечения.

     11. Персональные данные по закону относятся к категории конфиденциальной 

информации. Поэтому деятельность негосударственных организаций и частных лиц, 

связанная с обработкой и предоставлением пользователям персональных данных, 

подлежит обязательному государственному лицензированию.

     12. Защите подлежит любая документированная информация, неправомерное 

обращение с которой может нанести ущерб ее собственнику, владельцу, пользователю 

и иному лицу.

     13. Собственник документов, массива документов, информационных систем 

или уполномоченные им лица в соответствии с настоящим законом устанавливают 

порядок предоставления пользователю информации с указанием места, времени, 

ответственных должностных лиц, а также необходимых процедур и обеспечивают 

условия доступа пользователей к информации.

     14. Видами конфиденциальной информации являются служебная, коммерческая, 

врачебная, семейная, личная, а также профессиональная тайна (судебная, адвокатская, 

депутатская, медицинская, нотариальная). Перечень конфиденциальных сведений 

содержится в Указе Президента Российской Федерации от 6 марта 1997 г. N 188 

"Об утверждении перечня сведений конфиденциального характера" (СЗ РФ. - 1997. 

- N 10. Ст.1127.)

     15. Понятия "коммерческая" и "служебная" тайны определены в ст.139 ГК, 

согласно которой информация составляет служебную или коммерческую тайну в 

случае, когда она имеет действительную или потенциальную коммерческую ценность 

в силу неизвестности ее третьим лицам, к ней нет свободного доступа на законном 

основании и обладатель информации принимает меры к охране ее конфиденциальности.

     Сведения, которые не могут составлять служебную или коммерческую тайну, 

определяются законом и иными правовыми актами. Этот обширный перечень содержится 

в постановлении Правительства РСФСР "О перечне сведений, которые не могут 

составлять коммерческую тайну" от 5 декабря 1991 г.

     16. К профессиональным тайнам, обеспечивающим неприкосновенность частной 

жизни, защиту государственных и общественных интересов, относится охраняемая 

уголовно-процессуальным и уголовным законодательством судебная, адвокатская 

тайна, тайна, доверенная священнослужителю на исповеди, депутатская (ст.56 

УПК), тайна следствия (ст.310 УК). К этому перечню относится также медицинская 

тайна, тайна нотариальных действий и некоторых записей актов гражданского 

состояния.

     17. Закон гарантирует гражданину конфиденциальность сведений, составляющих 

врачебную тайну - ст.30, 31, 61 Основ законодательства Российской Федерации 

об охране здоровья граждан (Ведомости съезда народных депутатов РФ и Верховного 

Совета РФ. - 1993. - N 33. Ст.1318), т.е. сведений о факте обращения за медицинской 

помощью, о состоянии здоровья, диагнозе и иных сведений, полученных при обследовании 

и лечении гражданина, информации, содержащейся в его медицинских документах. 

Предоставление этой информации возможно по запросу органов дознания и следствия, 

прокурора и суда в связи с проведением расследования или судебным разбирательством 

(ст.61).

     18. Работники нотариальных контор обязаны хранить в тайне сведения о 

личной жизни граждан (содержании завещания, акта дарения имущества и т.п.). 

Не допускается разглашение самого факта обращения гражданина к нотариусу. 

Выдача справок о нотариальных действиях и документов допустимы лишь по требованию 

судьи, прокуратуры, органов следствия в связи с находящимися в их производстве 

уголовными и гражданскими делами и в установленном законом порядке. До возбуждения 

уголовного дела такие запросы недопустимы.

     19. Существует тайна усыновления (ст.139 Семейного кодекса // СЗ РФ. 

1996. - N 1. - Ст.16), за разглашение которой предусмотрена уголовная ответственность.

     20. К личной тайне относятся сведения, распространение которых регулируется 

нормами нравственности.

     21. Вся указанная информация может находиться как в государственной, 

так и в частной собственности. И собственник (государство или частное лицо) 

определяет порядок ее предоставления. Например, информация о судимости, о 

регистрации по месту жительства и т.п. (относится к категории персональной) 

предоставляется на основе подзаконных и ведомственных нормативных правовых 

актов (если иное не предусмотрено законом: сведения, составляющие банковскую 

тайну, выдаются лишь с согласия прокурора).

     22. Однако от предоставления информации в устном или письменном виде, 

относящейся к сведениям ограниченного доступа, следует отличать выемку документов, 

содержащих такие сведения.

     23. В процессе выемки (в отличие от запроса) из владения собственника 

изымается документированная информация (документ), т.е. зафиксированная на 

материальном носителе информация с реквизитами, позволяющими ее идентифицировать. 

А в этом случае, если документ содержит сведения, которые можно отнести к 

той или иной разновидности информации ограниченного доступа (государственной 

тайне или конфиденциальной информации), на производство выемки необходимо 

получить санкцию прокурора.

     24. К такого вида документам относится не только официальная документация, 

в том числе история болезни, другие медицинские документы, но и, безусловно, 

нотариально заверенные письменные волеизъявления (завещания, доверенности 

и пр.), иные личные записи или служебные записи лиц, информация о деятельности 

которых находится под защитой закона.

     25. Не требуется санкции прокурора на получение документов, содержащих 

личную (конфиденциальную) информацию, от собственника, если она не затрагивает 

интересы третьих лиц.

     26. Если отдельными нормативными актами предусмотрен упрощенный порядок 

производства выемки документов, содержащих государственную или иную охраняемую 

законом тайну, суд, прокурор, следователь, орган дознания и дознаватель не 

вправе применять федеральный закон, противоречащий настоящему Кодексу (ст.7). 

Нарушение этого правила влечет за собой признание полученных в результате 

выемки доказательств ничтожными.

     27. В случае, когда к участию в производстве выемки документов, составляющих 

государственную тайну, допущен защитник, он знакомится с этими документами 

без проведения проверочных мероприятий, предусмотренных Федеральным законом 

"О государственной тайне", но у него отбирается соответствующая подписка.

     28. Выемка документов, содержащих информацию о вкладах и счетах граждан 

в банках и иных кредитных организациях, производится исключительно на основании 

судебного решения.

     29. Информация об операциях и счетах юридических лиц в соответствии со 

ст.26 Федерального закона "О банках и банковской деятельности" (СЗ РФ. 1996. 

- N 6. - Ст.492) также составляет банковскую тайну и охраняется законодательством. 

Документы, содержащие такие сведения, носят конфиденциальный характер. Поэтому 

для их выемки требуется санкция прокурора.

     30. Согласно действующему законодательству банками именуются юридические 

лица, действующие на основании лицензии Банка России, которые для извлечения 

прибыли как основной цели своей деятельности имеют право осуществлять банковские 

операции. Иные кредитные организации - это действующие на основе лицензии 

юридические лица, осуществляющие отдельные виды банковской деятельности.

     При этом следует иметь в виду, что документы с информацией о счетах и 

вкладах граждан, юридических лиц могут храниться не только в банках и иных 

кредитных организациях, но и находиться во владении различного рода организаций, 

а также физических лиц. Несоблюдение установленного порядка выемки подобного 

рода документов может повлечь за собой не только обоснованный отказ следователю 

в их выдаче, но и признание полученных с нарушением закона доказательств ничтожными.

     31. Выемка - следственное действие принудительное. Если точно известно, 

где находятся подлежащие выемке предметы (документы), они изымаются без согласия 

их владельца. Однако если эти предметы по какой-либо причине отсутствуют или 

укрываются, вместо выемки может быть произведен обыск. В случаях, не терпящих 

отлагательства, - без судебного решения.

     Статья 184. Личный обыск

     1. Личный обыск как самостоятельное следственное действие может быть 

произведен при наличии достаточных данных полагать, что у какого-либо лица 

могут находиться орудия преступления, предметы, документы и ценности, которые 

могут иметь значение для уголовного дела (ч.1 ст.182), и только в отношении 

подозреваемого и обвиняемого (см. коммент. к ст.46 и 47).

     2. В процессе личного обыска досмотру подлежат одежда, вещи и документы, 

отобранные у лица, подвергнутого обыску (например, чемоданы, сумки, свертки 

и т.п.).

     3. Личный обыск как самостоятельное следственное действие производится 

лишь на основании судебного решения (п.6 ч.2 ст.29), выдаваемого в порядке, 

предусмотренном ст.165. В статье 10 Федерального закона "О введении в действие 

Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации" от 22 ноября 2001 г. 

личный обыск не указан в качестве следственного действия, проводимого до 1 

января 2004 г. по решению прокурора. Следовательно, на его производство требуется 

судебное решение.

     4. Личный обыск без судебного решения может быть произведен в трех случаях: 

1) при задержании лица в порядке ст.91 - в отношении задерживаемого; 2) при 

заключении под стражу подозреваемого или обвиняемого в порядке ст.108; 3) 

в процессе производства обыска в жилище или помещении при наличии оснований 

- в отношении любого присутствующего лица.

     5. Личный обыск при задержании и заключении под стражу может быть произведен 

органами дознания, следователем, а также администрацией мест содержания под 

стражей.

     6. В соответствии с Федеральным законом "О содержании под стражей подозреваемых 

и обвиняемых в совершении преступлений" (СЗ РФ. - 1995. N 29. Ст.2759) правилами 

внутреннего распорядка мест содержания под стражей предусмотрено проведение 

личного обыска. Подозреваемые и обвиняемые подвергаются личному обыску как 

в процессе приема и размещения в местах содержания под стражей, так и при 

наличии достаточных оснований подозревать их в попытке проноса запрещенных 

предметов, веществ и продуктов питания. Сотрудники мест содержания под стражей 

в этих случаях вправе производить досмотр их вещей и одежды при входе и выходе 

с территорий мест содержания под стражей, а также досмотр въезжающих и выезжающих 

транспортных средств, изъятие предметов, веществ и продуктов питания, запрещенных 

к хранению и использованию подозреваемыми и обвиняемыми.

     7. В процессе производства обыска в жилище или в помещении, производимом 

по постановлению следователя или на основании судебного решения, при наличии 

достаточных оснований полагать, что лицо, находящееся в помещении или ином 

месте, в котором производится обыск, скрывает при себе предметы или документы, 

которые могут иметь значение для уголовного дела, либо если было замечено, 

как кто-то из участников обыска спрятал при себе предметы или документы, подлежащие 

изъятию, следователь вправе обыскать это лицо с занесением результатов в протокол 

обыска.

     8. От личного обыска следует отличать досмотр, предусмотренный ст.27.7 

Кодекса РФ об административных правонарушениях, который не является следственным 

действием. Личный досмотр и досмотр вещей и товаров в пределах своей компетенции 

вправе производить уполномоченные на то должностные лица органов внутренних 

дел внутренних войск МВД России, ведомственной и вневедомственной охраны при 

органах внутренних дел, должностные лица органов, на которые возложен надзор 

или контроль за соблюдением правил пользования транспортом, военной автомобильной 

инспекции, органов, на которые возложен надзор или контроль за соблюдением 

законодательства об охране окружающей среды, лесного фонда и лесов, не входящих 

в лесной фонд, животного мира и рыбных запасов, правил охоты и рыболовства, 

военнослужащие органов и войск пограничной службы, иных войск, должностные 

лица федеральных органов налоговой полиции, таможенных органов, военнослужащие 

и сотрудники органов уголовно-исполнительной системы Российской Федерации. 

Личный досмотр проводится в присутствии двух понятых и также сопровождается 

составлением протокола. Его результаты, полученные законным путем, могут служить 

доказательством по уголовному делу.

     9. В отличие от досмотра личный обыск (ст.170 УПК) может быть проведен 

без понятых. Однако следователь по ходатайству участников или по собственной 

инициативе может принять решение об их участии в обыске.

     Статья 185. Наложение ареста на почтово-телеграфные отправления, их осмотр 

и выемка

     1. Согласно ч.2 комментируемой статьи выемка почтово-телеграфной корреспонденции 

может производиться только на основании судебного решения (ст.165 УПК).

     Аналогичные нормы содержатся в ст.32 Федерального закона "О связи" в 

ред. Федеральных законов от 6 января 1999 г. N 8-ФЗ, от 17 июля 1999 г. N 

176-ФЗ (СЗ РФ. - 1995. - N 8. - Ст.600) и ст.15 Федерального закона "О почтовой 

связи" от 17 июля 1999 г. N 176-ФЗ (СЗ РФ. - 1999. - N 29. Ст.3697), которые 

допускают ознакомление с почтовыми отправлениями, сообщениями электросвязи, 

их задержку, осмотр и выемку, а также получение сведений о них только на основании 

судебного решения.

     2. Из сказанного следует, что под категорию почтово-телеграфной корреспонденции, 

требующую для ознакомления с ней судебного решения, подпадают не только сами 

отправления (сообщения), но и сведения о них (вид, дата отправления, дата 

получения, вес посылки (бандероли), отправитель, получатель и т.д.).

     3. Ходатайство следователя о производстве выемки должно базироваться 

на фактических данных, дающих основания полагать, что в почтово-телеграфной 

корреспонденции могут содержаться предметы, документы и сведения, имеющие 

значение для уголовного дела (см. коммент. к ст.182).

     4. В ходатайстве следователя о наложении ареста на почтово-телеграфные 

отправления и производстве их осмотра и выемки, кроме того, должны указываться: 

фамилия, имя, отчество и адрес лица, почтово-телеграфные отправления которого 

подлежат задержанию; виды почтово-телеграфных отправлений, подлежащих аресту; 

наименование учреждения связи, на которое возлагается обязанность задерживать 

соответствующие почтово-телеграфные отправления.

     5. Если подлинные анкетные данные фактического получателя корреспонденции 

следователю не известны (например, это лицо снимает жилплощадь либо проживает 

без регистрации), в ходатайстве следователя необходимо указать данные лица, 

которому эта площадь принадлежит юридически.

     6. Виды почтово-телеграфных отправлений, на которые может быть наложен 

арест, перечислены в комментируемой статье: бандероли, посылки, телеграммы 

или радиограммы или другие почтово-телеграфные отправления.

     Почтовые отправления (ст.2 Федерального закона "О почтовой связи") - 

это адресованная письменная корреспонденция, посылки, прямые почтовые контейнеры; 

письменная корреспонденция - простые и регистрируемые письма, почтовые карточки, 

секограммы, бандероли и мелкие пакеты.

     Под другими почтово-телеграфными отправлениями согласно Федеральному 

закону "О связи" следует понимать телетайпограммы, факсимильные и пейджинговые 

сообщения, другие виды документальных сообщений, включая обмен информацией 

между ЭВМ, куда относится и электронная почта, в том числе распространяемая 

по сетям Интернета.

     7. Почтовая связь, находящаяся под юрисдикцией Российской Федерации (см. 

Федеральный закон "О связи"), представляет собой единую технологическую сеть 

учреждений и транспортных средств, обеспечивающих прием, обработку, перевозку 

и доставку почтовых отправлений, перевод денежных средств, а также организующих 

на договорной основе экспедирование, доставку и распространение периодической 

печати.

     8. Под учреждениями связи, которым направляется для исполнения судебное 

решение об аресте почтово-телеграфной корреспонденции и на которые возлагается 

обязанность задерживать почтово-телеграфную корреспонденцию, понимаются предприятия, 

учреждения и организации связи - юридические лица независимо от форм собственности, 

предоставляющие услуги электрической или почтовой связи физическим и юридическим 

лицам в качестве основного вида деятельности.

     9. Эти предприятия могут создавать и эксплуатировать сети связи.

     Сети связи в зависимости от принадлежности могут быть государственными, 

ведомственными и выделенными.

     Ведомственные сети связи создаются и функционируют для обеспечения производственных 

и специальных нужд федеральных органов исполнительной власти, находятся в 

их ведении и эксплуатируются ими. Они могут использоваться также для предоставления 

услуг связи населению и другим пользователям связи.

     Выделенные сети связи на территории Российской Федерации могут создаваться 

любыми физическими и юридическими лицами, включая иностранных инвесторов, 

имеющих признанный правовой статус. На деятельность по предоставлению услуг 

связи операторами выделенных сетей связи распространяется требование о государственном 

лицензировании.

     Таким образом, судебное решение может быть исполнено не только государственным 

учреждением связи, но и любым юридическим лицом, а также ведомственным структурным 

подразделением, которые оказывают услуги по предоставлению почтово-телеграфной 

связи.

     10. Судебное решение об аресте почтово-телеграфной корреспонденции направляется 

в учреждение связи, которое задерживает почтово-телеграфную корреспонденцию 

и уведомляет об этом следователя.

     11. Арест может накладываться как на входящую, так и на исходящую корреспонденцию.

     12. Задержанная почтово-телеграфная корреспонденция может быть осмотрена 

и изъята. Осмотр и выемка корреспонденции, хотя и производятся на основании 

единого судебного решения, представляют собой разные следственные действия, 

которые сопровождаются составлением протокола в соответствии с требованиями 

ст.166. Особенностью осмотра и выемки почтово-телеграфной корреспонденции 

в учреждении связи является то, что проводятся они с участием понятых из числа 

работников данного учреждения. Выемка и осмотр могут сопровождаться снятием 

копий.

     13. Осмотр почтово-телеграфной корреспонденции (в том числе повторный) 

как самостоятельное следственное действие после производства выемки может 

быть произведен и вне стен учреждения связи.

     14. Для осмотра и выемки корреспонденции следователь вправе привлечь 

специалиста и переводчика (см. коммент. к ст.58, 59).

     15. Арест на корреспонденцию накладывается в целях: а) получения фактических 

данных, которые могут быть использованы в процессе доказывания по уголовному 

делу; б) создания препятствий для обмена информацией в процессе расследования 

между заинтересованными лицами.

     16. УПК не содержит перечня лиц, на корреспонденцию которых может быть 

наложен арест. Это, однако, не означает, что арест может быть наложен на корреспонденцию 

любого лица. Такой вывод не соответствовал бы положениям ст.23 Конституции 

России, гарантирующей тайну переписки. Арест накладывается лишь на корреспонденцию 

подозреваемых, обвиняемых и связанных с ними лиц. Если уголовное дело возбуждено 

по факту совершенного преступления, то арест может быть наложен на корреспонденцию 

лиц, возможно, причастных к преступлению. Эти обстоятельства мотивируются 

и отражаются в ходатайстве следователя.

     17. Когда необходимость в аресте почтово-телеграфной корреспонденции 

отпадает, следователь выносит об этом постановление и направляет в учреждение 

связи. Одновременно о принятом решении уведомляется суд, принявший решение 

о наложении ареста, и прокурор. Срок ареста почтово-телеграфной корреспонденции 

не может превышать срока расследования уголовного дела. Истечение срока следствия 

(дознания) не освобождает следователя (дознавателя) от обязанности вынесения 

постановления об отмене ареста на почтово-телеграфную корреспонденцию.

     18. Ходатайство о наложении ареста на почтово-телеграфную корреспонденцию 

и о ее выемке вправе принимать следователь (дознаватель), принявший дело к 

своему производству, либо руководитель следственной группы. Эти лица могут 

поручить производство осмотра и выемки почтово-телеграфной корреспонденции 

в соответствии с п.4 ч.2 ст.38 другим лицам. (Подробнее об этом см. комментарий 

к ст.182).

     19. В процессе обозрения задержанной к отправке корреспонденции следователь 

может принять решение о необходимости ее процессуального осмотра, положительно 

или отрицательно решить вопрос о ее выемке, дать разрешение на ее отправку 

адресату.

     20. В процессе осмотра и выемки корреспонденции следователь обязан принять 

меры к обеспечению нераспространения сведений о частной жизни лица, сведений, 

составляющих его личную или семейную тайну. (Подробнее об этом см. комментарий 

к ст.183).

     Статья 186. Контроль и запись переговоров

     1. Впервые возможность прослушивания и записи телефонных и иных переговоров 

была введена Законом СССР "О внесении изменений и дополнений в Основы уголовного 

судопроизводства Союза ССР и союзных республик" от 12 июня 1990 г., который 

дополнил Основы уголовного судопроизводства статьей 351, допускавшей прослушивание 

и звукозапись телефонных и иных переговоров.

     Однако в УПК союзных республик соответствующие изменения своевременно 

внесены не были.

     Непродолжительная практика расследования уголовных дел следственными 

подразделениями центральных аппаратов МВД и Генеральной прокуратуры СССР вплоть 

до принятия Верховным Советом РСФСР постановления "О денонсации договора об 

образовании СССР" от 12 декабря 1991 г. N 2015-1 (Ведомости Съезда народных 

депутатов РСФСР и Верховного Совета РСФСР. - 1991. - N 51. Ст.1799) хотя и 

показала эффективность данного следственного действия, но не стимулировала 

законодателя к принятию аналогичного закона в Российской Федерации.

     Лишь наработанная за несколько лет практика применения в расследовании 

преступлений, особенно по сложным многоэпизодным делам, срок которых не ограничивался 

двумя месяцами, Федерального закона "Об оперативно-розыскной деятельности" 

позволила учесть этот опыт в УПК РСФСР в виде ст.174.1 "Контроль и запись 

переговоров" (введена Федеральным законом от 20 марта 2001 г. N 26-ФЗ).

     2. С принятием нового УПК РФ данная норма, претерпев некоторые непринципиальные 

изменения, также была включена в перечень следственных действий.

     3. Принятие следователем решения о производстве прослушивания телефонных 

и иных переговоров (так же как производство обыска и выемки) возможно лишь 

при наличии достаточных оснований полагать, что телефонные и иные переговоры 

подозреваемого, обвиняемого и других лиц могут содержать сведения, имеющие 

значение для уголовного дела (см. коммент. к ст.182).

     4. Контроль и запись телефонных и иных переговоров допускаются лишь при 

производстве по уголовным делам о тяжких и особо тяжких преступлениях.

     5. Под тяжкими и особо тяжкими преступлениями в соответствии со ст.15 

УК РФ понимаются преступления, за совершение которых судом может быть назначено 

наказание - свыше пяти лет лишения свободы.

     6. При этом следует иметь в виду, что тяжесть преступления не всегда 

определяется статьей, по которой возбуждено уголовное дело или предъявлено 

обвинение. Иногда в процессе расследования уголовного дела могут стать известными 

сведения, факты, прямо свидетельствующие о совершении или приготовлении к 

совершению подозреваемым, обвиняемым или иными связанными с ними лицами, деятельность 

которых проверяется в ходе расследования возбужденного уголовного дела, другого, 

ранее не известного деяния, подпадающего под категорию тяжкого или особо тяжкого 

преступления. Все эти обстоятельства будут являться предметом рассмотрения 

в судебном заседании.

     7. Комментируемая статья не допускает проведения контроля и записи переговоров 

по ряду опасных преступлений средней тяжести, что вряд ли оправданно (угроза 

убийством или причинением тяжкого вреда здоровью ст.119 УК, незаконное лишение 

свободы - ч.1 и 2 ст.127 УК, вовлечение несовершеннолетнего в совершение преступления 

- ч.1 ст.150 УК, вымогательство - ч.1 ст.163 УК, получение взятки - ч.1 ст.290 

УК и др.). К сожалению, этот пробел не может быть восполнен и возможностями 

оперативно-розыскных служб. В соответствии с п.3 ст.8 Федерального закона 

"Об оперативно-розыскной деятельности" прослушивание телефонных и иных переговоров, 

в отличие от других оперативно-розыскных мероприятий, тоже допускается только 

в отношении лиц, подозреваемых или обвиняемых в совершении тяжких или особо 

тяжких преступлений, а также лиц, которые могут располагать сведениями об 

указанных преступлениях.

     8. Контроль и запись переговоров допустимы не только в отношении обвиняемых 

и подозреваемых, но и других лиц. Под "другими лицами" следует понимать достаточно 

широкий круг лиц - это родственники, члены семьи, близкие или знакомые люди 

подозреваемого и обвиняемого, а также потерпевшие и свидетели, в искренности 

которых имеются сомнения. К ним можно отнести неразоблаченных соучастников 

преступления и лиц, в жилище или по месту работы которых могут находиться 

важные доказательства.

     9. Основанием для проведения данного следственного действия служит судебное 

решение (ст.29), выносимое судом в порядке ст.165 настоящего Кодекса.

     Для этого следователем с согласия прокурора (в соответствии со ст.174.1 

УПК РСФСР следователь только уведомлял прокурора о направлении в суд постановления) 

выносится мотивированное ходатайство, которое рассматривается судьей единолично 

в течение 24 часов со дня его поступления (в УПК РСФСР этот срок ограничивался 

6 часами).

     10. В случаях, когда имеет место угроза совершения насилия, вымогательство, 

другие преступные действия в отношении потерпевшего, свидетеля или их близких 

родственников (супруг, супруга, родители, дети, усыновители, усыновленные, 

родные братья и родные сестры, дедушка, бабушка, внуки), родственников, близких 

лиц, контроль и запись переговоров могут быть произведены без судебного решения 

при наличии заявления указанных лиц. При этом угроза должна содержать признаки 

преступления, однако в данном случае закон не требует, чтобы оно относилось 

к категории тяжкого или особо тяжкого посягательства.

     Из смысла данной нормы следует, что заявление заинтересованного лица 

должно содержать его согласие на контроль и запись переговоров и что такой 

контроль распространяется лишь на прослушивание телефона (домашнего, служебного) 

самого заявителя или иных переговоров, в которых он лично принимает участие. 

Прослушивание переговоров третьих лиц без судебного решения недопустимо.

     В Федеральном законе "Об оперативно-розыскной деятельности" (ст.8) данное 

правило изложено более четко: "В случае возникновения угрозы жизни, здоровью, 

собственности отдельных лиц по их заявлению или с их согласия в письменной 

форме разрешается прослушивание переговоров, ведущихся с их телефонов".

     11. О проведении контроля и записи переговоров без судебного решения 

следователь выносит постановление.

     В комментируемой норме не содержится ссылок на то, что постановление 

о контроле и записи переговоров для последующей проверки его законности и 

обоснованности должно быть направлено в суд. Часть 5 ст.165 УПК в перечне 

исключительных случаев, не терпящих отлагательства и дающих право на проведение 

отдельных следственных действий без судебного решения, но с последующим уведомлением 

суда, называет лишь осмотр жилища, обыск и выемку в жилище, а также личный 

обыск. Несмотря на то, что контроль и запись переговоров в данном перечне 

отсутствуют, ст.13 "Тайна переписки, телефонных и иных переговоров, почтовых, 

телеграфных и иных сообщений" предписывает обыск, наложение ареста на почтовые 

и телеграфные отправления и их выемку в учреждениях связи, контроль и запись 

телефонных и иных переговоров производить только на основании судебного решения, 

за исключением случаев, предусмотренных частью пятой статьи 165 настоящего 

Кодекса.

     В этой связи, учитывая нечеткость и некоторую непоследовательность названных 

норм, представляется более правильным к предусмотренным ст.165 случаям, не 

терпящим отлагательства, отнести и необходимость прослушивания переговоров 

по заявлению лица, подвергшегося угрозам насилия и вымогательству.

     Таким образом, приняв самостоятельное решение о производстве данного 

следственного действия, следователь в течение 24 часов с момента начала его 

производства должен уведомить об этом судью и прокурора. К уведомлению приложить 

копии постановления о производстве следственного действия и заявления лица, 

которое об этом ходатайствовало. В свою очередь, суд, получив данное уведомление, 

должен его рассмотреть и вынести судебное решение, разрешающее контроль и 

запись переговоров, либо отказать в выдаче такого разрешения. В последнем 

случае контроль и запись переговоров должны быть прекращены, а уже полученные 

результаты не должны использоваться в процессе доказывания.

     Примерно так же сходная ситуация разрешается и Федеральным законом "Об 

оперативно-розыскной деятельности (ст.8): "В случае возникновения угрозы жизни, 

здоровью, собственности отдельных лиц по их заявлению или с их согласия в 

письменной форме разрешается прослушивание переговоров, ведущихся с их телефонов, 

на основании постановления, утвержденного руководителем органа, осуществляющего 

оперативно-розыскную деятельность, с обязательным уведомлением соответствующего 

суда (судьи) в течение 48 часов".

     Сказанное, однако, относится к контролю и записи переговоров, осуществляемых 

с использованием стационарного оборудования, подключаемого к сетям электросвязи. 

В случае, если контроль и запись таких переговоров не связаны с эксплуатацией 

сетей связи, проведение этих мероприятий может быть обеспечено и другим субъектом 

оперативно-розыскной деятельности (см. коммент. к ст.40).

     Так, при прослушивании телефонных переговоров по заявлению граждан звукозаписывающая 

аппаратура может включаться только при вызове абонента для фиксации поступающих 

в его адрес угроз. Прослушивание телефонных переговоров по заявлению граждан 

с подключением непосредственно к их телефонному аппарату может проводиться 

любым сотрудником оперативного подразделения с привлечением при необходимости 

технических специалистов.

     Уведомление об этом суда и прокурора, по нашему мнению, в данном случае 

будет излишним.

     12. Контроль и запись переговоров в процессе уголовного судопроизводства 

могут проводиться только по возбужденному уголовному делу, в связи с чем в 

ходатайстве следователя обязательно указывается номер уголовного дела, дата 

его возбуждения, основания, объясняющие необходимость и законность данного 

следственного действия, фамилия, имя и отчество лица, чьи переговоры подлежат 

контролю и записи, какие именно переговоры и с какого телефона (если речь 

идет о его прослушивании), срок осуществления контроля и записи, орган, которому 

поручается техническое осуществление контроля и записи.

     13. Срок проведения данного следственного действия не может превышать 

шести месяцев. Оно прекращается по постановлению следователя, если необходимость 

в данной мере отпадает, но не позднее истечения срока расследования по уголовному 

делу. Однако, если по обстоятельствам дела, срок расследования которого не 

истек, требуется возобновление осуществления контроля и записи переговоров, 

следователь, отменив предыдущее постановление, вправе с согласия прокурора 

обратиться в суд с новым ходатайством, который его рассматривает на основании 

вновь представленных материалов.

     14. Постановление (судебное решение) о производстве контроля и записи 

переговоров следователь направляет для исполнения в соответствующий орган. 

В законе не разъясняется, что это за "соответствующий орган". Под "государственным 

органом" в широком смысле слова понимаются структуры, облеченные властными 

полномочиями и выполняющие свои функции (законодательные, управленческие, 

правоохранительные, судебные и пр.) в соответствии со своим статусом.

     Учитывая специфичность деятельности по организации и техническому обеспечению 

контроля и записи переговоров, к тому же связанных с подключением к станционной 

аппаратуре предприятий, учреждений и организаций независимо от форм собственности, 

физических и юридических лиц, предоставляющих услуги и средства связи, со 

снятием информации с технических каналов связи посредством использования оперативно-технических 

сил и средств, мероприятия такого рода обычно поручают субъектам оперативно-розыскной 

деятельности в лице органов федеральной службы безопасности и органов внутренних 

дел. Этот порядок определяется межведомственными нормативными правовыми актами 

или соглашениями между органами, осуществляющими оперативно-розыскную деятельность.

     15. В соответствии со ст.14 Федерального закона "О связи" (СЗ РФ. - 1995. 

- N 8. - Ст.600) операторы связи, предприятия связи независимо от ведомственной 

принадлежности и форм собственности, действующие на территории Российской 

Федерации, обязаны оказывать содействие органам, осуществляющим оперативно-розыскную 

деятельность, в организации контроля и записи переговоров. При разработке, 

создании и эксплуатации сетей связи они предоставляют оперативно-розыскным 

службам возможность проведения оперативно-розыскных мероприятий на сетях связи, 

принимают меры к недопущению раскрытия организационных и тактических приемов 

проведения указанных мероприятий.

     Порядок внедрения системы технических средств по обеспечению оперативно-розыскных 

мероприятий на сетях телефонной, подвижной и беспроводной связи и персонального 

радиовызова общего пользования определен приказом Министерства Российской 

Федерации по связи и информатизации от 25 июля 2000 г. N 130.

     16. Комментируемая статья, регламентируя порядок осуществления и записи 

переговоров, называет две их разновидности: телефонные и иные.

     Телефонные переговоры - это переговоры, ведущиеся с помощью аппаратов, 

использующих проводные линии, радиотелефонные каналы, каналы сотовой, космической 

связи и т.д.

     Относительно значения термина "иные переговоры" единого мнения не существует. 

Традиционно, поскольку ранее контроль и запись переговоров относились лишь 

к оперативно-розыскным мероприятиям, под контролем иных переговоров понималось 

снятие информации с технических каналов связи, к которым, например, МВД относило 

телексные, факсимильные, селекторные, радиорелейные каналы передачи данных, 

линии абонентского телеграфирования и т.п. Сюда же могли быть отнесены компьютерные 

сети и различные радиопереговорные устройства, основанные на использовании 

электромагнитного излучения.

     Думается, что снятие информации с технических каналов связи и иные переговоры 

суть не одно и то же. Термин "контроль переговоров" прежде всего предполагает 

фиксацию устной речи, независимо от того, каким способом говорящие обмениваются 

информацией. С технических же каналов связи можно снимать и письменную информацию 

- факсимильные, телексные, пейджинговые сообщения, электронную почту. Очевидно, 

что в данном случае правильнее вести речь о контроле почтово-телеграфной корреспонденции 

(см. коммент. к ст.185).

     Поэтому под иными переговорами, по нашему мнению, правильно будет понимать 

устную речь, передаваемую без помощи телефонной связи.

     Контроль и фиксация такой речи могут осуществляться с помощью акустической 

аппаратуры, в том числе сопряженной с записью видеоизображения. Таким образом, 

законодатель предоставил следователю право в процессе доказывания по уголовному 

делу фиксировать не только телефонные переговоры, но и устную речь с помощью 

аудио-, видеотехники. Такая аппаратура негласно может быть установлена, например, 

в служебном кабинете или ином помещении, для проникновения в которое не требуется 

специального судебного решения.

     17. В течение всего срока проведения контроля и записи переговоров следователь 

вправе в любое время истребовать от органа, осуществляющего техническое обеспечение 

мероприятия, фонограмму для осмотра и прослушивания. На практике органы дознания 

обычно систематически знакомят следователя с текстами контролируемых переговоров, 

и тот имеет возможность контролировать это мероприятие, принимать решение 

об использовании звукозаписи как доказательства на любом этапе расследования. 

Теперь это право следователя закреплено законодательно.

     18. Осмотр и прослушивание фонограммы осуществляется с составлением протокола 

по правилам, предусмотренным ст.166 настоящего Кодекса. При этом участие понятых 

обязательно (ст.60).

     Кроме понятых следователь вправе привлечь к осмотру специалиста (ст.168), 

а также лиц, чьи переговоры записаны. Однако их участие в осмотре для следователя 

не обязательно.

     Привлечение к осмотру лиц, чьи переговоры записаны, имеет смысл тогда, 

когда эти лица идут на сотрудничество со следствием. Их участие в осмотре 

и прослушивании позволит более точно изложить прослушанную звукозапись, сделать 

акцент на наиболее важной части фонограммы, а также внести в протокол комментарии 

и замечания к тексту фонограммы.

     По смыслу ст.169 следователь при необходимости вправе привлечь к осмотру 

и прослушиванию также переводчика.

     19. Осмотренная и прослушанная фонограмма после составления протокола 

приобщается к уголовному делу в качестве вещественного доказательства (ст.181) 

соответствующим постановлением и хранится при уголовном деле в опечатанном 

виде, исключающем возможность доступа к ней посторонних лиц и тиражирования.

               Глава 26. Допрос. Очная ставка. Опознание.

                           Проверка показаний

     Статья 187. Место и время допроса

     1. Допрос проводится по месту производства предварительного следствия 

(ст.152 УПК). Обычно допрос осуществляется самим следователем, хотя он вправе 

поручить его проведение, особенно в ином по отношению к месту производства 

расследования месте, соответственно другому следователю или органу дознания, 

которые обязаны выполнить поручение в срок не позднее 10 суток (см. ч.1 ст.152 

УПК).

     2. Решение провести допрос в месте нахождения допрашиваемого следователь 

принимает самостоятельно исходя из сложившейся по делу следственной ситуации. 

Это может быть обусловлено состоянием здоровья допрашиваемого, удаленностью 

его места жительства, семейными обстоятельствами и т.д.

     3. Во избежание необоснованных жалоб целесообразно указывать в протоколе 

допроса причину выбора для его проведения места иного, нежели место расследования. 

Свидетель, например, может пояснить, что дает показания у себя дома, поскольку 

нельзя оставить без присмотра больного родственника.

     4. Инициатором выбора места допроса, стало быть, является не только следователь, 

но и иные лица, заявившие соответствующее ходатайство или иным образом выразившие 

свои пожелания. Закон предусматривает обстоятельства, при которых ходатайство 

о допросе рассматривается в обязательном порядке (ч.2 ст.159 УПК).

     5. Буквальное толкование ч.1 ст.187 УПК позволяет сделать вывод, что 

если следователь признает это необходимым, он вправе провести допрос в любом 

месте, где находится допрашиваемый. Соответственно, необходимость производства 

допроса становится основанием для вхождения в жилище или в иные помещения, 

что при определенных условиях может формально расцениваться как нарушение 

конституционных норм. Поэтому подобные действия возможны только при отсутствии 

возражений лиц, чьи права формально могут быть нарушены.

     Между тем, не возбраняется проведение допроса, например, по месту обыска 

(после его завершения или одновременно с ним) или иного санкционированного 

следственного действия.

     6. В месте нахождения допрашиваемого производится также допрос, выполняемый 

в рамках оказания Российской Федерацией правовой помощи иностранным государствам. 

Если же допрос требуется провести на территории иностранного государства, 

то в соответствии со ст.453 УПК возможно направление запроса о правовой помощи. 

В то же время данное следственное действие с участием лиц, находящихся на 

территории иностранного государства, может быть проведено и после их вызова 

по правилам ст.456 УПК.

     7. Общая продолжительность допроса не должна превышать 8 часов. Для несовершеннолетних 

предусмотрена вдвое меньшая максимально допустимая продолжительность следственного 

действия.

     Непрерывно допрос может длиться не более 4 часов (для несовершеннолетних 

- 2 часов), после чего в соответствии с ч.3 комментируемой статьи обязателен 

перерыв не менее чем на один час для отдыха и принятия пищи. Допрос может 

прерываться и чаще, но если его общая продолжительность превышает 4 часа, 

хотя бы один перерыв должен быть не менее часа. Каждый перерыв в допросе фиксируется 

в протоколе.

     8. Предусмотренный ч.4 комментируемой статьи порядок установления продолжительности 

допроса на основании заключения врача носит ограничительный характер. Речь 

в данном случае идет о недопустимости проведения длительных допросов, если 

это отрицательно сказывается на состоянии здоровья допрашиваемого. В то же 

время недопустимо на основании медицинского заключения увеличивать продолжительность 

допроса свыше установленного восьмичасового предела.

     9. Закон не конкретизирует специализацию врача, чье заключение в рассматриваемой 

ситуации является определяющим. Поэтому к каждому конкретному случаю надо 

подходить индивидуально, основываясь на анализе всех обстоятельств дела.

     Статья 188. Порядок вызова на допрос

     1. Допросу, который предполагается проводить в ином, нежели место жительства 

или работы допрашиваемого, месте, предшествует вызов. Как правило, вызываемому 

на допрос лицу сообщается об этом повесткой, которая вручается под расписку 

лично ему, совершеннолетнему члену его семьи либо передается администрации 

по месту его работы.

     2. Обязанность уведомить о вызове на допрос следователь вправе возложить 

на иных лиц и организации. Дача таких поручений допустима, если по каким-либо 

обстоятельствам уведомление традиционными способами затруднено.

     3. Когда на допрос вызывается свидетель или потерпевший, часть первая 

комментируемой статьи требует указания в повестке, кто и в каком качестве 

вызывается, к кому и по какому адресу, даты и времени явки на допрос, а также 

последствий неявки без уважительных причин. Таким образом, в числе прочего 

подчеркивается, что фиксация в повестке статуса вызываемого лица имеет процессуальное 

значение.

     4. В результате практика, например, приглашения на допрос в качестве 

свидетеля человека для его задержания по подозрению в совершении преступления 

может признаваться незаконной. Однако, если обстоятельства, послужившие основанием 

для такого задержания, стали известны следствию уже после вызова, нарушения 

не будет.

     5. Допускается осуществлять вызов на допрос, используя любые средства 

связи. Их выбор законом не ограничен, но надо учитывать, что применение к 

уклоняющемуся от явки лицу привода и других мер процессуального принуждения 

возможно лишь в случае документального подтверждения факта уведомления о вызове.

     6. Если вызываемое лицо не может явиться в назначенный срок, оно обязано 

заранее уведомить следователя об этом и о причинах неявки. Заранее, то есть 

за некоторое время до определенного повесткой момента явки. Такая обязанность, 

вне зависимости от наличия уважительных причин для неявки, возложена в равной 

мере на всех вызываемых на допрос лиц.

     7. Специфичен порядок вызова подростков, которым еще нет шестнадцати. 

За исключением экстренных, неординарных случаев их приглашают на допрос только 

через родителей, иных законных представителей или через администрацию по месту 

работы или учебы несовершеннолетнего.

     8. Военнослужащий в соответствии с частью пятой комментируемой статьи 

вызывается на допрос через командование воинской части. Однако в случае нахождения 

вызываемого вне пределов воинской части (командировка, отпуск) возможен обычный 

порядок вызова.

     9. Вызов лиц, находящихся за пределами России, регламентирован ст.456 

УПК.

     Статья 189. Общие правила проведения допроса

     1. Допрос относится к числу следственных действий исследовательского 

характера, посредством которых решаются задачи, связанные с выявлением, закреплением 

и исследованием доказательств. На предварительном следствии допрашиваются 

свидетели, потерпевшие, обвиняемые и подозреваемые, а в некоторых случаях 

также иные субъекты, например эксперт.

     2. Регламентация допроса во многом обусловлена процессуальным статусом 

человека, дающего показания. В частности, в отличие от подозреваемого и обвиняемого 

свидетель и потерпевший предупреждаются об уголовной ответственности за отказ 

от дачи и за дачу заведомо ложных показаний. В комментируемой статье содержатся 

предписания, устанавливающие порядок проведения допроса вне зависимости от 

процессуального статуса допрашиваемого лица (исключение - часть 5).

     3. Любой допрос должен, прежде всего, быть законным, то есть производиться 

в рамках, строго определенных УПК. В противном случае полученные в ходе допроса 

фактические данные могут быть отнесены к числу недопустимых доказательств. 

Соответственно общие правила проведения допроса обусловлены статьей 164 УПК.

     4. В тексте ст.189 УПК (как и в ряде других) все требования обращены 

в основном к следователю, то есть к должностному лицу, уполномоченному осуществлять 

предварительное следствие по уголовному делу. Следует учитывать, что эти же 

предписания в равной мере относятся и к лицам, выполняющим поручения следователя, 

а также к иным лицам, наделяемым в установленном порядке его компетенцией.

     5. При возникновении обоснованного сомнения в способности допрашиваемого 

понимать язык судопроизводства или владеть им, следует выяснить желание допрашиваемого 

давать показания на определенном языке.

     Сомнения могут возникнуть не только в начальной стадии, но и в процессе 

допроса. Продолжение производства следственного действия в этом случае может 

оказаться бесполезным. Поэтому допрашиваемому следует задавать уточняющий 

вопрос относительно степени владения и понимания языка судопроизводства и 

относительно нуждаемости в помощи переводчика.

     6. Желание или нежелание воспользоваться услугами переводчика и аргументация 

этого выбора допрашиваемого должны отражаться в тексте протокола. В то же 

время требование допрашиваемого обеспечить участие на допросе переводчика 

при некоторых обстоятельствах может потребовать дополнительной аргументации. 

При наличии объективных подтверждений надуманности такого ходатайства, возможно 

его отклонение. Однако все сомнения здесь обычно толкуются в пользу допрашиваемого, 

в связи с чем отказ в предоставлении переводчика возможен только при наличии 

основанной на доказательствах стопроцентной уверенности в надуманности требований 

допрашиваемого.

     7. Тактика допроса определяется самим следователем, который ограничен 

запретом на использование наводящих вопросов. Это требование относится не 

только к следователю, но и ко всем другим участникам следственного действия 

(например, адвокату и др. представителям).

     Таким образом, следователь не только сам обязан блюсти данный законодательный 

запрет, но одновременно должен следить за его соблюдением остальными участниками 

процедуры допроса. По мере возникновения наводящих вопросов, следователь отводит 

их, что отражается в протоколе следственного действия.

     8. Допрашиваемому лицу разрешено пользоваться документами и записями. 

Представляется, что по аналогии с регламентацией использования записей в суде 

(ст.275 УПК) такие заметки должны предъявляться следователю по его требованию. 

Не запрещена законом выемка таких документов и последующее их использование 

в доказывании. Однако подобные действия допустимы лишь по завершении допроса.

     9. Проведение фотографирования, аудио - и (или) видеозаписи, киносъемки 

(ч.4 комментируемой статьи) допускается как по инициативе следователя, так 

и по ходатайству допрашиваемого. Разумеется, ходатайствовать об этом могут 

и представители допрашиваемого. Вместе с тем, решающее слово остается за лицом, 

проводящим допрос.

     10. Фиксироваться с помощью технических средств может как весь допрос, 

так и его часть, о чем делаются соответствующие оговорки в протоколе допроса. 

В любом случае о факте применения технических средств ставится в известность 

допрашиваемое лицо.

     11. По окончании сопровождавшегося записью допроса давшее показания лицо 

знакомится не только с текстом протокола, но и с результатами фотографирования, 

видеозаписи и т.п. Если по техническим причинам это невозможно сделать сразу, 

то позже составляется отдельный протокол, фиксирующий факт ознакомления с 

результатами использования на допросе технических средств. Ознакомившись с 

результатами использования технических средств фиксации допроса, давшее показания 

лицо вправе сделать замечания относительно точности, полноты и других существенных, 

по его мнению, факторов.

     12. В ч.5 ст.189 УПК особо оговаривается роль адвоката, явившегося на 

допрос с пригласившим его свидетелем. В отличие от других представителей, 

права адвоката, оказывающего юридическую помощь свидетелю на допросе, ограничены. 

Так, он не вправе задавать вопросы свидетелю и комментировать его ответы. 

Имея возможность фиксировать допускаемые нарушения прав и законных интересов 

свидетеля, адвокат может по окончании допроса сделать следователю соответствующее 

заявление. Такое заявление подлежит занесению в протокол. В то же время не 

противоречит закону консультирование свидетеля по ходу допроса.

     13. Если допрос производится в соответствии с запросом иностранного государства, 

могут применяться иные правила, которые, тем не менее, не должны противоречить 

законодательству и международным обязательствам Российской Федерации (ч.2 

ст.457 УПК). В этом случае на допросе могут присутствовать представители запрашивающей 

стороны (ч.3 ст.457 УПК).

     Статья 190. Протокол допроса

     1. Протокол допроса является основным документом (одновременно могут 

быть изготовлены схемы, диаграммы и другие приложения, а также составляться 

ходатайства и т.д.), отражающим ход данного следственного действия, и рассматривается 

как источник доказательств, исследованных и положенных в основу решений по 

делу, включая столь значимое, как приговор. Поэтому особое внимание уделяется 

в законе процедуре фиксации допроса.

     2. Каждый допрос протоколируется в соответствии с требованиями ст.166 

и 167 УПК. Следовательно, результаты допроса фиксируются в протоколе либо 

в ходе следственного действия, либо непосредственно после его окончания. Право 

выбора в соответствии с ч.2 ст.189 принадлежит следователю. Протокол допроса 

может быть написан от руки или изготовлен с помощью технических средств, например 

печатающей машинки или компьютера.

     3. При протоколировании результатов допроса надо придерживаться той последовательности, 

которая имела место в ходе следственного действия.

     4. Закон велит записывать показания допрашиваемого от первого лица и 

по возможности дословно. Тем не менее даже в случае проведения аудио или видеозаписи 

допроса, текст соответствующего протокола не обязательно будет идентичен речи 

допрашиваемого. Современные технические возможности позволяют досконально 

фиксировать происходящее на допросе, но переносить все это в протокол нет 

необходимости. Так, например, в протокол может не войти используемая допрашиваемым 

ненормативная лексика (хотя, в принципе, ее и можно зафиксировать в протоколе).

     В то же время недопустимо, чтобы в протокол записывались формулировки, 

искажающие смысл сказанного. Особенно тщательно должны записываться показания, 

касающиеся предмета доказывания.

     5. Протокол допроса является источником объективных данных, на основе 

которых не только принимаются решения по делу, но при необходимости также 

проверяется законность и обоснованность этих решений. Этим, в числе прочего, 

обусловлено требование законодателя (ч.2 комментируемой статьи) записывать 

все вопросы, в том числе и те, которые были отведены следователем или на которые 

отказалось отвечать допрашиваемое лицо, с указанием мотивов отвода или отказа.

     6. Поскольку тактика производства следственных действий определяется 

лицом, осуществляющим расследование, он вправе в ходе допроса предъявлять 

допрашиваемому вещественные доказательства, документы и проч. (см.: ч.3 ст.190 

УПК). Однако факт применения данного тактического приема и данные при этом 

показания обязательно должны отражаться в тексте протокола.

     7. Допрашиваемому разрешено сопровождать и пояснять свои показания посредством 

изготовления схем, чертежей, рисунков и диаграмм, которые с соответствующими 

примечаниями следователя приобщаются к протоколу допроса. Как и другие приложения, 

они должны удостоверяться подписью допрашиваемого.

     8. Допрошенное лицо по окончании следственного действия вправе ознакомиться 

с протоколом самостоятельно или попросить следователя зачитать его. В протоколе 

делается соответствующая запись "протокол прочитан лично" или "протокол прочитан 

вслух следователем (дознавателем)".

     9. С содержанием протокола должны быть также ознакомлены все лица, участвующие 

в следственном действии. Все они указываются в протоколе. Им, как и допрашиваемому, 

разъясняется право делать замечания и заявления, подлежащие внесению в протокол. 

Все внесенные в протокол изменения, дополнения и исправления должны быть оговорены 

и удостоверены подписями указанных лиц. Оговаривается в протоколе и отсутствие 

таковых заявлений. Протокол подписывается следователем и другими лицами, участвовавшими 

в производстве следственного действия.

     10. Судебной практике известно немало случаев, когда отсутствие подписи 

одного из участвующих при производстве следственного действия лиц влекло за 

собой непризнание за документом доказательственного значения. Это, а равно 

иные нарушения требований закона, допущенные при изготовлении протокола допроса, 

могут впоследствии признаваться существенными, лишающими возможности проверить 

законность следственного действия и принять на его основе правильное решение.

     11. Вне зависимости от процессуального статуса допрашиваемого, обязательному 

удовлетворению подлежит его ходатайство о дополнении и об уточнении протокола. 

Не противоречит закону предоставление ему возможности внести соответствующие 

дополнения собственноручно.

     Поступившие замечания должны рассматриваться и по ним приниматься соответствующие 

решения (например, постановление об удовлетворении или об отказе в удовлетворении 

ходатайства).

     12. В случае отказа подозреваемого, обвиняемого, потерпевшего или иного 

лица, участвующего в следственном действии, подписать протокол следственного 

действия следователь вносит в него соответствующую запись, которая удостоверяется 

подписью следователя, а также подписями защитника, законного представителя, 

представителя или понятых, если они участвуют в следственном действии. Аналогичным 

образом поступают при невозможности поставить подпись, например ввиду физических 

недостатков лица, давшего показания.

     13. Если подозреваемый, обвиняемый, потерпевший или свидетель в силу 

физических недостатков или состояния здоровья не может подписать протокол, 

то ознакомление этого лица с текстом протокола производится в присутствии 

защитника, законного представителя, представителя или понятых, которые подтверждают 

своими подписями содержание протокола и факт невозможности его подписания.

     14. Следователь должен занести в протокол объяснения лица, отказавшегося 

подписать документ, причины отказа, если они сообщены. Если указанное лицо 

не объясняет причин отказа от подписания протокола, то это также отмечается 

в протоколе.

     15. По закону участия понятых в удостоверении отказа от подписи или невозможности 

ее сделать не требуется, если они не участвовали в данном следственном действии. 

Представляется, однако, что привлечение понятых в указанных целях допустимо.

     16. Если допрос производится в рамках оказания правовой помощи по запросу 

иностранного государства, его протокол может составляться с учетом некоторых 

положений зарубежного законодательства.

     Статья 191. Особенности допроса несовершеннолетнего потерпевшего или 

свидетеля

     1. В соответствии с минимальными стандартными правилами ООН (Пекинские 

правила) в УПК РФ традиционно предусматривается система повышенной правовой 

защиты несовершеннолетнего. Так, производство по уголовным делам в отношении 

несовершеннолетних выделено в отдельную главу, где предусмотрена система двойного 

представительства интересов несовершеннолетнего - защитником и законным представителем. 

Кроме того, при определенных условиях при производстве следственных действий 

обязательно участие педагога, а иногда допускается психолог.

     2. Часть первая комментируемой статьи предусматривает определенные гарантии 

соблюдения прав несовершеннолетнего потерпевшего и свидетеля. В частности, 

обязательно участие педагога, если допрашиваемый не достиг четырнадцатилетнего 

возраста. По усмотрению следователя педагог может участвовать и в допросе 

лиц в возрасте от четырнадцати до восемнадцати лет. Кроме того, присутствовать 

на допросе вправе законный представитель потерпевшего.

     Присутствие адвоката на допросе несовершеннолетнего свидетеля или потерпевшего 

определяется правилами ч.5 ст.189 УПК.

     3. Правоприменительная практика показала, что обязательное участие педагога 

в допросе реализуется с учетом неоднозначного толкования термина "педагог", 

которым обозначается "специалист по педагогике" и "специалист, занимающийся 

преподавательской и воспитательной работой" (см.: Ожегов С.И., Шведова Н.Ю. 

Толковый словарь русского языка). Так как специалист по педагогике - это человек, 

имеющий соответствующее образование, присутствие на допросе педагога иногда 

обеспечивается наличием сотрудника правоохранительных органов, имеющего педагогическое 

образование. На первый взгляд закону такая практика не противоречит, но может 

повлечь за собой кривотолки и породить сомнения в достоверности полученных 

в результате доказательств. Кроме того, такое применение закона признано нарушающим 

права подростков в ряде документов по линии Уполномоченного по правам человека.

     Обычно педагог приглашается из учебного заведения, где учился подросток. 

Но в некоторых регионах создаются специальные службы (в Москве реализован 

проект "Педагог на допросе"), направляющие педагогов для участия в таких мероприятиях. 

Право выбора предоставлено следователю, который в каждом конкретном случае 

принимает решение исходя из сложившихся к тому моменту обстоятельств.

     В любом случае перед допросом выясняется, не существует ли условий, препятствующих 

участию данного педагога в проведении следственного действия.

     4. Представляется, что, как и в случае с допросом подозреваемого (обвиняемого), 

по инициативе следователя или ходатайству заинтересованных лиц на допрос несовершеннолетнего 

свидетеля (потерпевшего) может быть допущен психолог.

     5. В соответствии с уголовным законодательством уголовная ответственность 

за отказ от дачи показаний и за дачу заведомо ложных показаний предусмотрена 

лишь с шестнадцатилетнего возраста. Поэтому об уголовной ответственности за 

это не предупреждаются потерпевшие и свидетели, не достигшие такого возраста. 

Им указывается на необходимость говорить правду. Вместе с тем, перед допросом 

им, как и совершеннолетним лицам, следует разъяснить право не свидетельствовать 

против себя и своих близких.

     6. С учетом возрастных особенностей продолжительность допроса не может 

превышать четырех часов в день, а через два часа требуется перерыв (ст.425 

УПК).

     Статья 192. Очная ставка

     1. Являясь по своей сути специфической формой допроса, очная ставка производится 

по схожим правилам, которые, прежде всего, определены статьей 164 УПК. Однако 

полностью отождествлять ее с допросом нельзя.

     Очная ставка проводится только между лицами, которые ранее уже были допрошены 

в рамках данного конкретного дела. Принятое следователем решение о проведении 

очной ставки не требуется облекать в форму постановления.

     2. Проведение очной ставки - право, а не обязанность следователя. Следователь 

вправе назначить ее проведение по своему усмотрению в любой момент при наличии 

соответствующих условий, предусмотренных частью первой комментируемой статьи. 

Лица, между которыми проводится очная ставка, должны быть уже допрошены в 

рамках этого же уголовного дела. Закон не конкретизирует, в качестве кого 

должны были ранее допрашиваться участники очной ставки. Это в равной мере 

и в любых сочетаниях могут быть свидетели, потерпевшие, подозреваемые и обвиняемые. 

Не является нарушением проведение очной ставки с участием ранее допрошенного 

переводчика, эксперта и др.

     3. Важное условие - наличие существенных противоречий в показаниях тех, 

между кем проводится очная ставка. Существенными следует признавать такие 

противоречия, которые касаются предмета доказывания либо важны для оценки 

доказательств.

     Разумеется, в качестве существенных могут выступать и иные обстоятельства 

дела, которые оцениваются применительно к сложившейся следственной ситуации 

самим следователем.

     Очная ставка проводится не только когда эти противоречия нельзя устранить 

при помощи других следственных действий. Даже если эти противоречия в принципе 

могут быть устранены другими способами, например путем проведения дополнительных 

допросов, экспертиз и т.д., следователь может отдать предпочтение очной ставке.

     4. Обычно очная ставка представляет собой одновременный, но с соблюдением 

очередности, допрос двух лиц. Однако, поскольку в УПК число участников очной 

ставки не конкретизировано, теоретически допустимо проведение очной ставки 

с большим числом допрашиваемых. Правда, в этом случае возникнут проблемы организационного 

характера. Кроме того, такая очная ставка допустима лишь в случае, когда в 

показаниях каждого допрашиваемого имеются существенные противоречия показаниям 

всех остальных участников очной ставки.

     5. Допустимо, чтобы очная ставка проводилась группой лиц. Если члены 

такой группы осуществляют процессуальную деятельность, а не просто выполняют 

обеспечивающие функции, все они должны быть членами следственной группы (ч.5 

ст.163 УПК). Так, допрос участников могут проводить, например, два следователя 

(разумеется, в случае группового расследования дела).

     6. После выяснения вопроса о знакомстве и характере взаимоотношений участников 

очной ставки следователь непосредственно переходит к разрешению спорных обстоятельств. 

Следователь предлагает каждому из допрашиваемых поочередно дать показания 

по существу тех спорных обстоятельств, которые вынесены на очную ставку.

     Таким образом, активными участниками очной ставки являются одновременно 

два (или более) ранее допрошенных лица. Они попеременно отвечают на одни и 

те же предварительно точно сформулированные следователем вопросы и с его разрешения 

отвечают на вопросы друг друга.

     7. В отличие от допроса, допускающего свободный рассказ, на очной ставке 

такой рассказ допустим только в рамках ответа допрашиваемого на конкретно 

поставленный ему вопрос.

     При этом правила допроса, касающиеся специфики правового статуса участников 

следственного действия, сохраняются. Например, свидетель предупреждается об 

уголовной ответственности за дачу заведомо ложных показаний. Кроме того, на 

очную ставку должны распространяться требования относительно продолжительности 

допроса.

     После дачи показаний следователь может задавать вопросы каждому из допрашиваемых 

лиц. Сравнивая их показания, следователь имеет возможность немедленно реагировать 

на вновь возникающие противоречия.

     8. Очная ставка является не только средством проверки показаний допрошенных 

лиц, но параллельно служит проверке собранных по делу иных доказательств. 

Устраняя существенные противоречия, пробелы, неточности в показаниях, добиваясь 

их детализации и разъяснения отдельных обстоятельств, фактически производится 

проверка достоверности доказательственного материала по делу в целом. В ходе 

очной ставки следователь вправе предъявить допрашиваемым вещественные доказательства 

и документы, что обязательно фиксируется в протоколе следственного действия.

     9. Лица, между которыми проводится очная ставка, являются активными участниками 

следственного действия. В частности, они могут с разрешения следователя задавать 

друг другу вопросы. Через следователя вопросы могут задаться и присутствующими 

на следственном действии представителями сторон.

     10. Практика показывает, что в производимых следователем очных ставках, 

как правило, активное участие принимают защитники. Они действуют в данном 

случае в рамках, определяемых правилами проведения допроса и иных следственных 

действий. Однако следует учитывать запрет на осуществление защиты одним лицом 

двух обвиняемых (подозреваемых), у которых в показаниях имеются противоречия. 

Такое препятствие к участию в следственном действии должно разрешаться заблаговременно, 

поскольку в противном случае результаты следственного действия могут признаваться 

процессуально ничтожными.

     11. Отказ одного из участников очной ставки от дачи показаний в соответствии 

с частью четвертой комментируемой статьи не является основанием для ее прекращения. 

В этом случае разрешается оглашение ранее данных таким лицом показаний, а 

также воспроизведение их аудио- и (или) видеозаписи либо киносъемки.

     12. Ход и результаты самой очной ставки наряду с традиционными способами 

протоколирования могут фиксироваться с применением технических средств. Процессуальное 

оформление в таком случае аналогично протоколированию допроса.

     13. Результаты очной ставки по своему доказательственному значению равноценны 

результатам иных следственных действий.

     При соблюдении условий, определенных ч.1 комментируемой статьи, допустимо 

повторное или дополнительное проведение очной ставки между теми же лицами.

     Статья 193. Предъявление для опознания

     1. Предъявление для опознания представляет собой следственное действие, 

состоящее в узнавании опознающим процессуально значимого объекта по каким-либо 

приметам, признакам. Опознаваться в соответствии с ч.1 комментируемой статьи 

может живое лицо, предмет или труп. Цель опознания стоит в определении сходства 

и различий объекта опознаваемого с тем, который опознающий наблюдал ранее 

и о котором уже давал показания.

     2. В качестве опознающего могут выступать только свидетели, потерпевшие, 

подозреваемые и обвиняемые, предварительно допрошенные относительно обстоятельств, 

при которых они ранее наблюдали предъявленные для опознания лицо или предмет, 

а также о приметах и особенностях, по которым смогут их опознать. Поэтому 

не имело доказательственного значения опознание подозреваемого потерпевшим, 

который на предварительном допросе назвал лишь приблизительный возраст преступника 

и цвет его одежды (Определение Судебной коллегии Верховного Суда РФ от 31 

июля 1997 г.).

     3. Отсутствие предварительного допроса или его некачественное проведение 

влекут за собой утрату доказательственного значения данных, полученных при 

опознании.

     Показания, предшествующие опознанию, могут касаться не только значимых 

примет, но и условий восприятия объекта (время суток, освещенность и т.д.), 

продолжительности наблюдения, состояния здоровья наблюдателя, особенностей 

его памяти. Например, свойства памяти человека бывают таковы, что, увидев 

опознаваемый объект, он, поясняя позволившие сделать это приметы, называет 

такие индивидуальные признаки объекта, о которых ранее не упомянул на допросе. 

В подобном случае тот факт, что опознававшее лицо не всегда способно вспомнить 

все признаки объекта без его непосредственного восприятия, при возникновении 

необходимости может быть подтвержден как его собственными показаниями, так 

и допросами знакомых с ним свидетелей, а также соответствующим экспертным 

исследованием.

     4. Не исключено, что результатом предварительного допроса станет отказ 

от предъявления для опознания, например, в случае, когда допрашиваемый не 

помнит признаков и примет, по которым он мог бы узнать конкретное лицо или 

предмет.

     5. Кроме того, ч.3 комментируемой статьи запрещает проводить повторное 

опознание объекта тем же опознающим по тем же признакам. Таким образом, в 

принципе, опознающий может предпринять повторную попытку узнавания, но прежде 

следствию должны стать известными новые значимые приметы, на знании которых 

основывается уверенность в возможности опознания. Разумеется, в случаях проведения 

повторного опознания требования к процедуре ужесточаются, хотя ст.193 УПК 

прямо этого не требует. Представляется важным, например, при повторном опознании 

живых лиц привлекать к участию тех же самых статистов, что и на первом опознании. 

Одновременно можно увеличить число предъявляемых для опознания лиц.

     6. Закон требует, чтобы опознаваемый предъявлялся в числе не менее трех 

лиц, по возможности внешне сходных с ним. Перед началом предъявления для опознания 

опознаваемому предлагается занять любое место среди предъявляемых лиц, что 

отмечается в протоколе. Предъявление для опознания производится в присутствии 

понятых. Недопустимо их использование в качестве предъявляемых вкупе с опознаваемым 

лиц.

     7. Случаи, когда для опознания предъявляется менее тех лиц, однозначно 

признаются процессуально ничтожными. В то же время закон указывает, что схожесть 

статистов с предъявляемым для опознания лицом обеспечивается насколько это 

возможно в конкретных условиях.

     Сходными по внешним признакам считаются лица сходного телосложения, не 

имеющие особых примет, резких возрастных различий. Иногда значимо не только 

сходство формы лица, цвета глаз и волос, но и наличие растительности на лице 

и т.д. Как нарушение рассматривается порой существенное различие в одежде 

(цвет, фасон) предъявляемых для опознания лиц. Это сходство должно подтверждаться 

в числе прочего текстом протокола опознания.

     8. Опознание по фотографии разрешено проводить только при невозможности 

предъявления лица в обычном порядке (ч.5 комментируемой статьи). Такая невозможность 

опознания лица "вживую" обуславливается не только его отсутствием, неизвестностью 

места нахождения и т.п. В равной мере предъявление лица для опознания следует 

признать невозможным, например, в случае серьезного изменения его внешности 

к моменту предъявления для опознания. Кроме того, предъявление лица в обычном 

порядке следует признать невозможным при неосуществимости подбора соответствующих 

статистов, как того требует ч.4 комментируемой статьи. Такое бывает, например, 

когда лицо опознаваемого обезображено, имеются иные физические дефекты, бросающиеся 

в глаза.

     9. Опознаваемому не только предоставляется возможность занять любое место 

среди предъявляемых лиц, но и устраняются все условия, выделяющие его из круга 

лиц, одновременно предъявленных опознающему.

     10. Для опознания по фотографии предъявляются не менее трех фотографий 

трех разных лиц. В этом случае также учитывается требование о внешнем сходстве 

лиц, предъявляемых для опознания. Судебная практика при определенных условиях 

признает недопустимым предъявление для опознания разноплановых фотографий.

     11. По фотографии может производиться и опознание предмета, если его 

невозможно представить в натуральном виде. Не менее трех однородных (одного 

размера, назначения, цвета, марки и т.д.) предметов требуется предъявить для 

опознания предмета.

     Опознающий объясняет, по каким приметам или особенностям он узнал данный 

предмет. Поэтому как проведенный с нарушениями расценивает обычно суд опознание, 

из протокола которого не ясно, какие индивидуальные признаки позволили выделить 

конкретный предмет из числа представленных.

     12. На опознание трупа не распространяется предусмотренное ч.4 ст.193 

УПК общее правило относительно того, что опознаваемый объект предъявляется 

опознающему лицу в группе из не менее чем трех однородных предметов. В то 

же время закон не запрещает это делать.

     Опознанию трупа может предшествовать эксгумация (ст.178 УПК). В этом 

случае опознание трупа следует проводить после необходимого в таких случаях 

осмотра. О каждом действии составляется отдельный протокол.

     Если у следователя возникнут сомнения относительно личности покойного, 

требуется проведение дополнительных экспертиз, например медико-технической.

     13. Особый порядок предъявления для опознания предусмотрен в случаях, 

когда по обстоятельствам дела необходимо предпринять меры обеспечения безопасности 

опознающего (см. ч.3 ст.11 УПК и др.). Следователь вправе провести данное 

следственное действие в условиях, исключающих визуальное наблюдение опознающего 

опознаваемым. Такое решение следователь принимает как по собственному усмотрению, 

так и по рекомендации оперативных служб, а также по ходатайству заинтересованных 

лиц. В этом случае участие понятых регламентируется специально. Они должны 

находиться рядом с опознающим.

     14. Опознающему предлагается указать лицо или предмет, о котором он дал 

показания. Если опознающий указал на одно из предъявленных лиц или предметов, 

ему предлагается пояснить, по каким признакам или особенностям он узнал лицо 

или предмет. Так, надзорная инстанция не признала доказательственного значения 

за протоколом опознания, в котором, опознав обвиняемого, свидетель пояснил, 

что тот лишь похож на одного из преступников (Бюл. Верховного Суда РФ. - 2000. 

- N 2. - С.23). Наводящие вопросы в ходе следственного действия недопустимы, 

поскольку могут опорочить полученные результаты.

     15. Предъявление для опознания производится в присутствии понятых и оформляется 

протоколом. В протоколе указываются сведения о личности опознающего, о всех 

лицах и предметах, предъявленных для опознания, и по возможности дословно 

излагать показания опознающего.

     Если опознающим является свидетель или потерпевший, они перед опознанием 

предупреждаются об ответственности за отказ или уклонение от дачи показаний, 

что отмечается в протоколе.

     В протоколе обязательно фиксируется разъяснение участвующим при производстве 

следственного действия лицам их процессуальных прав и обязанностей, а также 

ответственности за невыполнение этих обязанностей.

     16. Процесс предъявления для опознания протоколируется в той последовательности, 

в какой оно проводилось. Часть 9 ст.193 УПК требует занесения в протокол показаний 

по возможности дословно. При этом особенно точно должны быть указаны те признаки 

и приметы, по которым опознающий узнал объект. Обязательно заносятся в протокол 

сведения о действиях, произведенных в целях обеспечения безопасности опознающего 

(ч.8 ст.193 УПК).

     17. Протокол подписывают следователь, опознающий, опознаваемый и лица, 

в числе которых он предъявлялся, понятые, а также переводчик и специалист, 

если таковые участвовали. Установочные данные (фамилия, имя, отчество, адрес 

и т.д.) участников следственного действия следует фиксировать настолько полно, 

чтобы сохранялась возможность вызвать и допросить их при необходимости. Так, 

не раз протоколы опознания суд не признавал достоверными доказательствами, 

поскольку в них не были указаны адреса понятых, что лишало возможности вызвать 

их в суд для проверки соответствия содержащейся в протоколе информации фактическим 

обстоятельствам.

     Все поступившие замечания и заявления фиксируются в протоколе.

     Статья 194. Проверка показаний на месте

     1. Проверка показаний на месте фактически представляет собой совокупность 

ряда следственных действий, сохраняя при этом самостоятельность. Здесь есть 

элементы допроса, осмотра, предъявления для опознания и следственного эксперимента. 

Исходя из конкретной ситуации, соотношение элементов названных составляющих 

может изменяться, но неизменными должны оставаться следующие условия:

     а) проверке подвергаются показания, полученные от свидетеля, потерпевшего, 

обвиняемого или подозреваемого;

     б) проверяются показания, полученные в ходе расследования данного дела;

     в) в рамках одного следственного действия проверяются показания только 

одного лица;

     г) проверка производится на месте, связанном с исследуемым событием;

     д) фиксация хода и результатов осуществляется в протоколе, составленном 

в соответствии со ст.166 и 167 УПК РФ.

     2. Цель данного следственного действия не только проверить правдивость 

предварительно полученных показаний, но и их уточнение, а также установление 

новых значимых для расследования обстоятельств дела. Новыми следует считать, 

как те, которые совершенно неизвестны, так и те, уточнение которых может привести 

к их качественному изменению.

     В ходе проверки ранее допрошенное лицо, давая показания, демонстрируя 

определенные действия и указывая на предметы, документы и следы, воспроизводит 

тем самым на месте проведения следственного действия обстановку и обстоятельства 

исследуемого события.

     3. Местом, связанным с исследуемым событием, не обязательно является 

место совершения преступления. Это в равной мере может быть любое другое место, 

где происходили описанные в проверяемых показаниях события.

     4. В части 4 комментируемой статьи сказано, что проверка начинается с 

предложения лицу указать место, где его показания будут проверяться. Однако 

этому должны предшествовать действия, направленные на определение круга участников 

следственного действия, необходимость и возможность применения технических 

средств и т.д. Кроме того, начинается оформление протокола с учетом процессуального 

статуса лиц, показания которых проверяются (см. Приложение 56).

     5. Особенностью данного следственного действия является то, что целесообразность 

его проведения определяется желанием допрошенного лица участвовать в проверке 

его показаний. Инициатива принадлежит такому лицу и в дальнейшем. Закон (ч.2 

комментируемой статьи) запрещает задавать наводящие вопросы и всякое постороннее 

вмешательство в ход проверки. Недопустимо, например, советовать допрашиваемому 

избрать более удобный для участников путь к месту проверки. Однако не являются 

вмешательством указание следователя, адресованное специалисту или другим участникам, 

а также уточняющие вопросы лицу, чьи показания проверяются.

     6. Запрет на одновременную проверку показаний нескольких лиц объясняется 

тем, что в этом случае показания каждого из ее участников могут повлиять на 

показания другого. Кроме того, раздельная проверка позволяет выявить противоречия 

в показаниях нескольких лиц.

     7. Закон не требует для каждой проверки показаний привлечения новых понятых. 

Тем не менее, это небесполезно сделать, если на одном месте проверке подвергаются 

показания нескольких лиц, ведь иначе понятые могут перепутать обстоятельства, 

при которых они присутствовали.

     8. Часть 4 комментируемой статьи предусматривает также, что после свободного 

рассказа и демонстрации рассказа лицу, показания которого проверяются, могут 

быть заданы вопросы. Такие вопросы вправе задавать не только следователь, 

но и другие участвующие при производстве следственного действия лица.

               Глава 27. Производство судебной экспертизы

     Статья 195. Порядок назначения судебной экспертизы

     1. О понятии судебной экспертизы (в дальнейшем - экспертиза) и эксперта 

- см. примеч. к п.49 ст.5 и к ст.57 настоящего Кодекса.

     2. Экспертиза проводится по возбужденному уголовному делу. Ее необходимость 

должна быть доказана. Произвольное, необдуманное назначение экспертизы не 

допускается, поскольку ее проведение существенно затрагивает права и интересы 

граждан и в ряде случаев ограничивает их.

     3. Основанием назначения экспертизы является обнаружение обстоятельств, 

для исследования и понимания которых нужны знания, выходящие за пределы юридических 

знаний. (Речь в данном случае идет о научных знаниях).

     4. Закон установил два порядка назначения на досудебной стадии - по решению 

следователя и по решению суда о согласии с ходатайством следователя о назначении 

экспертизы.

     5. Следственный порядок предполагает вынесение постановления о назначении 

экспертизы, перед чем должны быть проведены следственные действия, цель которых, 

доказать необходимость экспертизы. На основании этой оценки следователь определяет 

вид экспертизы, вопросов, задаваемых эксперту, устанавливает учреждение или 

лицо, которому можно поручить проведение экспертизы.

     6. Постановление о назначении экспертизы состоит из трех частей. Во вводной 

части постановления указывается дата его принятия, должность, звание и фамилия 

следователя, вид экспертизы. В аналитическую часть включается краткое описание 

преступления, оцениваются доказательства, обосновывающие необходимость проведения 

экспертизы, вид экспертизы, устанавливается учреждение, которому будет поручено 

проведение экспертизы или лицо, привлекаемое в качестве эксперта. В постановляющей 

части формулируются вопросы, перечисляются материалы, представляемые эксперту, 

определяется порядок предупреждения эксперта об уголовной ответственности 

за отказ от дачи заключения и за дачу ложного заключения.

     7. Вопросы, поставленные перед экспертом, должны быть конкретными и должны 

соответствовать материалам уголовного дела и не выходить за пределы знаний 

эксперта.

     8. Постановление объявляется обвиняемому и его защитнику. Есть два порядка 

объявления - по уголовному делу, когда обвиняемый не установлен и по уголовному 

делу с установленным обвиняемым. В первом случае следователь назначает экспертизу, 

которая проводится соответствующими экспертами, получает заключение, оценивает 

его и приобщает к делу. Второй порядок начинается после установления обвиняемого. 

Следователь предъявляет обвиняемому и его защитнику постановление о назначении 

экспертизы и ее заключение, разъясняет права, обусловленные назначением и 

проведением экспертизы, составляет соответствующий протокол. В случае необходимости 

или при заявлении ходатайств назначается дополнительная или повторная экспертиза, 

другие экспертизы. Разъяснение прав и заявленные при этом ходатайства оформляются 

протокольно. В тех случаях, когда обвиняемый установлен сразу и экспертиза 

проводится после предъявления обвинения, она назначается в соответствии с 

положениями настоящей статьи, а ознакомление обвиняемого и его защитника с 

заключением экспертизы - в соответствии со ст.206.

     9. Судебный порядок назначения экспертизы предусмотрен п.3 ч.2 ст.29 

настоящего Кодекса (см. коммент. к этой статье). Перед назначением экспертизы 

следователь собирает и оценивает доказательства, дающие ему возможность направить 

в суд ходатайство с указанием следующих сведений: онеобходимости и основаниях 

назначения экспертизы; об эксперте или учреждении, в котором будет проводится 

экспертиза; о вопросах, поставленных перед экспертом; о материалах, предоставляемых 

в распоряжение эксперта.

     10. Экспертиза может быть проведена по отношению к свидетелю и потерпевшему. 

Закон установил два вида такой экспертизы - экспертиза, проводимая с согласия 

потерпевшего и свидетеля и обязательная экспертиза, проводимая в отношении 

потерпевшего.

     11. Назначение обязательной экспертизы для потерпевшего проводится в 

тех случаях, когда возникли сомнения в его способности правильно воспринимать 

обстоятельства, имеющие значение для следственного и судебного производства 

по уголовному делу, и давать показания. Экспертиза для потерпевшего обязательна 

также в том случае, если надо установить его возраст при отсутствии документов 

или при наличии документов, подлинность которых вызывает сомнение.

     12. Во всех остальных случаях свидетель и потерпевший должны в письменном 

виде дать согласие на проведении в их отношении экспертизы. Следователь разъясняет 

необходимость проведения экспертизы, порядок ее назначения и проведения Если 

письменное согласие получено, экспертиза проводится в общем порядке, по постановлению 

следователя.

     13. Судебный порядок назначения экспертиз по отношению к потерпевшему 

и свидетелю ст.29 УПК не предусмотрен. По смыслу комментируемой статьи и на 

основании общего правового положения свидетеля и потерпевшего, установленного 

ст.42 и 56 УПК стационарное обследование свидетеля и потерпевшего возможно 

при их добровольном и письменном согласии на основании заключения врачей, 

признающих необходимость такого обследования.

     Статья 196. Обязательное назначение судебной экспертизы

     1. Установление причин смерти является сугубо медицинской задачей, что 

требует назначения судебно-медицинской экспертизы не только по делам об убийствах, 

но и по всем уголовным делам, если в ходе их расследования обнаружены трупы 

или выявлены обстоятельства, свидетельствующие о насилии как причине смерти.

     2. Характер причиненного вреда предполагает ответ на вопрос о причине 

телесных повреждений или заболевания, о средствах, причинивших вред, и механизме 

его возникновения. От степени поражения организма зависит длительность лечения, 

с ней связаны значительные изменения жизнедеятельности (вызванные поражением 

различных органов или их утратой), разного рода ограничение трудоспособности. 

Правила определения характера вреда и его степени разработаны Министерством 

здравоохранения (см. приказ Минздрава РФ N 407 от 10.12.96 г. с дополнениями 

от 05.03.97 г.).

     3. При назначении судебно-медицинской экспертизы перед экспертами следует 

ставить вопросы, находящиеся в области их компетенции. Правовая оценка - задача 

юриста. Только юрист может установить, является ли произошедшее убийством 

или самоубийством, совершено ли преступление с особой жестокостью, было ли 

жестоким обращение, - эти выводы делаются на основании совокупности доказательств, 

а не только на основании экспертизы (см. Бюл. Верховного Суда. - 1971. - N 

5. - С.18).

     4. Назначение экспертизы для выявления вменяемости или невменяемости 

основывается на сведениях о заболеваниях обвиняемого или подозреваемого, на 

данных о его поведении при совершении преступления и после него, а также в 

период, предшествующий преступлению, на информации о мотивах противоправного 

деяния. Перед назначением экспертизы следует приобщить к делу медицинские 

документы, выписки из медицинских карт и др. При проведении судебно-психиатрической 

экспертизы учитывается Закон РФ от 02.07.92 N 3185-1 "О психиатрической помощи 

и гарантиях прав граждан при ее оказании".

     5. Отдельной задачей является вопрос о способности подозреваемого (обвиняемого) 

самостоятельно защищать свои права и интересы. Этот вопрос целесообразно задавать 

экспертам при проведении судебно-психиатрической экспертизы по поводу вменяемости. 

Они обязаны ответить на него и в тех случаях, когда признают подозреваемого 

или обвиняемого вменяемым. Возможно также проведение отдельной судебно-психиатрической 

экспертизы, целью которой будет определение способности защищаться от предъявленных 

обвинений.

     6. Существуют не очевидные соматические (физические) заболевания, существенно 

искажающие деятельность органов человеческого тела, отвечающих за восприятие 

окружающей действительности. Этим тоже может вызываться снижение способности 

защищаться от предъявленных обвинений. Информацию о таких болезнях следователь 

может получить из показаний обвиняемого или подозреваемого, от родственников, 

из медицинских документов. В данной ситуации необходимо проведение судебно-медицинской 

экспертизы. Не исключается проведение комплексной экспертизысудебно-психиатрической 

и судебно-медицинской. Для обеспечения экспертиз необходимо принять меры к 

получению официальных медицинских сведений о заболеваниях и представить их 

экспертам.

     7. Психическое состояние потерпевшего и свидетеля становится объектом 

экспертных исследований, если возникает сомнение в его способности воспринимать 

обстоятельства, значимые для уголовного дела, и давать в связи с ними показания, 

отдельно следует рассмотреть вопросы, относящиеся к потерпевшему. Изменения 

в психике потерпевшего возможны как следствие существующих или прежних болезней 

или как следствие совершенного в отношении его преступления. Сомнения должны 

подтверждаться доказательствами болезненных изменений в поведении потерпевшего 

по сравнению с его поведением до совершения преступления. В числе доказательств 

- допросы свидетелей, медицинские документы, письменные документы, составленные 

потерпевшим и показывающие неадекватность восприятия им событий, являющихся 

предметом расследования.

     8. Несоответствия в представлениях потерпевшего об обстоятельствах совершения 

преступления иногда складываются под влиянием физических заболеваний, затрагивающих 

органы чувств и речи. В этих случаях проводится судебно-медицинская экспертиза 

или комплексная судебно-медицинская и судебно-психиатрическая, - но при наличии 

соответствующих этим двум экспертизам оснований.

     9. Закон устанавливает юридическое значение возраста подозреваемого, 

обвиняемого, потерпевшего, свидетеля. Возраст устанавливается документами, 

чья подлинность и официальность не вызывает сомнений. При отсутствии документов 

или при сомнительности их происхождения (в документе нет необходимых реквизитов, 

защиты в виде печатей, штампов, фотографий, подписей, видны следы подделки 

или произвольных изменений и проч.) - производится поиск документов путем 

обращений в соответствующие органы с требованиями о предоставлении необходимых 

сведений, копий, справок. Возможны обыски и выемки. Поиск может оказаться 

безуспешным. В этом случае назначается судебно-медицинская экспертиза по определению 

возраста. Она касается только подозреваемого, обвиняемого, потерпевшего или 

свидетеля и только тогда, когда это имеет значение для уголовного дела.

     10. Между ст.195 и ст.196 УПК РФ имеется противоречие. Статья 195 в части 

4 предусматривает обязательное назначение экспертизы в отношении свидетеля, 

если обнаружены поводы, указанные в п.2, 4 и 5 ст.196, в то время как ст.196 

свидетеля не упоминает вообще. В следующих дополнениях к ст.195 законодатель 

не снял этого противоречия. Оно может быть устранено за счет толкования нормы 

права, которое неизбежно возникает в ходе ее применения. Способность свидетеля 

воспринимать обстоятельства, имеющие значение для разрешения уголовного дела, 

и рассказывать о них имеет такое же значение, как и способность потерпевшего 

понимать, что с ним происходило, и давать об этом показания. Общим является 

порядок допроса свидетеля и потерпевшего (см. ст.187-191, 277), следовательно, 

общими в том и другом случае являются требования к проверке психического и 

физического состояния свидетеля и потерпевшего, предусмотренные в ст.196, 

и порядок этой проверки.

     Статья 197. Присутствие следователя при производстве судебной экспертизы

     1. Решение явиться к месту производства экспертизы принимает следователь 

и сообщает об этом эксперту. От следователя зависит, будет ли он присутствовать 

на всем протяжении производства экспертизы, или только в части ее.

     2. Эксперт вправе проявить инициативу и обратиться к следователю с просьбой 

присутствовать при проведении экспертных исследований.

     3. Следователь не присутствует во время составления экспертного заключения, 

т.к. его участие в подготовке этого документа может создать впечатление незаконного 

воздействия на эксперта.

     4. Неявка следователя в обусловленный срок не останавливает производства 

экспертизы.

     5. Присутствие следователя и его наблюдение за производством экспертизы 

не означает его участия в экспертизе. Положительный результат контактов следователя 

и эксперта видится в обмене информацией, содействующей, с одной стороны, экспертным 

исследованиям, а с другой оценке заключения эксперта.

     6. Следователь разъясняет эксперту особенности уголовного дела, обращает 

его внимание на значимость его заключения для принятия решений по уголовному 

делу, для общего направления расследования, содержание поставленных перед 

экспертом вопросов.

     7. Эксперт объясняет следователю проводимые в ходе экспертизы действия, 

методику исследования, его промежуточные и возможные результаты. Эксперт и 

следователь могут обсудить вопросы, связанные с дополнительным сбором доказательств, 

с участием эксперта в отдельных следственных действиях, допуском эксперта 

к изучению материалов уголовного дела.

     8. Присутствие следователя при производстве экспертизы отражается в заключении 

эксперта.

     Статья 198. Права подозреваемого, обвиняемого, потерпевшего, свидетеля 

при назначении и производстве судебной экспертизы

     1. Следователь должен разъяснить стороне защиты порядок заявления и разрешения 

ходатайств (см. коммент. к ст.120 УПК).

     2. При заявлении отвода эксперту инициатору постановки вопроса об отводе 

разъясняются основания отвода, предусмотренные ст.70 УПК и порядок разрешения 

вопросов об отводе, возникших на досудебной стадии. Отвод эксперту может быть 

заявлен сразу же после ознакомления с постановлением о назначении экспертизы, 

если эксперт к этому времени известен, или после ознакомления с результатами 

экспертизы. При удовлетворении отвода эксперт заменяется другим. Отвод эксперта, 

последовавший после проведения экспертизы, влечет за собой проведение повторной 

экспертизы. Решение об отклонении ходатайства сообщается заявителю. Одновременно 

ему разъясняют порядок обжалования.

     3. При ходатайствах о привлечении в качестве экспертов лиц, указанных 

обвиняемым или подозреваемым, необходимо проверить компетентность и объективность 

предложенных экспертов. Если компетентность и объективность этих лиц не вызывает 

сомнений, ходатайство может быть удовлетворено. В остальных случаях оно отклоняется 

- в том числе и потому, что характер и объемы исследования не требуют увеличения 

числа экспертов.

     4. Закон предусматривает возможность ходатайства о передаче производства 

экспертизы в другое учреждение. В ходатайстве может называться конкретное 

учреждение, но может содержаться просьба о передаче экспертизы из данного 

учреждения в любое другое. Необходимо проверить обоснованность такой просьбы, 

возможности учреждений в проведении назначенной экспертизы, наличие специалистов, 

соответствующих профилю экспертизы. Разрешение ходатайства зависит от полученных 

результатов

     5. При рассмотрении ходатайства о включении в постановление о назначении 

экспертизы дополнительных вопросов следует оценить их обоснованность. Если 

они обоснованны, следователь может оказать помощь в их формулировании и включить 

в постановление. Так же надо поступить, когда обвиняемый (подозреваемый) просит 

уточнить вопросы, имеющиеся в постановлении.

     6. Следователь может разрешить обвиняемому или подозреваемому присутствовать 

при проведении экспертизы и давать эксперту свои пояснения. Это повышает объективность 

исследования. Обвиняемый дает пояснения во время конкретного исследования. 

Присутствие обвиняемого и подозреваемого на протяжении всей экспертизы не 

предусмотрено. Обвиняемый и подозреваемый не вправе передавать эксперту документы 

помимо следователя. Присутствие обвиняемого при производстве экспертизы есть 

следственное действие. Оно оформляется следователем протоколом, составленном 

по правилам ст.166 УПК.

     7. Обвиняемый (подозреваемый) знакомится с заключением эксперта или с 

сообщением о невозможности проведения экспертизы и протоколом допроса эксперта, 

если он был проведен. Время ознакомления определяет следователь, но оно проводится 

еще до окончания расследования. После ознакомления обвиняемый и подозреваемый 

могут заявлять ходатайства, в том числе и о дополнительном проведении экспертизы 

или о повторном ее проведении, а также комиссионных и комплексных экспертизах. 

Удовлетворение или отклонение ходатайств оформляется постановлением следователя. 

Отклонение ходатайства мотивируется. Разъясняется право на обжалование и его 

порядок.

     8. Потерпевший, в отношении которого проводится экспертиза, имеет право 

знакомиться с постановлением о назначении экспертизы, заявлять отвод эксперту 

или ходатайствовать о передаче экспертизы в другое учреждение. После окончания 

экспертизы он знакомится с заключением эксперта.

     9. Свидетель, подвергавшийся экспертному исследованию, знакомится с заключением 

эксперта.

     Статья 199. Порядок направления материалов уголовного дела для производства 

судебной экспертизы

     1. Перед направлением материалов для производства экспертизы в экспертные 

учреждения следователь должен выяснить возможности учреждения в проведении 

экспертиз данного вида - наличие в учреждении соответствующих специалистов, 

а также условий для выполнения порученного экспертного исследования. В РФ 

имеется разветвленная сеть экспертных учреждений, список и профиль которых 

объявляются в приказах и распоряжениях руководителей правоохранительных органов, 

имеющих в своем составе следственные подразделения. Следует помнить, что в 

соответствии с ч.3 комментируемой статьи руководитель экспертного учреждения 

вправе вернуть постановление о назначении экспертизы и приобщенные к нему 

материалы без исполнения в двух случаях: при отсутствии эксперта соответствующей 

специальности и при отсутствии условий для проведения экспертизы. Закон признает 

эти мотивы уважительными, - следовательно, они не подлежат оспариванию.

     2. Уголовное дело в целом экспертам не направляется. Экспертному учреждению 

и экспертам представляется постановление о назначении экспертизы и материалы, 

необходимые для ее проведения. Таковыми могут быть вещественные и письменные 

доказательства, документы, изъятые при обысках, выемках или представленные 

иным, предусмотренным законом путем, протоколы отдельных следственных действий, 

носители информации, возникшие в результате применения технических средств 

(видеозаписи, звукозаписи, фотографирования, дактилоскопирования), обнаруженные 

микроследы, изъятые образцы для сравнительного исследования и т.п.). Внешний 

вид и содержание доказательств, представленных для экспертизы, экспертом изменяться 

не могут. Если такая необходимость все-таки возникает, то этот вопрос решается 

таким образом: эксперт предоставляет ходатайство, по которому следователь 

выносит решение об удовлетворении или об отказе в ходатайстве. Эти отношения 

оформляются письменно.

     3. Материалы направляются в подшитом и пронумерованном виде, вещественные 

доказательства упаковываются и индивидуально обозначаются. Эксперт должен 

знать из постановления о назначении экспертизы о том, когда, как и при каких 

условиях вещественные и письменные доказательства обнаружены и изъяты. Следственная 

и судебная практика последнего времени встретилась с попытками агентов организованной 

и коррумпированной преступности получить доступ к материалам, направленным 

для экспертизы, исказить их или уничтожить. Поэтому должны быть приняты меры, 

обеспечивающие сохранность передаваемых эксперту доказательств.

     4. После передачи материалов эксперту - это касается и экспертизы в учреждении 

и экспертизы вне экспертного учреждения - право на принятие решений принадлежит 

только ему. На него же возложена ответственность, в том числе и уголовная, 

за проведение экспертизы и ее результаты. Только эксперт может признать недостаточность 

материалов, представленных для экспертизы, заявить ходатайство об их дополнении 

и вернуть материалы и постановление о назначении экспертизы без исполнения, 

если оказалось, что ходатайство эксперта невыполнимо. Эксперт самостоятельно 

оценивает свои личные возможности в проведении экспертизы и составляет заключение 

о недостаточности собственных знаний для дачи заключения. Эксперт независим 

в осуществлении других прав, представленных ему ст.57 УПК (см. коммент. к 

ст.57).

     5. Руководитель экспертного учреждения не может предрешать ход и результаты 

экспертного исследования и характер ответов на поставленные вопросы. Закон 

таких прав ему не дает. Но он вправе проверять работу эксперта, осуществлять 

методическое руководство, давать советы. Если возникли расхождения между руководителем 

и экспертом и эксперт не изменил заключения, руководитель может сообщить следователю 

о возникших разногласиях в сопроводительном письме.

     6. Существует определенное распределение процессуальных полномочий, связанных 

с разъяснением эксперту его прав и обязанностей.

     7. Руководитель экспертного учреждения, передавая материалы экспертизы 

для исполнения эксперту, одновременно разъясняет ему права, обязанности и 

ответственность, указанные в ст.57 УПК. Это оформляется отдельной распиской 

и отражается в акте экспертизе.

     8. Если руководитель учреждения, исполняющего постановление о проведении 

экспертизы такими полномочиями не наделен, а также если экспертиза проводится 

вне стен учреждения, права, обязанности и ответственность эксперта разъясняются 

ему лично следователем, либо до передачи эксперту материалов, либо в момент 

передачи. Расписка о проведенном разъяснении прав, обязанностей и ответственности 

обязательна. Она может быть получена до начала экспертизы при встрече следователя 

с экспертом, либо иметь вид приложения к постановлению о назначении экспертизы, 

в котором эксперт расписывается после получения и изучения постановления.

     9. Экспертное учреждение может иметь статус государственного судебно-экспертного 

учреждения. Руководитель этого учреждения не имеет прав по разъяснению эксперту 

положений ст.57 УПК. Но если в составе этого учреждения имеется подразделение, 

наделенное в установленном в законе прядке правом проводить судебные экспертизы, 

то начальник такого подразделения обладает всеми правами руководителя экспертного 

учреждения. Наличие такого статуса устанавливается до назначения экспертизы.

     Руководитель экспертного учреждения может поручить проведение экспертизы 

одному эксперту или группе экспертов, известив о своем решении следователя. 

В последнем случае экспертиза проводится по правилам комиссионной экспертизы. 

Отдельного постановления со стороны следователя для этого не требуется. (см. 

коммент. к ст.200). Руководитель экспертного учреждения может привлекать к 

проведению экспертизы только сотрудников данного учреждения. Если возникает 

необходимость в привлечении сторонних лиц, то они должны быть зачислены в 

состав учреждения в качестве постоянных или временных сотрудников. Следователь 

об этом извещается.

     10. В сообщениях об изменении состава экспертов руководитель должен привести 

характеристики привлекаемых лиц и сведения об их компетентности. В состав 

экспертов не могут включаться лица, подлежащие отводу по общим и специальным 

основаниям. В противном случае, следователь, основываясь на своих общих полномочиях 

(ч.3 ст.38) предлагает руководителю экспертного учреждения заменить эксперта. 

Это решение следователя обязательно для исполнения.

     11. Закон не устанавливает сроков проведения экспертизы. Но они могут 

быть установлены в ведомственных нормативных актах, так же как и сроки их 

продления.

     Статья 200. Комиссионная судебная экспертиза

     1. Некоторые виды экспертиз - в частности, судебно-психиатрическая, проводятся 

только комиссионно.

     2. Комиссионная экспертиза проводится по постановлению следователя или 

по инициативе руководителя экспертного учреждения.

     3. Назначение комиссионной экспертизы по решению следователя, ознакомление 

обвиняемого (подозреваемого) с постановлением и осуществление его прав производятся 

в общем порядке назначения экспертиз.

     4. Различия в порядке назначения начинаются с оснований назначения экспертизы. 

Комиссионная экспертиза может назначаться как повторная, поскольку выводы 

первичной экспертизы отклонены следователем как несостоятельные по своему 

содержанию. Она может назначаться в случаях: 1) когда допущены существенные 

нарушения порядка назначения и проведения экспертизы; 2) когда объем работы 

велик и проведение экспертизы одним экспертом неоправданно увеличит сроки 

следствия; 3) если имеется вывод предыдущей экспертизы о необходимости обследования 

объекта изучения несколькими экспертами, 4) стационарных судебно-медицинских 

или судебно-психиатрических экспертиз. Основания назначения следователем комиссионной 

экспертизы зависит от оценки доказательств и обстоятельств уголовного дела. 

Приведенный перечень оснований назначения экспертиз примерный.

     5. Руководитель экспертного учреждения определяет комиссионный характер 

экспертизы по тем же основаниям. К ним добавляются инструктивные указания 

ведомственного характера. Инструкция по проведению судебно-медицинских экспертиз 

была утверждена приказом Минздрава РФ от 10.12.1996 г. N 407 (дополнен в 1997 

г.). Приказ согласован с Генеральной прокуратурой РФ, Верховным Судом РФ, 

МВД РФ.

     6. Руководитель экспертного учреждения, образовав комиссию экспертов, 

одного из них назначает старшим, задача которого - организация работы экспертов.

     7. Если экспертиза проводится в экспертном учреждении, то разъяснение 

экспертам их прав, обязанностей и ответственности проводит руководитель экспертного 

учреждения. Создание комиссии оформляется распоряжением руководителя при распределении 

обязанностей по производству экспертизы.

     8. Эксперты, проводящие комиссионную экспертизу вне стен учреждения, 

могут самостоятельно назначить руководителя. Разъяснение прав, обязанностей 

и ответственности по отношению к такой комиссии выполняет следователь.

     9. Эксперты, находящиеся в составе комиссии, вправе собираться и проводить 

совещания, изучать представленные материалы совместно или по отдельности.

     10. Возможны три вида заключений экспертов:

     А. Когда эксперты во всем согласны, они готовят и подписывают общее заключение.

     Б. Если эксперты не пришли к согласию, каждый из них представляет следователю 

свое заключение.

     В. Если есть расхождения по отдельным вопросам, то по согласованным вопросам 

эксперты составляют общее заключение, а по несогласованным вопросам каждый 

эксперт представляет свое заключение.

     11. Дальнейшее процессуальное движение заключения экспертов осуществляется 

на общих основаниях.

     Статья 201. Комплексная судебная экспертиза

     1. Если для проведения исследований требуется привлечение различных научных 

дисциплин, назначается комплексная экспертиза (в том же порядке, что и комиссионная). 

Экспертиза будет комплексной и в тех случаях, когда необходимы знания различных 

подотраслей одной науки. При этом каждая подотрасль предполагает профессиональную 

специализацию (например, врач-терапевт и врач-психиатр). Комплексная экспертиза 

не всегда является комиссионной: один эксперт может основывать выводы на знаниях, 

сложившихся в разных науках.

     2. Обычно комплексная экспертиза проводится экспертами разных специальностей, 

образующих одну комиссию по решению либо следователя, либо руководителя экспертного 

учреждения, в том же порядке, в каком формируется комиссионная экспертиза 

(см. коммент. к ст.200).

     3. В комиссии экспертов может быть назначен или избран руководитель, 

имеющий сугубо организационные функции.

     4. Каждый эксперт исследует объект изучения в пределах своей профессиональной 

компетенции и составляет свое заключение. Общее заключение состоит из отдельных 

заключений экспертов. Каждый из них подписывает свою часть заключения и несет 

за нее ответственность. Общего подписания акта экспертизы закон не предусматривает.

     5. В остальном к акту комплексной экспертизы применяются общие процессуальные 

правила.

     Статья 202. Получение образцов для сравнительного исследования

     1. Образцы для сравнительного исследования, изымаемые в порядке ст.202 

- экспериментальные. Другие образцы (с ними производится сравнение) приобщаются 

к делу в порядке обыска, выемок, осмотров и других следственных действий.

     2. Правовым основанием изъятия образцов является постановление следователя. 

В нем указывается, у кого и какие именно изымаются образцы, а также цели изъятия; 

называются лица, приглашаемые в качестве специалистов, а также; технические 

средства, применение которых предполагается.

     3. При изъятии образцов составляется протокол в соответствии с правилами 

ст.166 и 167 УПК. Исключение из этих правил допускается одно присутствие понятых 

необязательно. Однако в сложных конфликтных ситуациях участие понятых в составлении 

протокола возможно.

     4. В законе имеется прямое указание только на то, что представляют собой 

образцы почерка. Это могут быть текст, написанный под диктовку следователя 

(о чем должна быть сделана отдельная запись в образце почерка), выписки из 

других текстов или произвольно написанные слова. Необходима запись о том, 

когда получен образец, кто его написал, ссылка на постановление, обязывающее 

этот образец составить. Целесообразно, чтобы все это было написано лицом, 

представляющим образец. Завершается образец подписью следователя.

     5. Под "иными образцами" могут подразумеваться отпечатки пальцев, босых 

ног, следы зубов, волосы, пробы крови и другие.

     6. Образцы могут изыматься у свидетелей и потерпевших только в одном 

случае - необходимости проверить, не ими ли оставлены следы в определенном 

месте или на вещественных доказательствах. Перед изъятием образцов свидетель 

или потерпевший знакомятся с постановлением об изъятии образцов, им разъясняется 

цель этого действия, порядок его проведения. Если в изъятии участвует специалист, 

он представляется следователем свидетелю и потерпевшему. Если свидетель или 

потерпевший не владеет языком судопроизводства, приглашается переводчик. Следователь 

предупреждает его об ответственности за ложный перевод. Присутствие специалиста 

и переводчика, предупреждение переводчика об ответственности за ложный перевод 

отражается в протоколе изъятия образцов. Явка свидетеля и потерпевшего для 

участия в изъятии образцов обязательна. В случае неявки без уважительных причин 

возможен привод.

     7. Упомянутое в законе "определенное место" - место осмотра происшествия 

и иных предусмотренных законом осмотров некоторого пространства. Под вещественными 

доказательствами следует понимать не только предметы, признанные вещественными 

доказательствами, но и иные предметы, оказавшиеся в зоне осмотра или в материалах 

уголовного дела. Закон не упоминает письменных доказательств, хотя возможен 

осмотр и таких доказательств с целью обнаружения оставленных на их поверхности 

следов и определения их принадлежности.

     8. Изъятие образцов для сравнительного исследования у обвиняемого и подозреваемого 

производится для проверки тождества этих следов со следами преступления, обнаруженными 

в процессе следственных действий (о понятии следов преступления см. коммент. 

к ст.176 УПК). Изъятие образцов начинается с объявления соответствующего постановления, 

представления специалистов и переводчика, если они участвуют в изъятии образцов. 

Обвиняемый и подозреваемый, находящийся под стражей, доставляются к месту 

проведения данного следственного действия по вызову следователя. Обвиняемый 

и подозреваемый, не лишенные свободы, обязаны явиться по вызову следователя. 

Если неявка не имела уважительной причины, возможен привод.

     9. Для изъятия образцов биологического происхождения (крови, выделений 

слюны, отпечатков зубов и т.п.) может приглашаться специалист. Но если эти 

действия входят в состав экспертного исследования, то они выполняются непосредственно 

экспертом и отмечаются в его заключении. Составления отдельного протокола 

и отдельного постановления в этом случае не требуется. Но следователь обязан 

обеспечить явку подозреваемого, обвиняемого, а при необходимости потерпевшего 

и свидетеля. Следователь может присутствовать при указанных действиях эксперта.

     10. Если изъятие образцов связано с обнажением человека, то применяется 

правило "одного пола", установленное для освидетельствования (см. коммент. 

к ст.179 УПК).

     11. Постановление об изъятии образцов для сравнительного исследования 

обязательно для исполнения теми лицами, в отношении которых оно вынесено. 

Это обстоятельство должно разъясняться, причем неоднократно и с намерением 

убедить испытуемого в необходимости получения образцов. Применение принудительных 

мер при неподчинении должно проводиться с большой осмотрительностью и только 

в случаях крайней необходимости (если невозможно получить их законным путем).

     11. Получение принудительных образцов может происходить по месту производства 

следственного действия, в медицинском учреждении, по месту нахождения обвиняемого, 

подозреваемого, свидетеля, потерпевшего, эксперта.

     12. Порядок изъятия образцов отмечается в протоколе с указанием вида 

образца и лица, от которого он получен, упаковывается или помещается в емкости, 

опечатывается печатью следователя. Отмечаются также условия получения образцов, 

заявления участников проводимого следственного действия.

     13. Полученные образцы хранятся по правилам хранения вещественных и письменных 

доказательств.

     Статья 203. Помещение в медицинский или психиатрический стационар для 

производства судебной экспертизы

     1. Принудительное помещение для стационарного обследования в ходе проведения 

или назначения судебно-медицинской или судебно-психиатрической экспертизы 

предусмотрено только в отношении подозреваемого и обвиняемого. Если такой 

вопрос возник в отношении свидетеля или потерпевшего, то он может быть решен 

только с их согласия.

     2. Стационарные обследования назначаются при необходимости. По усмотрению 

следователя они не применяются. Необходимость обследования должна основываться 

на доказательствах.

     3. Закон предусмотрел решение вопроса о помещении обвиняемого или подозреваемого 

в медицинский стационар двояким образом - при назначении экспертизы и при 

ее проведении.

     4. При назначении экспертизы следователь должен тщательно исследовать 

состояние здоровья обвиняемого и подозреваемого, получить медицинские документы, 

допросить, при необходимости, лечащих врачей, родственников, самого обвиняемого 

или подозреваемого. Если таким путем окажется установленным сложное физическое 

или психическое заболевание, получающее противоречивые диагнозы несмотря на 

проводившееся ранее стационарное обследование и лечение, то в распоряжении 

следователя окажутся убедительные доказательства, дающие основания назначить 

стационарную экспертизу.

     5. Если судебно-медицинская или судебно-психиатрическая экспертиза началась, 

то необходимость ее продолжения в стационарных условиях определяется следователем 

в зависимости от промежуточного заключения экспертов. При положительном заключении 

следователь выносит новое постановление о назначении экспертизы, определяет 

экспертное медицинское учреждение, которое будет проводить обследование. Руководитель 

экспертного медицинского учреждения назначает новых экспертов, поскольку экспертизу 

могут проводить только подчиненные ему сотрудники учреждения (см. коммент. 

к ст.199).

     6. Подозреваемый или обвиняемый, не содержащийся под стражей, помещается 

в стационар на основании судебного решения. Порядок принятия такого решения 

установлен ст.165 УПК (см. коммент. к этой статье).

     7. Содержащийся под стражей обвиняемый или подозреваемый направляется 

для производства стационарного обследования на основании постановления следователя. 

Содержащимся под стражей считается подозреваемый или обвиняемый, к которому 

применена соответствующая мера пресечения в порядке ст.100 и 108 УПК.

     8. Помещение в стационар для судебно-медицинской экспертизы не препятствует 

проведению следственных действий с участием обвиняемого или подозреваемого, 

в том числе и предъявлению обвинения подозреваемому.

     9. Помещение подозреваемого для стационарного обследования в судебно-психиатрический 

центр вызывает определенные процессуальные последствия. Срок предъявления 

обвинения, указанный в ст.172, - трое суток после вынесения постановления 

- прерывается в своем течении. Он возобновляется не после окончания экспертизы, 

а после получения заключения экспертов.

     10. Закон не устанавливает сроков проведения экспертизы. Но они могут 

устанавливаться ведомственными нормативными актами.

     Статья 204. Заключение эксперта

     1. О заключении эксперта как доказательстве - см. комментарий к ч.1 ст.80. 

Настоящая статья определяет требования к заключению эксперта как к процессуальному 

документу.

     2. Заключение эксперта состоит из трех частей - вводной, аналитической 

и выводов, завершающих проведенное исследование.

     3. В начальной (вводной) части указывается дата, место проведения экспертизы, 

ее основания, должностное лицо, назначившее экспертизу. Сообщаются сведения 

об экспертном учреждении и об эксперте, проводившем экспертизу. Называется 

его фамилия, имя, отчество, специальность, стаж работы, ученая степень и ученое 

звание, занимаемая должность. Если ученой степени нет, но есть ученое звание 

- называется только ученое звание. Отдельно выделяется запись о предупреждении 

эксперта об ответственности за дачу заведомо ложного заключения. Заканчивается 

вводная часть перечнем вопросов, поставленных перед экспертом. Они переносятся 

без изменений из постановления о назначении судебной экспертизы. Если эксперт 

считает вопросы неясными, он обращается к следователю с письменным ходатайством 

об их уточнении, может предложить свой вариант вопросов. Окончательное решение 

- за следователем. При удовлетворении ходатайства следователь своим постановлением 

изменяет форму вопросов. Возможно отклонение ходатайства. Но в любом случае 

во вводной части заключения вопросы приводятся в том виде, в каком они сформулированы 

в постановлении о назначении судебной экспертизы. Может сложиться такое положение, 

когда часть вопросов выходит за пределы специальных познаний эксперта. Эксперт 

может отметить это в аналитической части исследования.

     4. В аналитической части излагаются ход и результаты исследования. Эксперт 

может увеличить пределы исследования. При обнаружении важных для дела обстоятельств, 

не упомянутых следователем в вопросах, для разрешения которых проводится экспертиза, 

но входящих в сферу познаний эксперта, эксперт вправе отразить это в начальной 

части аналитического раздела. В дальнейшем эксперт излагает содержание проведенных 

опытов, их методику и результаты. Научная обоснованность экспертизы должна 

подтверждаться ссылками на источники, показывающие надежность примененных 

способов исследования. Применение компьютерной техники связано с программированием. 

Теоретическая обоснованность реализованных программ должна быть доказана. 

Имевшиеся контакты эксперта со следователем, свидетелями, обвиняемым, подозреваемым, 

изучение экспертом уголовного дела также описываются в аналитической части. 

Нормативные документы, примененные в ходе экспертизы, называются полностью 

и без сокращений. В тексте воспроизводится содержание проведенных консультаций, 

дается информация для консультантов, достаточная для того, чтобы их можно 

было вызвать для допроса. Таблицы, схемы, графики и другие вспомогательные 

или иллюстративные материалы являются частью экспертного заключения. Они либо 

входят в состав заключения, либо приобщаются к нему в виде приложения.

     5. В третьей части заключения содержатся выводы эксперта. Они представляют 

собой ответы на вопросы постановления о назначении судебной экспертизы и на 

вопросы эксперта (если они есть). Суждения эксперта должны излагаться понятным 

и доступным языком, быть определенными.

     6. Ряд дополнительных требований предъявляется к заключению судебно-психиатрической 

экспертизы. Диагноз заболевания определяется в категорической форме. В такой 

же форме делается вывод о вменяемости или невменяемости, необходимости принудительного 

лечения. Возникновение болезни, ее течение, контакты и обследования обвиняемого 

или других лиц, направленных на экспертизу, отражаются с достаточной полнотой. 

Лицо, страдающее душевной болезнью, может признаваться вменяемым, но в этом 

случае эксперты должны указать на возможные изменения в поведении обвиняемого 

в ситуациях, требующих эмоционально-волевого напряжения (Бюл. Верховного Суда 

РФ. - 1984. - N 6. - С.10).

     7. Заключение эксперта не имеет преимуществ перед другими доказательствами 

и подлежит оценке с применением критериев допустимости, относимости, достоверности.

     8. Оценка допустимости заключения определяется оценкой соответствия закону 

процедуры назначения экспертизы, процедуры передачи эксперту объектов исследования, 

порядка назначения эксперта для проведения экспертизы, его компетентности. 

Допустимость заключения определяется также строгим соблюдением требований 

процессуального закона при обнаружении, изъятии и приобщении к делу объектов 

исследования. Вся экспертиза и заключение эксперта становятся недопустимыми, 

если объекты исследования появились в уголовном деле незаконно. Должна существовать 

оценка самого заключения, соответствие его требованиям закона в части включения 

в него всех предписанных реквизитов.

     9. Относимость заключения связана с относимостью объектов исследования 

к предмету доказывания по конкретному уголовному делу. Если эксперту представлены 

несоотносимые объекты, экспертиза и ее акты теряют юридический смысл.

     10. Оценка достоверности экспертизы предполагает оценку научной обоснованности 

примененных методик, полноты и достаточности представленных эксперту материалов, 

правильности исходных данных (состояния погоды, видимости, длине тормозного 

следа и т.п.).

     Статья 205. Допрос эксперта

     1. Решение о допросе эксперта следователь принимает после получения и 

изучения его заключения. Предмет допроса определяется содержанием заключения 

и за его пределы выходить не может. Эксперт может быть допрошен в целях уточнения 

и разъяснения понятий, примененных в заключении, а также содержания методик, 

выявления причин расхождения между экспертами, несоответствия между объемами 

проведенных исследований и выводами эксперта относительно обстоятельств, имеющих 

отношение к делу и предмету экспертизы, не обнаруженных следователем, но обнаруженных 

экспертом, о выявленных экспертом причинах и условиях совершения преступления 

и др.

     2. Порядок вызова эксперта на допрос не отличается от порядка вызова 

для допроса свидетеля. Допрос эксперта производится применительно к допросу 

свидетеля, с предупреждением об ответственности, предусмотренной ст.307 и 

308 УК РФ. При этом необходимо учитывать различие в предмете допроса и ограничения, 

установленные частью второй комментируемой статьи. Эксперт, общаясь с обвиняемым, 

подозреваемым, свидетелями, потерпевшими, может получить сведения, имеющие 

значение для уголовного дела, но не относящиеся к предмету экспертизы. Для 

получения этих сведений эксперта допрашивать нельзя. Предметом допроса могут 

быть только сведения, входящие в состав исследования и отраженные в заключении. 

По поводу этих сведений эксперт может допрашиваться.

     3. Протокол допроса эксперта составляется по правилам ст.166 и 167 УПК 

РФ.

     4. Инициативу (в форме ходатайства) в допросе эксперта могут проявить 

подозреваемый, обвиняемый, защитник подозреваемого или обвиняемого, т.к. у 

них могут возникнуть вопросы после предъявления им заключения эксперта. (ст.206 

ч.1. УПК РФ). Ходатайство о допросе эксперта рассматривается и удовлетворяется 

или отклоняется постановлением следователя. Устные ходатайства заносятся в 

протокол, письменные приобщаются к уголовному делу. Заявители извещаются о 

результатах рассмотрения ходатайств. Решение следователя может обжаловаться 

в порядке, установленном настоящим Кодексом (ст.123 УПК РФ).

     5. Если ходатайство удовлетворено, то допрос эксперта проводится с участием 

перечисленных ранее лиц.

     6. После ознакомления с заключением эксперта, если экспертиза проводилась 

в отношении потерпевшего или свидетеля, допрос эксперта может проводиться 

и по их ходатайству. Допрос производится в том же порядке, что и допрос лиц, 

защищающихся от уголовного преследования. Потерпевший и свидетель могут участвовать 

в допросе эксперта.

     7. Установленные настоящим кодексом гарантии законности допросов, проводимых 

в связи с производством по уголовному делу, соблюдаются и в отношении допроса 

эксперта.

     Статья 206. Предъявление заключения эксперта

     1. Обвиняемому, подозреваемому, защитнику предъявляется не только заключение, 

но и все остальные материалы экспертизы, образцы, другие объекты, бывшие в 

распоряжении эксперта в ходе осуществления экспертизы.

     2. После предъявления заключения обвиняемый или подозреваемый в присутствии 

защитника (если он участвует в деле) допрашиваются. В начале допроса им разъясняется 

право на заявление отводов, обжалование решения о производстве экспертизы, 

о назначении дополнительной и повторной судебной экспертизы. Если названные 

лица заявляют, что дополнений и ходатайств в связи с проведенной экспертизой 

они не имеют, такое заявление заносится в протокол. Заносятся в протокол и 

ходатайства и иные заявления допрашиваемых лиц, в том числе заявления об отводах 

или о назначении повторной или дополнительной судебной экспертизы.

     3. Если экспертиза касалась служебной деятельности обвиняемого или подозреваемого, 

то при их допросе целесообразно присутствие эксперта.

     4. Предъявление заключения эксперта несовершеннолетнему обвиняемому или 

подозреваемому производится в присутствии защитника и законного представителя. 

Также в присутствии защитника и законного представителя предъявляется заключения 

лицам, страдающим физическими или психическими недостатками.

     5. При предъявлении заключения эксперта следователь и эксперт, если он 

присутствует при этом следственном действии, разъясняют обвиняемому или подозреваемому 

отдельные части заключения.

     6. Следователь, предъявляя сообщение о невозможности проведения экспертизы, 

знакомит обвиняемого и подозреваемого с постановлением о назначении экспертизы, 

предъявляет материалы, направлявшиеся эксперту, и его ответ о невозможности 

дать заключение. По отношению к этому решению эксперта обвиняемый и подозреваемый 

имеют те же права, что и по отношению к заключению эксперта. Сходен с предыдущим 

и порядок реализации прав. Возможен допрос эксперта как по инициативе следователя, 

так и по ходатайству сторон.

     7. Потерпевший и свидетель, если в отношении них назначалась экспертиза, 

имеют право на ознакомление с заключением эксперта или сообщением о невозможности 

дать заключение.

     Статья 207. Дополнительная и повторная судебные экспертизы

     1. Дополнительная и повторная экспертиза может назначаться по инициативе 

следователя или по ходатайству лиц, в отношении которых проводилась первичная 

экспертиза.

     2. Если эксперт не ответил на некоторые заданные ему вопросы, ничем не 

мотивируя свой отказ, то возможно возвращение заключения с предложением ответить 

на все поставленные вопросы.

     3. Допрос эксперта может снять неясности, имеющиеся в заключении. В этом 

случае повторной или дополнительной экспертизы не требуется (Сб. пост. Пленумов 

Верховного Совета СССР и РФ по угол. делам. - М., 1997. - Ч.2. - С. 56).

     4. Дополнительная и повторная экспертизы неоднозначны по своему правовому 

режиму.

     5. Дополнительная экспертиза может быть проведена тем же экспертом. Но 

может назначаться и другой, если эксперт, давший заключение, отсутствует.

     6. Дополнительная экспертиза может проводиться, если заключение эксперта 

недостаточно ясно. Неясности возникают в тех случаях, когда ответы на все 

вопросы имеются, но описание произведенных экспериментов не дает возможности 

оценить обоснованность выводов эксперта и оценить достоверность заключения.

     7. В качестве основания назначения дополнительной экспертизы закон указывает 

не только на неясность заключения экспертов, но и на недостаточную его полноту, 

которая возникает из-за уклонения эксперта от исследования всех объектов, 

ему представленных, или из-за отсутствия ответов на все вопросы постановления 

о назначении экспертизы. Не исключено обнаружение новых обстоятельств, связанных 

с объектами исследования, - в частности, обстоятельств, ускользнувших от внимания 

следователя, но обнаруженных самим экспертом.

     8. Повторная экспертиза назначается при сомнениях в обоснованности выводов 

эксперта, в достоверности экспертизы. Сомнения могут быть вызваны тем, что 

применялись устаревшие способы исследования, технические средства, не отвечающие 

современным требованиям, а также методы, научная ценность которых оспаривается.

     9. Повторная экспертиза назначается во всех случаях нарушения порядка 

назначения экспертизы, несоблюдения прав обвиняемого и других лиц, при некомпетентности 

эксперта, противоречиях, имеющихся в заключении, в результате несоответствия 

заключения материалам уголовного дела.

     10. Повторная экспертиза всегда проводится другим экспертом и в другом 

экспертном учреждении.

     11. Порядок назначения дополнительных и повторных экспертиз соответствует 

положениям статей 195-205 настоящего Кодекса. (см. коммент. к этим статьям).

     12. В распоряжение вновь назначенного эксперта представляются предыдущие 

заключения экспертов, прежние постановления о назначении экспертизы. Надо 

выяснить возможность повторного исследования объектов исследования.

     13. Оценка повторного заключения производится по общим правилам.

  Глава 28. Приостановление и возобновление предварительного следствия

     Статья 208. Основания, порядок и сроки приостановления предварительного 

следствия

     1. В процессе расследования иногда возникают такие обстоятельства, которые 

не позволяют обеспечить участие в уголовном деле лица, совершившего преступление. 

В этом случае закон предусматривает возможность приостановления производства 

на то время, пока действуют эти обстоятельства.

     2. Приостановление предварительного следствия - это предусмотренный законом 

временный перерыв в производстве по уголовному делу, обусловленный отсутствием 

подозреваемого или обвиняемого либо невозможностью его участия в расследовании.

     3. Статья 208 содержит исчерпывающий перечень оснований для приостановления 

предварительного следствия. Никакие другие обстоятельства (например, длительная 

командировка обвиняемого или свидетеля, производство сложной экспертизы, болезнь 

потерпевшего и т.д.), препятствующие окончанию расследования, не могут служить 

основанием для приостановления производства по делу. Если в таких случаях 

расследование невозможно закончить в установленный законом срок, он должен 

быть продлен.

     4. В соответствии с п.1 ч.1 ст.208 предварительное следствие приостанавливается, 

если лицо, подлежащее привлечению в качестве обвиняемого, не установлено, 

т.е. преступление не раскрыто.

     5. Пункт 2 ч.1 ст.208 фактически содержит два разных основания приостановления 

предварительного следствия, когда лицо, совершившее преступление, известно, 

но: а) умышленно скрывается от следствия; б) его местонахождение не установлено 

по каким-либо иным причинам, например, подозреваемый или обвиняемый, не зная 

о том, что в отношении него возбуждено уголовное дело, сменил место жительства, 

которое неизвестно органам расследования. Эти основания необходимо различать, 

так как если лицо, совершившее преступление, уклоняется от следствия или суда, 

то истечение сроков давности в силу ч.3 ст.78 УК РФ приостанавливается и возобновляется 

с момента задержания указанного лица или его явки с повинной. Если же нет 

данных о том, что лицо умышленно уклоняется от следствия, течение сроков давности 

не приостанавливается. Однако следует иметь в виду, что прекратить уголовное 

дело за истечением сроков давности уголовного преследования можно только в 

том случае, если подозреваемый или обвиняемый против этого не возражает (см. 

ч.2 ст.27 настоящего Кодекса). Таким образом, прекратить приостановленное 

уголовное дело, до того, как обвиняемый выскажет свое волеизъявление по этому 

поводу, невозможно.

     6. В пункте 3 ст.208 имеются в виду случаи, когда место нахождения подозреваемого 

или обвиняемого известно, однако участие его в деле по каким-либо причинам 

невозможно (например, в силу стихийного бедствия, в связи с чем обвиняемый 

не может явиться к следователю, нахождения его в дальнем плавании, на зимовке 

в период отсутствия транспортных связей, за границей и т.д.).

     7. Тяжелое заболевание подозреваемого или обвиняемого, как соматическое, 

так и психическое, которое временно препятствует его участию в расследовании.

     8. Для законного и обоснованного приостановления предварительного следствия 

наличия одного из указанных оснований недостаточно. Необходимы еще процессуальные 

условия, т.е. предусмотренные законом требования, соблюдение которых обязательно 

до приостановления производства по делу. Условия приостановления подразделяются 

на общие и частные.

     9. Общие условия - это такие требования, соблюдение которых обязательно 

при приостановлении расследования по любому основанию. К ним относятся:

     а) доказанность по делу события преступления. Если событие преступления 

не доказано, дело подлежит прекращению;

     б) выполнение до приостановления всех следственных действий, производство 

которых возможно в отсутствие подозреваемого или обвиняемого. Соблюдение этого 

условия обязательно потому, что по истечении определенного времени, когда 

подозреваемый или обвиняемый сможет участвовать в расследовании, многие доказательства 

могут быть утрачены и производство следственных действий не принесет желаемого 

результата.

     10. Соблюдение частных условий обязательно при приостановлении расследования 

по тому или иному основанию.

     11. В пунктах 2, 3, 4 ч.1 ст.208 речь идет подозреваемом или обвиняемом. 

Следовательно, до приостановления предварительного следствия по этим основаниям 

лицо должно иметь соответствующий статус подозреваемого (уголовное дело должно 

быть возбуждено в отношении конкретного лица либо должна быть применена мера 

пресечения до предъявления обвинения) или обвиняемого (должна быть доказана 

виновность конкретного лица в совершении преступления и вынесено постановление 

о привлечении его в качестве обвиняемого. При этом сам факт предъявления обвинения 

для приостановления предварительного следствия значения не имеет: оно может 

быть приостановлено как до предъявления обвинения, так и после).

     12. Приостановление предварительного следствия по п.1 и п.2 ч.1 ст.208 

возможно только после принятия всех мер соответственно к установлению лица, 

совершившего преступление, либо к обнаружению его места нахождения. Для этого 

следователь обязан выполнить необходимые следственные и иные процессуальные 

действия и дать письменные поручения органу дознания о проведении оперативно-розыскных 

мероприятий, а также проконтролировать их своевременное исполнение.

     13. Тяжелое заболевание подозреваемого или обвиняемого должно быть удостоверено 

медицинским заключением. Заключение может быть составлено лечащим врачом или 

комиссией врачей. В заключении должно быть указано, что заболевание носит 

тяжелый характер и временно препятствует участию обвиняемого в следственных 

и иных процессуальных действиях. Заключение должно отвечать требованиям, предъявляемым 

к документам-доказательствам, т.е. содержать необходимые подписи, печати, 

штампы.

     14. По смыслу п.4 ч.1 ст.208 факт психического заболевания также может 

быть удостоверен врачом-психиатром или комиссией врачей. Однако в соответствии 

со ст.196 настоящего Кодекса для установления психического состояния подозреваемого 

или обвиняемого, когда возникает сомнение в его вменяемости или способности 

самостоятельно защищать свои права и законные интересы в уголовном судопроизводстве, 

должна быть обязательно назначена судебно-психиатрическая экспертиза. При 

этом следователь вправе на основании ст.203 настоящего Кодекса поместить подозреваемого 

или обвиняемого в медицинское учреждение. Во время назначения и производства 

экспертизы предварительное следствие не может быть приостановлено, поскольку 

по приостановленному уголовному делу следственные действия не допускаются.

     15. Приостановление предварительного следствия в связи с тяжелым психическим 

заболеванием имеет смысл только в том случае, если в результате экспертизы 

будет установлено, что обвиняемый совершил преступление в состоянии вменяемости, 

а психическое заболевание носит временный характер. В противном случае уголовное 

дело по правилам гл.51 настоящего Кодекса должно быть прекращено или направлено 

в суд для применения принудительных мер медицинского характера.

     16. По пункту 1 и 2 ч.1 ст.208 предварительное следствие может быть приостановлено 

только по истечении его срока. Однако, если до этого времени не выполнены 

все следственные действия, производство которых возможно в отсутствие подозреваемого 

или обвиняемого, не приняты меры по его розыску либо установлению лица, совершившего 

преступление, срок следствия должен быть продлен.

     17. На основании п.3 и 4 ч.1 ст.208 производство по делу может быть приостановлено 

и до окончания срока расследования - после получения сведений об отсутствии 

реальной возможности участия подозреваемого или обвиняемого в уголовном деле 

или медицинского заключения о временном тяжелом заболевании, которое препятствует 

его участию в следственных и иных процессуальных действиях. Но и в этих случаях 

до приостановления расследования должны быть выполнены все следственные действия, 

возможные в отсутствие лица, совершившего преступление.

     18. Если имеются основания для приостановления расследования и соблюдены 

все процессуальные условия, следователь выносит мотивированное постановление 

о приостановлении производства по делу. В постановлении излагаются сущность 

дела; доказательства, подтверждающие наличие события преступления и виновность 

конкретного лица в его совершении (если таковое установлено); основания приостановления 

и указание на соблюдение условий приостановления (дата вынесения постановления 

о применении меры пресечения о привлечении в качестве обвиняемого или предъявления 

обвинения; выполнение всех возможных в отсутствие подозреваемого или обвиняемого 

следственных действий; истечение срока расследования; результаты психиатрической 

экспертизы и т.д.).

     19. Если по делу привлечено несколько обвиняемых, а основания для приостановления 

относятся не ко всем из них, следователь может выделить дело в отношении отдельных 

обвиняемых по правилам ст.154 настоящего Кодекса, а затем приостановить его.

     Статья 209. Действия следователя после приостановления предварительного 

следствия

     1. О приостановлении производства по делу следователь обязан письменно 

уведомить заинтересованных лиц и разъяснить им предусмотренный гл.16 настоящего 

Кодекса порядок обжалования принятого решения прокурору или в суд.

     2. После приостановления расследования производство следственных действий 

запрещено. Следователь вправе и обязан осуществлять только действия проверочного 

характера.

     3. Если предварительное следствие приостановлено в связи с неустановлением 

лица, подлежащего привлечению в качестве обвиняемого, следователь принимает 

меры по его установлению: дает поручения органам дознания; направляет запросы 

в другие правоохранительные органы, в места лишения свободы; осуществляет 

обмен информацией с оперативно-розыскными подразделениями; изучает и анализирует 

материалы дела, выявляет пробелы следствия; намечает план конкретных действий, 

направленных на раскрытие преступления и т.п.

     4. В случае приостановления дела в связи с тем, что подозреваемый или 

обвиняемый скрылся, или по каким-либо причинам не установлено место его нахождения, 

следователь обязан продолжать осуществление мер, направленных на его розыск: 

направлять запросы, наводить справки через адресные бюро, военкоматы, морги, 

ЗАГСы, лечебные учреждения, направлять отдельные поручения органам дознания 

других районов и городов, изучать связи обвиняемого и т.д.

     5. По делу, приостановленному в связи с психическим или иным тяжким заболеванием 

подозреваемого или обвиняемого, следователь может оказать влияние на организацию 

более эффективного лечения, особенно когда обвиняемый умышленно его затягивает 

или уклоняется от него.

     Статья 210. Розыск обвиняемого

     1. Если, несмотря на все принятые меры, установить местонахождение обвиняемого 

не удалось, следователь принимает решение об объявлении его розыска, производство 

которого поручается органам дознания.

     2. Розыск может быть объявлен как одновременно с принятием решения о 

приостановлении предварительного следствия по п.2 ч.1 ст.208, так и до этого, 

в процессе расследования уголовного дела.

     3. Как правило, одновременно с объявлением розыска, если на то есть соответствующие 

основания, в отношении обвиняемого избирается мера пресечения. По решению 

суда в качестве меры пресечения может быть избрано и заключение под стражу.

     4. Об объявлении розыска может быть указано в постановлении о приостановлении 

следствия либо вынесено отдельное постановление.

     5. В постановлении должны быть изложены: установленные в ходе следствия 

обстоятельства совершенного преступления; доказательства, подтверждающие виновность 

обвиняемого; данные о том, что обвиняемый скрывается или об отсутствии сведений 

о его местонахождении; указание о мере пресечения, которую необходимо избрать 

в случае обнаружения обвиняемого.

     6. В орган дознания должны быть направлены: постановление о розыске (постановление 

о приостановлении следствия, в котором указано об объявлении розыска); постановление 

о привлечении в качестве обвиняемого; постановление об избрании меры пресечения; 

справка о личности разыскиваемого.

     7. В справке о личности разыскиваемого отражаются выявленные в ходе следствия 

сведения об обвиняемом: анкетные данные; профессия; склонности и привычки; 

особые приметы; хронические заболевания, группа крови; родственники и знакомые; 

прежние места его работы и жительства; судимости и места отбывания наказания; 

и т.д. К справке прилагаются фотография или фоторобот обвиняемого либо подробное 

описание его внешности, дактилокарта или отпечатки пальцев.

     8. Розыск осуществляется в соответствии с Федеральным законом "Об оперативно-розыскной 

деятельности" и ведомственными нормативными актами, однако ответственность 

за розыск обвиняемого несет следователь, который должен направлять и контролировать 

деятельность органа дознания.

     Статья 211. Возобновление приостановленного предварительного следствия

     1. Приостановленное предварительное следствие может быть возобновлено 

в двух случаях:

     А. Если отпали основания для приостановления, т.е. установлено лицо, 

совершившее преступление; установлено местонахождение подозреваемого или обвиняемого; 

появилась реальная возможность его участия в деле; подозреваемый или обвиняемый 

выздоровел, либо его состояние улучшилось, и он может принимать участие в 

следственных и иных процессуальных действиях;

     Б. Если возникла необходимость в дополнительных следственных действиях. 

В данном случае основания для приостановления все еще существуют, но появились 

какие-то новые данные, которые необходимо проверить следственным путем. Например, 

в результате оперативно-розыскных мероприятий, проведенных по приостановленному 

делу, появились основания для производства обыска у определенного лица; собраны 

материалы, позволяющие назначить судебно-психиатрическую экспертизу и т.п.

     2. Предварительное следствие возобновляется мотивированным постановлением. 

В нем отражаются: обстоятельства совершенного преступления, дата и основание 

приостановления производства по делу; причина возобновления; перечень предстоящих 

следственных действий.

     3. При возобновлении уголовного дела, по которому срок расследования 

уже истек, дополнительное следствие может осуществляться в срок не более одного 

месяца. Дальнейшее продление срока следствия производится на общих основаниях 

(см. ч.6 ст.162 настоящего Кодекса).

     4. Если производство по делу было возобновлено для производства дополнительных 

следственных действий, но после их проведения основания для приостановления 

не отпали, расследование вновь приостанавливается мотивированным постановлением.

     5. На основании ч.1 ст.223 настоящего Кодекса правила гл.28 применяются 

и при производстве дознания.

                  Глава 29. Прекращение уголовного дела

     Статья 212. Основания прекращения уголовного дела и уголовного преследования

     1. Закон предусмотрел исчерпывающий перечень оснований к прекращению 

уголовного дела и уголовного преследования. Причем в нем четко разграничиваются:

     основания отказа в возбуждении уголовного дела или его прекращения (ст.24-26);

     основания прекращения уголовного преследования (ст.27-28).

     2. В процессуальном смысле прекращение уголовного дела и уголовного преследования 

- решение уполномоченного на то должностного лица об отказе от дальнейшего 

ведения уголовного судопроизводства в связи с отсутствием требуемых для этого 

правовых предпосылок.

     Такое решение может быть принято как до привлечения лица к уголовной 

ответственности в качестве обвиняемого, так и после этого.

     3. Все перечисленные в законе основания прекращения уголовного дела и 

уголовного преследования (см. коммент. к ст.24-28, 448 настоящего Кодекса) 

принято подразделять на материально-правовые и процессуальные основания. Первую 

группу составляют те, которые содержатся в нормах уголовного законодательства. 

Эти нормы содержат предпосылки, устраняющие возможность привлечения кого-либо 

к уголовной ответственности. К таким основаниям относятся:

     1) отсутствие самого события преступления (п.1 ст.24);

     2) отсутствие в деянии определенного лица состава преступления (п.2 ст.24);

     3) истечение сроков давности привлечения лица к уголовной ответственности 

(п.3 ст.24);

     4) смерть подозреваемого или обвиняемого (п.4 ст.24), совершившего преступление;

     5) недостижение виновным возраста, с которого наступает уголовная ответственность 

(п.3 ст.27);

     6) наличие акта амнистии высших органов государственной власти, которым 

по Конституции РФ предоставлено право освобождения от наказания лицам, совершившим 

преступное деяние (п.3 ст.27);

     7) изменение обстановки (ст.26), если будет установлено, что во время 

расследования уголовного дела определенное лицо или совершенное им деяние 

перестало быть общественно опасным и, кроме того, это лицо не возражает против 

прекращения дела по этому основанию.

     Решая вопрос о прекращении уголовного дела по перечисленным выше основаниям, 

следователь обязан руководствоваться теми положениями закона, где говорится, 

что прекращение дела в случае смерти обвиняемого не может иметь места, если 

возникает необходимость расследования и судебного рассмотрения данного дела 

для реабилитации умершего. Такое положение может сложиться, если родственники 

или заинтересованные лица требуют (например, из-за убеждения в невиновности 

обвиняемого) судебного разбирательства.

     4. Вторую группу оснований прекращения уголовного дела составляют процессуальные 

основания.

     5. При определении таких оснований речь не может идти лишь об установлении 

факта наличия либо отсутствия преступного деяния, виновности либо невиновности 

в его совершении определенного лица (лиц) и обстоятельств, исключающих его 

(их) уголовное преследование (п.1 ст.27). В данном случае, и при наличии факта 

преступного деяния, известности лиц, причастных к преступным деяниям (воздействиям), 

в силу специального указания уголовно-процессуального закона, либо вообще 

исключается возможность возбуждения уголовного дела против определенной категории 

лиц, либо при возбуждении дела исключается возможность осуществления по нему 

уголовного их преследования, даже при установлении в процессе предварительного 

следствия факта их прямой причастности к совершению деяний, предусмотренных 

УК РФ. К числу таких процессуальных оснований прекращения уголовного дела 

и уголовного преследования следует, в частности, отнести:

     1) отсутствие заключения коллегии соответствующего суда или судьи о наличии 

признаков преступления в действиях: члена Совета Федерации и депутата Государственной 

Думы Федерального Собрания РФ; Генерального прокурора РФ; судьи Конституционного 

Суда РФ; судьи Верховного Суда РФ и других судей, перечисленных в п.4, 5 ст.448 

Кодекса; депутата законодательного (представительного) органа государственной 

власти субъектов РФ; прокурора, следователя, адвоката (см. коммент. к ст.447, 

448);

     2) установление при расследовании непричастности подозреваемого, обвиняемого 

в совершении преступления (п.1 ст.27);

     примирение потерпевшего с обвиняемыми (ст.25);

     3) наличие в отношении подозреваемого, обвиняемого вступившего в законную 

силу приговора по тому же обвинению либо определения суда, постановления судьи 

о прекращении уголовного дела по тому же обвинению (п.4 ст.27);

     4) наличие в отношении лица, подлежащего уголовному преследованию неотмененного 

постановления органа дознания, следователя или прокурора о прекращении уголовного 

дела по тому же обвинению либо об отказе в возбуждении уголовного дела (п.5 

ст.27);

     5) отказ Совета Федерации или Государственной Думы Федерального Собрания 

РФ в направлении уголовного дела в отношении члена Совета Федерации или Депутата 

Государственной Думы в суд в порядке ст.451 УПК (п.6 ст.27);

     6) наличие деятельного раскаяния (при условии наличия оснований, указанных 

в ст.75 УК РФ, если уголовный закон допускает их применение).

     7) Еще одним основанием правового характера является закрепленное в ст.27 

Кодекса положение, что подлежит прекращению уголовное преследование в отношении 

несовершеннолетнего, который хотя и достиг возраста, с которого наступает 

уголовная ответственность, но вследствие отставания в психическом развитии, 

не связанного с психическим расстройством, не мог в полной мере осознавать 

фактический характер своих действий (бездействий) и руководить ими (ч.3 ст.27);

     8) Кроме того, уголовное дело в отношении несовершеннолетнего может быть 

прекращено в порядке ст.427 УПК, если в ходе предварительного расследования 

будет установлено, что совершенное им преступление небольшой или средней тяжести, 

совершил он его впервые и его исправление может быть достигнуто без наказания, 

путем применения принудительных мер воспитательного воздействия.

     6. Как видно из приведенного выше перечня оснований к прекращению уголовного 

дела и уголовного преследования, их круг весьма значителен и различен по содержанию 

и правовым последствиям. Одни из них являются реабилитирующими, т.е. связанными 

с неустановлением самого события преступления, непричастностью подозреваемого, 

обвиняемого к совершению преступления, в отношении которого велось расследование. 

К таким, например, относится отсутствие вообще события преступления, его состава 

в действиях конкретных лиц (недостижение субъектом общественно опасного деяния 

возраста, с которого возможна уголовная ответственность, установление невменяемости 

субъекта общественно опасного деяния и т.п.).

     По нереабилитирующим основаниям возможность прекращения уголовного дела 

обуславливается тем обстоятельством, что в силу указанных в уголовном либо 

уголовно-процессуальном законе причин, к установленному по делу правонарушителю 

не может быть применено уголовное преследование. Он либо освобождается от 

уголовной ответственности либо становится невозможным фактическое привлечение 

его к ответственности в качестве обвиняемого.

     7. Процессуальными нереабилитирующими основаниями считаются, в итоге, 

те основания к прекращению уголовного дела и уголовного преследования, при 

которых факты и наказуемость преступного поведения определенных лиц имеются, 

однако в силу специального указания процессуального закона исключается возможность 

привлечения их к уголовной ответственности (деятельное раскаяние, примирение 

потерпевшего с обвиняемым - см. п.6-8 ст.27).

     8. Прекращение уголовного дела представляет собой его окончательное разрешение 

на основе вывода следователя об отсутствии преступления, невиновности лица 

в деянии, по которому оно возбуждалось, либо наличия в уголовном и (или) в 

уголовно-процессуальном законе правовых норм, препятствующих уголовному преследованию 

определенной категории лиц, при установленных законом условиях. Такой вывод 

следователя должен основываться на всестороннем, полном и объективном исследовании 

всех обстоятельств дела в их совокупности и при наличии необходимых к этому 

правовых оснований. При прекращении уголовного преследования в отношении отдельных 

лиц, уголовное дело в отношении других, может продолжаться.

     9. В случаях прекращения уголовного дела и уголовного преследования по 

реабилитирующим основаниям, предусмотренным пунктами 1, 2 ч.1 ст.24 и п.1 

ч.1 ст.27 УПК (за отсутствием события преступления, отсутствием в деянии лица 

состава преступления, непричастности подозреваемого, обвиняемого к совершению 

преступления), следователь принимает соответствующие меры по реабилитации 

физического и юридического лица и возмещению вреда, причиненного ему (им) 

в результате уголовного преследования. Основания возникновения права на реабилитацию, 

признания права на нее, порядок возмещения имущественного и морального вреда, 

обжалование решения о производстве выплат, восстановление иных прав реабилитированных, 

регламентированы статьями 133-139 Главы 18 Кодекса. Поэтому следователь обязан 

уведомить и разъяснить гражданам и представителям юридических лиц, чьи права 

были нарушены, порядок восстановления таких прав (см. коммент. к ст.133-139). 

Такое право включает в себя:

     1) возмещение имущественного вреда;

     2) устранение последствий морального вреда;

     3) восстановление в трудовых, пенсионных, жилищных и иных правах.

     Вред, причиненный гражданину в результате уголовного преследования, возмещается 

государством в полном объеме, независимо от вида органа дознания, следователя, 

прокурора и суда.

     10. О признании права на реабилитацию за определенным лицом, в отношении 

которого прекращено уголовное преследование, следователь выносит соответствующее 

постановление (ст.134).

     11. Требование о возмещении имущественного вреда может быть заявлено 

в течении срока исковой давности как самим реабилитированным, так и его законным 

представителем, путем обращения в орган, вынесший приговор и (или) вынесший 

определенное постановление о прекращении уголовного дела (ст.135). Размер 

имущественного вреда, причиненного реабилитированному, определяет судья, прокурор, 

следователь или дознаватель, вынесшие постановление о производстве выплат, 

не позднее одного месяца со дня поступления требования о его возмещении.

     12. Порядок возмещения морального вреда регламентирован ст.136 Кодекса, 

а восстановление иных прав реабилитированного производится в порядке ст.399 

УПК РФ (см. ст.138).

     Статья 213. Постановление о прекращении уголовного дела и уголовного 

преследования

     1. Уголовное дело и уголовное преследование прекращается мотивированным 

постановлением следователя. В нем излагаются: сущность дела, как она установлена 

расследованием, доказательства, подтверждающие обоснованность прекращения 

дела и уголовного преследования, указываются мотивы и процессуальные основания 

прекращения дела. Выводы следователя не должны носить характера предположения, 

догадок, но должны основываться на анализе установленных в ходе следствия 

фактов.

     2. В постановлении в обязательном порядке указываются его основные положения: 

дата и место его вынесения, должность, фамилия и инициалы лица, его вынесшего; 

обстоятельства, послужившие поводом и основанием для возбуждения уголовного 

дела; пункт, часть, статья УК РФ, предусматривающие преступление, по признакам 

которого было возбуждено дело; результаты предварительного следствия, с указанием 

данных о лицах, в отношении которых осуществлялось уголовное преследование 

(перечень подозреваемых, обвиняемых, соучастников и т.п.); применяемые меры 

пресечения (их вид, с какого времени, местонахождение лица, в отношении которого 

была избрана мера пресечения); пункт, часть, статья УПК, на основании которых 

прекращаются уголовное дело и (или) уголовное преследование; принятые решения 

об отмене меры пресечения, наложении ареста на имущество, корреспонденцию; 

контроля и записи переговоров; временного отстранения от занимаемой должности; 

о вещественных доказательствах.

     В заключительной его части указывается порядок обжалования постановления.

     3. Предварительно, еще до вынесения постановления, следователь должен 

решить ряд вопросов. Так, если в соответствии с законом прекращение уголовного 

дела допускается только при согласии обвиняемого (см. ч.1 ст.25 и 28, п.3, 

6-8 ч.1, ст.27), на прекращение уголовного дела и (или) уголовного преследования, 

что необходимо и отразить в постановлении о прекращении. Если обвиняемый (подозреваемый) 

находится под стражей, принимаются меры к его немедленному освобождению. Изъятое 

в качестве вещественных доказательств имущество должно быть возвращено реабилитированному 

лицу, а если преступление осталось нераскрытым, следователь обязан принять 

меры к его сохранности.

     4. Прекращение уголовного дела и уголовного преследования по ряду оснований 

(см. например, ст.25, 26) допускается лишь с санкции прокурора. Поэтому в 

проекте постановления в соответствующих случаях указывается наименование органа 

прокуратуры и фамилия прокурора, которым надлежит решить вопрос о санкционировании 

принятого следователем решения.

     5. Копия каждого постановления о прекращении уголовного дела и уголовного 

преследования в обязательном порядке направляется надзирающему прокурору.

     6. Копия постановления о прекращении дела и (или) уголовного преследования 

в обязательном порядке направляется (вручается) подозреваемому или обвиняемому, 

иным лицам, в отношении которых прекращено уголовное преследование, а также 

потерпевшему, гражданскому истцу, гражданскому ответчику, и, наконец, лицу 

или учреждению, по заявлению которых дело было возбуждено.

     Если уголовное дело прекращается по основаниям, предусмотренным п.2-6 

ч.1 ст.24, ст.25-26, п.2-8 ч.1 ст.27 и ст.28 настоящего Кодекса, потерпевшему 

и гражданскому истцу следователь разъясняет их право предъявить иск в порядке 

гражданского судопроизводства.

     7. В постановлении о прекращении уголовного дела и уголовного преследования 

в обязательном порядке отмечается, что заинтересованным лицам разъяснен порядок 

его обжалования в суд по месту производства предварительного следствия (ст.125). 

К числу таких заинтересованных лиц относятся, помимо самих лиц, в отношении 

которых вынесено постановление, их защитники, законные представители, потерпевшие, 

гражданский истец, гражданский ответчик и их представители.

     8. Срок рассмотрения и разрешения заявлений и жалоб на рассматриваемые 

постановления определен соответствующими статьями гл.16 Кодекса (см. коммент. 

к ст.123-125).

     9. Срок проверки судом законности постановления следователя об отказе 

в возбуждении уголовного дела, о его прекращении, а равно прекращении уголовного 

преследования установлен в течение 5 суток со дня поступления жалобы. Жалоба 

рассматривается в судебном заседании с участием заявителя, его защитника, 

законного представителя или представителя, если они участвуют в деле, а также 

иных лиц, чьи интересы непосредственно затрагиваются обжалуемым действием 

(бездействием) или решением, при участии прокурора.

     Следует иметь в виду, что неявка лиц, своевременно извещенных о времени 

рассмотрения жалобы и не настаивающих на ее рассмотрении с их участием, не 

являются препятствием для рассмотрения жалобы судом.

     10. В случае если основание прекращения уголовного преследования относится 

не ко всем подозреваемым или обвиняемым, то следователь выносит постановление 

о прекращении уголовного преследования только в отношении определенного лица 

(лиц). Именно они уведомляются о принятом в отношении них решении, с разъяснением 

прав на обжалование действий следователя.

     В отношении других, причастных к расследуемому преступлению лиц, производство 

по уголовному делу может и должно продолжаться в обычном порядке, с целью 

установления всех обстоятельств, касающихся того факта, заявления, по которому 

оно было возбуждено (см. п.4 ст.27).

     Статья 214.Отмена постановления о прекращении уголовного дела или уголовного 

преследования

     1. Постановление следователя о прекращении уголовного дела или уголовного 

преследования может быть отменено прокурором либо судом. Такое право предоставлено 

прокурору п.10 ст.37 и частью первой комментируемой статьи. В соответствии 

с п.10 ст.37 прокурор уполномочен отменять незаконные или необоснованные постановления 

нижестоящего прокурора, следователя, дознавателя в порядке, установленном 

настоящим Кодексом. В части первой комментируемой статьи говорится, что именно 

прокурору предоставлено право отменять незаконные или необоснованные постановления 

следователя о прекращении уголовного дела или уголовного преследования с одновременным 

возобновлением дальнейшего производства по делу.

     2. Основанием для отмены прокурором постановления следователя о прекращении 

уголовного дела или уголовного преследования могут послужить установленные 

факты нарушения требований ст.213 настоящего Кодекса либо получение прокурором 

из каких-либо источников (заявлений, жалоб) новых, ранее не известных сведений 

об обстоятельствах дела.

     Если следователем будут получены новые сведения (какие-либо фактические 

данные) об обстоятельствах уже прекращенного дела, он обязан довести их до 

надзирающего прокурора официальным путем, для принятия прокурором соответствующего 

решения.

     3. Представляется, что процессуальным документом, отменяющим постановление 

следователя о прекращении уголовного дела или уголовного преследования с возобновлением 

производства по делу должно быть не письменное распоряжение прокурора о его 

несогласии с решением следователя, с уведомлением последнего об этом, а вынесенное 

им постановление.

     4. В постановлении прокурора о возобновлении производства должны быть 

указаны основания отмены принятого следователем решения о прекращении уголовного 

дела или уголовного преследования, отражено кому поручает он дальнейшее ведение 

следствия, и какие следственные действия необходимо выполнить при дополнительном 

расследовании.

     5. Следует иметь в виду, что при несогласии следователя с указанием прокурора 

по ряду позиций (о привлечении лица в качестве обвиняемого, о квалификации 

преступления, об объеме обвинения, о прекращении дела и др. (см. ст.38) он 

вправе представить дело со своими возражениями вышестоящему прокурору. В таких 

ситуациях вышестоящий прокурор, в зависимости от установленных обстоятельств, 

может отменить постановление, которое было вынесено нижестоящим прокурором. 

Ведение дальнейшего следствия в таких случаях вышестоящий прокурор поручает 

другому следователю (п.4 ст.38).

     6. Правом отмены постановления дознавателя, следователя, прокурора о 

прекращении уголовного дела или уголовного преследования наделен также суд.

     В соответствии со ст.125 УПК постановления об отказе в возбуждении уголовного 

дела, о прекращении уголовного дела, либо уголовного преследования, вынесенные 

вышеназванными должностными лицами, если содержащиеся в таких постановлениях 

положения могут причинить ущерб конституционным правам и свободам участников 

уголовного судопроизводства либо затруднить их доступ к правосудию, по жалобам 

заинтересованных лиц, рассматриваются судом по месту производства предварительного 

следствия.

     В судебном заседании суд проверяет законность и обоснованность обжалуемых 

постановлений об отказе в возбуждении уголовного дела, прекращении уголовного 

дела либо уголовного преследования и, по результатам рассмотрения, может их 

отменить при наличии к тому законных оснований.

     Копии постановления направляются судом прокурору, который, исходя из 

решения суда, возобновляет производство по уголовному делу, поручая дальнейшее 

расследование дела, по своему усмотрению, тому или иному органу и должностному 

лицу, впоследствии руководствуясь при этом своими процессуальными правами, 

предусмотренными ст.37 настоящего Кодекса.

     7. Особый порядок возобновления производства по ранее прекращенному делу 

установлен законом в случае установления по нему новых или вновь открывшихся 

обстоятельств, когда по нему имеются вступившие в законную силу приговор, 

определение или постановление суда. Основаниями возобновления производства 

по уголовному делу в таких случаях являются:

     1) вновь открывшиеся обстоятельства, к числу которых закон относит, например, 

установленные вступившим в законную силу приговором суда заведомую ложность 

показаний потерпевшего или свидетеля, подложность вещественных доказательств, 

протоколов следственных и судебных действий, преступные действия дознавателя, 

следователя, прокурора или судьи, повлекшие за собой принятие незаконного 

по делу решения и др.

     2) новые обстоятельства, к числу которых относятся: признание Конституционным 

Судом РФ закона, примененного судом по конкретному делу, не соответствующим 

Конституции РФ; установленное Европейским Судом по правам человека нарушение 

положений Конвенции о защите прав человека и основных свобод при рассмотрении 

судом РФ уголовного дела.

     Полный подробный перечень названных обстоятельств указан в ч.3 и 4 ст.13 

Кодекса. Право возбуждения производства ввиду новых или вновь открывшихся 

обстоятельств принадлежит прокурору, за исключением случаев, предусмотренных 

ч.5 ст.415 Кодекса (см. коммент. к этой статье). После заключения прокурора 

о необходимости возобновления производства по делу в виде новых или вновь 

открывшихся обстоятельств, суд принимает решение либо об отмене принятых судебных 

решений по рассматриваемым материалам, либо об отклонении заключения прокурора 

(см. ст.418).

     8. Следует учитывать, что возобновление прекращенного уголовного дела 

или уголовного преследования возможно лишь при условии, что сроки давности 

привлечения лица к уголовной ответственности еще не истекли (ст.78 УК РФ), 

за исключением случаев прекращения уголовного преследования по нереабилитирующим 

основаниям (см. ст.212).

     9. Решение, принятое прокурором о возобновлении производства по уголовному 

делу или уголовного преследования доводится до сведения обвиняемого, его защитника, 

потерпевшего, его представителя, гражданского истца, гражданского ответчика 

и их представителей.

                  Глава 30. Направление уголовного дела

                  с обвинительным заключением прокурору

     Статья 215. Окончание предварительного следствия с обвинительным заключением

     1. Предварительное следствие заканчивается составлением обвинительного 

заключения: когда следователь полностью выяснил и исследовал все обстоятельства, 

подлежащие доказыванию по уголовному делу (см. ст.73), когда все следственные 

действия произведены, ни одна из возникших при расследовании версий не осталась 

непроверенной, и следователь, подведя итог всей работы по делу, пришел к твердому 

убеждению о виновности обвиняемого в совершении инкриминируемого ему преступления.

     2. Производство по уголовному делу заканчивается составлением обвинительного 

заключения, если следствие было проведено в соответствии с требованиями процессуального 

закона, научно разработанной методикой и тактикой предварительного расследования, 

а собранные доказательства соответствуют объективной действительности и достаточны 

для рассмотрения и разрешения дела судом.

     Наличие в материалах уголовного дела невыясненных по нему обстоятельств, 

существование в них каких либо фактов предположительного характера, не подтвержденных 

проверенными доказательствами, свидетельствуют о неполноте или необъективности 

следствия, что исключает возможность его окончания и требует продолжения исследования 

доказательств.

     3. Признав, что собранные доказательства достаточны для составления обвинительного 

заключения, следователь обязан уведомить об этом каждого обвиняемого и разъяснить 

ему его право на ознакомление со всеми материалами уголовного дела как лично, 

так и с помощью защитника, законного представителя (см. ст.47, 49, 53, 217), 

о чем составляется протокол в соответствии со ст.166 и 167 настоящего Кодекса.

     С момента принятия следователем решения об окончании предварительного 

следствия он уведомляет об этом каждого защитника, законного представителя 

обвиняемого, если они участвуют в уголовном деле, а также потерпевшего, гражданского 

истца, гражданского ответчика и их представителей, которым разъясняется их 

право на ознакомление с материалами дела. Уведомление следователя об окончании 

предварительного следствия и разъяснение каждому из этих лиц его права на 

ознакомление с материалами дела может быть как письменным (например, повесткой 

по почте), так и устным (телефонограммой), а также при личной явке указанных 

лиц к следователю. Важно, чтобы эти обстоятельства были отражены в деле посредством 

приобщения к нему копий соответствующих документов (писем, телефонограмм, 

протоколов и т.п.). Протокол необходимо составлять в случае личной явки этих 

лиц к следователю. Он должен включать в себя: объявление об окончании предварительного 

следствия, предполагаемых времени и месте ознакомления с материалами дела, 

их волеизъявление по реализации своего права на ознакомление с уголовным делом.

     Защитник, законный представитель обвиняемого или представитель потерпевшего, 

гражданского истца, гражданского ответчика при их уведомлении об окончании 

следствия и разъяснении права на ознакомление с делом предупреждаются следователем 

о том, что он может отложить ознакомление с материалами дела только по уважительным 

причинам и на срок не более 5 суток.

     4. Обвиняемому, изъявившему желание знакомиться с материалами дела с 

помощью избранного им защитника, а равно в случаях, когда защитник уже участвует 

в деле, разъясняется, что в соответствии с законом (ч.4 ст.215), в случае 

невозможности избранного им защитника своевременно явиться для ознакомления 

с материалами уголовного дела, предъявление материалов может быть отложено 

на 5 суток. По истечении этого времени обвиняемому предлагается избрать другого 

защитника по его усмотрению, либо при ходатайстве обвиняемого следователь 

оказывает ему помощь для явки другого защитника. Если обвиняемый откажется 

от назначенного защитника, то ему будут предъявлены материалы уголовного дела 

для ознакомления без участия защитника. Однако следует иметь в виду, что это 

правило не распространяется на случаи, когда участие защитника в уголовном 

деле в соответствии со ст.51 настоящего Кодекса является обязательным (см. 

коммент. к ст.51).

     5. В случае, если обвиняемый не содержится под стражей, при его уведомлении 

об окончании предварительного следствия и разъяснении ему права на ознакомление 

с материалами уголовного дела, разъясняется, что если он не будет являться 

для реализации своих прав без уважительных причин либо иным образом будет 

уклоняться от ознакомления, то по истечении 5 суток со дня уведомления либо 

ознакомления с делом иных участников судопроизводства, материалы уголовного 

дела будут направлены прокурору.

     С учетом того обстоятельства, что ранее действовавший уголовно-процессуальный 

закон не предусматривал возможности окончания предварительного следствия с 

обвинительным заключением и направления уголовного дела прокурору без предварительного 

представления материалов дела для ознакомления с ними обвиняемого, представляется, 

что эти факты должны носить исключительный характер.

     6. В материалах уголовного дела в обязательном порядке должны содержаться 

сведения о том, что обвиняемому разъяснены его права и обязанности, предусмотренные 

ст.47, 215, 217 настоящего Кодекса, и они ему понятны, а также сведения, что 

обвиняемый не являлся для ознакомления с материалами уголовного дела без уважительных 

на то причин либо умышленно уклонялся от ознакомления с делом. В числе таких 

документов должен быть протокол уведомления об окончании следственных действий 

(Приложение 76), подписанного обвиняемым и его защитником (в случае участия 

последнего в деле), процессуальные документы об избрании меры пресечения обвиняемому, 

протокол его допроса и т.п.

     В каждом отдельном случае следует учитывать, что ознакомление с материалами 

уголовного дела - законное право, но не обязанность обвиняемого. При участии 

в деле защитника обвиняемого и его ходатайства об ознакомлении с материалами 

дела по окончании следствия такая возможность защитнику должна быть предоставлена 

в обязательном порядке.

     Статья 216. Ознакомление потерпевшего, гражданского истца, гражданского 

ответчика или их представителей с материалами уголовного дела

     1. Потерпевший, гражданский истец, гражданский ответчик и их представители 

знакомятся с материалами уголовного дела только по их ходатайству.

     2. До начала ознакомления они извещаются следователем о времени и месте, 

где каждый из них может ознакомиться с уголовным делом.

     3. Ознакомлению предшествует систематизация всех следственных материалов 

уголовного дела, собранных в процессе его расследования. Материалы уголовного 

дела должны быть подшиты в тома и пронумерованы. Составляется подробная опись 

документов, находящихся в каждом томе.

     4. Об окончании следствия следователь уведомляет потерпевшего, гражданского 

истца, гражданского ответчика и их представителей и одновременно разъясняет 

им, что они имеют право знакомиться с материалами дела. О том, что они уведомлены 

об окончании следствия и что им разъяснено их право на ознакомление с материалами 

дела требуется приобщение к делу соответствующих документов: писем, телефонограмм, 

протокола (в случае личного их вызова к следователю).

     5. Представителям потерпевшего, гражданского истца, гражданского ответчика 

разъясняется, что если они по уважительным причинам не смогут явиться для 

ознакомления с материалами дела в назначенное следователям время, то он откладывает 

ознакомление на срок не более 5 суток (ч.3 ст.215), после чего либо принимаются 

меры к их замене, либо процессуальная деятельность продолжается без их участия.

     6. Следователь не вправе не уведомить потерпевшего, гражданского истца, 

гражданского ответчика об окончании предварительного следствия и о предоставлении 

им возможности реализовать свои права на ознакомление с делом на том основании, 

что при признании их участниками процесса в порядке статей, соответственно, 

42, 44, 54 Кодекса они ранее не высказывали намерения знакомиться с материалами 

дела.

     7. Последовательность и сроки ознакомления с материалами дела, рассматриваемыми 

участниками уголовного судопроизводства, уголовно-процессуальным законом не 

установлены. В каждом конкретном случае следователь решает сам, с какими материалами 

дела и в каком порядке они могут ознакомиться, обеспечивая при этом реализацию 

их законного права.

     8. Потерпевший и его представитель имеют право знакомиться с материалами 

уголовного дела полностью, за исключением случаев, предусмотренных ч.9 ст.166 

настоящего Кодекса. Гражданский истец, гражданский ответчик или их представители 

имеют право знакомиться с материалами уголовного дела только в той его части, 

которая относится к гражданскому иску, за исключением сведений о лицах, данные 

о которых закрыты в целях обеспечения их безопасности (ст.166).

     9. Об ознакомлении каждого потерпевшего гражданского истца, гражданского 

ответчика или их представителей следователь должен составлять протокол, в 

котором, в числе других вопросов (см. прил.77), должно быть указано: какие 

материалы дела были им предъявлены; с какими материалами они ознакомлены; 

какие при этом были заявлены ходатайства. Протокол составляется в отношении 

каждого участника в отдельности.

     10. В случае заявления письменных ходатайств, они приобщаются к уголовному 

делу. Заявленные ходатайства в обязательном порядке рассматриваются, а результаты 

рассмотрения сообщаются заявителю. При этом, при поступлении от этих участников 

ходатайств о допросе свидетелей, производстве судебной экспертизы и других 

следственных действий, если обстоятельства, которые в своих ходатайствах они 

просят учесть, имеют значение для данного уголовного дела, в их удовлетворении 

не может быть отказано (см. ст.159).

     В случае полного или частичного отказа в удовлетворении ходатайства следователь 

выносит постановление, которое объявляется лицу, заявившему ходатайство, и 

которое может быть обжаловано в порядке, установленном гл.XVI настоящего Кодекса.

     11. В случае удовлетворения ходатайства о дополнении предварительного 

следствия, заявленного одним из участников, указанных в комментируемой статье, 

по окончании производства дополнительных следственных действий следователь 

обязан уведомить об этом каждого потерпевшего, гражданского истца, гражданского 

ответчика и их представителей и предоставить им возможность ознакомления с 

дополнительными материалами уголовного дела. Невыполнение указанного требования 

является существенным нарушением уголовно-процессуального закона (см. ст.159), 

с вытекающими из этого последствиями.

     12. Если кто-либо из названных в ч.1 комментируемой статьи участников 

уголовного процесса не посчитает необходимым знакомиться с материалами уголовного 

дела, это не явится препятствием для дальнейшего его производства. Важно, 

чтобы это обстоятельство нашло документальное подтверждение в материалах дела.

     Статья 217. Ознакомление обвиняемого и его защитника с материалами уголовного 

дела

     1. Одной из важнейших гарантий права на защиту обвиняемого являются закрепленные 

в уголовно-процессуальном законе положения, касающиеся ознакомления обвиняемого 

и его защитника с материалами уголовного дела (см. ст.47-53, 215-218 и др.). 

Ознакомление обвиняемого и его защитника с материалами уголовного дела имеет 

также значение для обеспечения всесторонности и объективности предварительного 

следствия.

     2. Приступить к ознакомлению обвиняемого и его защитника с материалами 

дела следователь вправе лишь после того, как он выполнил требования ст.215, 

216 УПК, т.е. после уведомления обвиняемого, защитника, законного представителя 

обвиняемого (если они участвуют в деле, об окончании следственных действия) 

а также ознакомления с материалами дела потерпевшего, гражданского истца, 

гражданского ответчика и их представителей.

     3. В соответствии с требованиями, закрепленными в ст.215 УПК, следователь 

при составлении протокола об объявлении обвиняемому об окончании предварительного 

следствия разъясняет ему, что он имеет право на ознакомление со всеми материалами 

уголовного дела как лично, так и с помощью защитника, законного представителя 

(см. коммент. к ст.215). Вместе с тем следует иметь в виду, что ознакомление 

с материалами уголовного дела - право, а не обязанность обвиняемого. Если 

он заявил о желании знакомиться с делом без участия защитника, такая возможность 

должна быть предоставлена. Однако отказ от защитника не обязателен для следователя 

в случаях, предусмотренных п.2-7 ч.1 ст.51 и ч.4 ст.247 настоящего Кодекса.

     Кроме того, важно, чтобы отказ обвиняемого от защитника не был вынужденным. 

Обязанностью следователя является оказать помощь обвиняемому в выборе, при 

необходимости, защитника и обеспечении его явки для ознакомления с материалами 

уголовного дела.

     4. В случае заявленного ходатайства обвиняемого о вызове защитника для 

участия в ознакомлении с делом, а также, если защитник уже участвует в деле, 

материалы уголовного дела предъявляются следователем. При этом следователь 

обязан:

     1. Предъявить обвиняемому и его защитнику уже подшитые и пронумерованные 

материалы уголовного дела, за исключением находящихся в них документов, касающихся 

биографических сведений об участниках процесса, в отношении которых следователем 

приняты меры обеспечения их безопасности (ч.9 ст.166 УПК).

     2. По ходатайству обвиняемого и его защитника предоставить им возможность 

знакомиться с материалами уголовного дела раздельно.

     3. В процессе ознакомления предъявить также вещественные доказательства, 

материалы аудио- и (или) видеозаписи, киносъемки и иные приложения к протоколам 

следственных действий, если поступит такая просьба от обвиняемого или защитника. 

Киносъемка, видеозапись, звукозапись воспроизводятся по их ходатайству.

     4. При привлечении по делу нескольких обвиняемых каждому из них и их 

защитникам предъявить все материалы (а не только те, которые касаются данного 

обвиняемого).

     5. Если дело состоит из нескольких томов, предоставить возможность обвиняемому 

и его защитнику повторно обращаться к любому из томов уголовного дела, выписывать 

из него любые сведения и в любом количестве, снимать копии с документов, в 

том числе с помощью технических средств. (В соответствии с п.13 ст.47 и п.7 

ст.53 УПК копии с материалов уголовного дела, в том числе с помощью технических 

средств, обвиняемый и его защитник снимают за свой счет).

     6. Не ограничивать обвиняемого и его защитника во времени, необходимом 

им для ознакомления с материалами уголовного дела.

     7. По окончании ознакомления обвиняемого и его защитника с материалами 

уголовного дела выяснить, какие у них имеются ходатайства о дополнении следствия 

и чем именно, или иные заявления по обстоятельствам, касающимся данного дела. 

В обязательном порядке также необходимо выяснить у них, какие свидетели, эксперты, 

специалисты подлежат, по их мнению, вызову в судебное заседание для допроса 

и подтверждения позиции их стороны (т.е. стороны защиты).

     Кроме того, на данном этапе следователь должен разъяснить обвиняемому 

его следующие права:

     1. О рассмотрении уголовного дела судом с участием присяжных заседателей, 

если обвинение предъявлено по статьям УК, входящим в перечень преступлений, 

предусмотренных п.1 ч.3 ст.31 настоящего Кодекса, одновременно разъяснив обвиняемому 

особенности рассмотрения уголовного дела этим судом, его права в судебном 

разбирательстве с участием суда присяжных и порядок обжалования такого судебного 

решения.

     2. Ходатайствовать о применении особого порядка судебного разбирательства 

- в случаях, предусмотренных ст.314 УПК РФ (без проведения судебного разбирательства 

по уголовным делам о преступлениях, наказание за которые, предусмотренное 

УК, не превышает 5 лет лишения свободы - см. коммент. к гл.40 Кодекса).

     3. Ходатайствовать о проведении предварительных слушаний - в случаях, 

предусмотренных ст.229 УПК, если обвиняемый, например, полагает необходимым 

прекращение уголовного дела, исключение какого-либо доказательства из дела, 

подтверждающего его виновность, и т.п. (см. коммент. к ст.229 Кодекса).

     4. Обвиняемый вправе в любой момент ознакомления с уголовным делом отказаться 

от услуг защитника (см. ст.52 Кодекса).

     5. По уголовным делам о преступлениях, совершенных несовершеннолетними, 

к обязательному участию в уголовном деле, помимо защитников, привлекаются 

их законные представители.

     Участие законного представителя несовершеннолетнего, обвиняемого в ходе 

досудебного производства по уголовному делу, регламентировано ст.426 настоящего 

Кодекса. Законный представитель несовершеннолетнего обвиняемого имеет, помимо 

иных прав, право по окончании предварительного расследования знакомиться со 

всеми материалами уголовного дела, выписывать из него любые сведения и в любом 

объеме (см. ст.426).

     7. О полномочиях защитника при ознакомлении с материалами уголовного 

дела - см. комментарий к ст.53 настоящего Кодекса. В процессе ознакомления 

с материалами уголовного дела защитник и обвиняемый могут совместно обсуждать 

вопрос о заявлении ходатайств, отнесенности к делу, имеющихся в нем доказательств, 

а также обращаться к следователю по вопросам обеспечения надлежащих условий 

для ознакомления с материалами дела и т п. Следователь обязан обеспечить обвиняемому 

и защитнику надлежащие условия для реализации их права на ознакомление с материалами 

уголовного дела в полном объеме.

     8. В целях контроля за объемом и сроками ознакомления с материалами уголовного 

дела, если дело состоит из нескольких томов, следователю целесообразно составлять 

графики ознакомления с материалами каждого тома.

     9. При наличии в уголовном деле сведений, содержащих государственную 

тайну, следователь обязан принять соответствующие меры к неразглашению этих 

сведений.

     10. Последовательность ознакомления с материалами дела каждого обвиняемого 

и его защитника определяет следователь.

     11. Заявленные обвиняемым и его защитником по результатам их ознакомления 

с материалами уголовного дела ходатайства заносятся в протокол и разрешаются 

в соответствии со ст.219 настоящего Кодекса.

     Статья 218. Протокол ознакомления с материалами уголовного дела

     1. О предъявлении обвиняемому и его защитнику для ознакомления всех материалов 

уголовного дела следователь составляет протокол в соответствии со ст.166 и 

167 Кодекса. В протоколе должно быть указано, где, в течение какого времени 

и с какими материалами дела (указывается количество томов и страниц) обвиняемый, 

его защитник (при участии последнего в деле) были ознакомлены и каким образом 

(личное прочтение или оглашение текста кем-либо и кем именно). Перечисляется, 

какие вещественные доказательства, иные материалы (аудио-, видеозаписи, фотографии 

и т.п.) были им предъявлены. Отмечается, была ли воспроизведена аудио-, видеозапись.

     2. В протоколе в обязательном порядке указываются даты начала и окончания 

ознакомления с материалами дела (число, час, минута) согласно прилагаемому 

графику ознакомления с делом (при его наличии).

     3. В протоколе следователь обязан отразить, какие ходатайства и иные 

заявления поступили от обвиняемого и его защитника по итогам ознакомления 

с материалами уголовного дела. Они могут быть устными и письменными.

     4. В случае, если при ознакомлении с материалами уголовного дела обвиняемым 

и его защитником были поданы какие-либо письменные ходатайства, такие документы 

в обязательном порядке приобщаются к делу. Одновременно этот факт отражается 

в протоколе. Устные ходатайства и заявления заносятся в протокол ознакомления 

с делом.

     5. В протоколе ознакомления с материалами уголовного дела обвиняемого 

следователь должен отразить факт разъяснения им обвиняемому его права, предусмотренного 

ч.5 ст.217 Кодекса, а именно:

     1) ходатайствовать о рассмотрении уголовного дела судом с участием присяжных 

заседателей - случаях, предусмотренных п.1 ч.3 ст.31 УПК РФ;

     2) ходатайствовать о применении особого порядка судебного разбирательства 

- в случаях, предусмотренных ст.314 УПК РФ;

     3) ходатайствовать о проведении предварительных слушаний - в случае, 

предусмотренном ст.229 УПК РФ.

     6. В протоколе должно быть отражено, изъявил ли желание обвиняемый воспользоваться 

своим правом, предусмотренным ч.5 ст.217 УПК РФ, с указанием конкретного его 

ходатайства относительно применения к нему положений ст.31, 314, 229 Кодекса, 

с формулировками "желаю" или "не желаю".

     Позиция каждого обвиняемого по данным ходатайствам должна быть отражена 

в отдельном протоколе.

     7. Протокол подписывают обвиняемый, защитник (если он участвовал в деле) 

следователь. В нем указывается, кем он был прочитан и приводятся высказанные 

по нему замечания либо отмечается отсутствие таковых.

     8. При отказе обвиняемого от ознакомления с уголовным делом, в протоколе 

необходимо отразить мотивы отказа. Обвиняемый может лично изложить мотивы 

своего отказа от ознакомления с делом.

     9. В случаях, когда обвиняемый и защитник по их ходатайству знакомились 

с материалами уголовного дела раздельно, составляются два протокола с отражением 

в них всех необходимых положений, касающихся порядка, хода и результата указанного 

процессуального действия и причины раздельного ознакомления.

     Статья 219. Разрешение ходатайства

     1. Правила, установленные комментируемой статьей, регламентируют порядок 

разрешения следователем ходатайств, заявленных по результатам ознакомления 

с материалами уголовного дела по окончании предварительного следствия. Они 

касаются ходатайств обвиняемого, защитника, законного представителя обвиняемого 

(если они участвуют в деле), а также потерпевшего, гражданского истца, гражданского 

ответчика и их представителей.

     2. Общий порядок разрешения ходатайств участников производства по уголовному 

делу следователь решает исходя из положений, закрепленных в гл.15 настоящего 

Кодекса. Ходатайство подлежит рассмотрению и разрешению непосредственно после 

его заявления. Если немедленное принятие решения по ходатайству, заявленному 

при ознакомлении с уголовным делом невозможно, оно должно быть разрешено не 

позднее чем через трое суток (ст.121). При разрешении вопроса об удовлетворении 

(отклонении) ходатайств, заявленных участниками производства по уголовному 

делу при его ознакомлении, следователь руководствуется необходимостью соблюдения 

основных принципов судопроизводства (см. гл.2 Кодекса), касающихся его назначения 

(см. коммент. к ст.6), законности (ст.7), обеспечения права на защиту обвиняемому 

(ст.16) и др.

     3. Независимо от того, кем из участников производства по уголовному делу 

было заявлено ходатайство о дополнении предварительного следствия, если оно 

касается выяснения обстоятельств, имеющих значение для правильного его разрешения, 

следователь обязан его удовлетворить. При этом не могут быть отклонены ходатайства 

о дополнении следствия по причине, например, недостатка времени из-за истечения 

срока предварительного расследования, сложности проведения отдельных следственных 

действий, отсутствия на тот момент нужных специалистов, экспертов, на приглашении 

которых настаивают обвиняемый, защитник и иные участники, и по другим причинам 

субъективного характера.

     4. В случае удовлетворения любого заявленного ходатайства одного из участников, 

следователь, не ожидая окончания ознакомления с уголовным делом других участников, 

выполняет необходимые следственные действия по дополнению предварительного 

следствия, не прерывая при этом ознакомления с делом других лиц.

     5. После дополнения следствия следователь вновь обязан ознакомить с материалами 

дела всех участников, перечисленных в ч.1 и ч.2 ст.215 Кодекса. В этих целях, 

по окончании производства дополнительных следственных действий, следователь 

уведомляет об этом потерпевшего, гражданского истца, гражданского ответчика 

и их представителей, а также обвиняемого и его защитника и предоставляет им 

возможность ознакомления с дополнительными материалами уголовного дела.

     6. Составление протокола об ознакомлении с материалами уголовного дела, 

полученными при проведении дополнительных следственных действий по ходатайствам 

и заявлениям участников производства по уголовному делу, является обязательным.

     7. В случаях, когда при дополнительно производимых следственных действиях 

присутствует защитник, он вправе участвовать в допросе обвиняемого, а также 

в иных следственных действиях, проводимых с участием обвиняемого либо по его 

ходатайству или ходатайству самого защитника, заявленных при ознакомлении 

с материалами уголовного дела (см. коммент. к ст.53).

     8. Обвиняемый также может участвовать в следственных действиях, производимых 

по его ходатайству либо ходатайству его представителя, но только с разрешения 

следователя (см. п.10 ст.47).

     9. В случае полного или частичного отказа в удовлетворении заявленного 

ходатайства следователь выносит мотивированное постановление, объявляет его 

заинтересованному участнику и одновременно разъясняет последнему порядок обжалования 

данного постановления (ч.3 ст.219).

     10. Общий порядок обжалования действий и решений следователя регламентирован 

в ряде статей гл.16 настоящего Кодекса.

     В законе определено, что постановления следователя могут быть обжалованы 

участниками процесса прокурору либо в суд. Например, решения об отводе следователя 

принимает прокурор (ст.66). Если же, например, следователь вынес постановление 

по ходатайству обвиняемого или защитника о прекращении уголовного дела, такое 

постановление может быть обжаловано в суд по месту производства предварительного 

расследования (см. ст.126).

     11. Если по уголовному делу привлечено в качестве обвиняемых несколько 

человек (групповое дело), а ходатайства после ознакомления с материалами дела 

были заявлены отдельными из них, все материалы, касающиеся разрешения заявленных 

ходатайств, полученные в процессе дополнительных следственных действий, в 

том числе и проведенных по усмотрению самого следователя, должны быть приобщены 

к уголовному делу. Всем участникам производства по делу (см. ст.216, 217 Кодекса) 

следователь обязан предоставить возможность ознакомления с этими материалами 

с отражением в соответствующих протоколах. До начала ознакомления обвиняемых 

и защитников должен быть решен вопрос об ознакомлении с этими материалами 

участников, из числа указанных в ст.216 настоящего Кодекса.

     Статья 220. Обвинительное заключение

     1. Важнейшим процессуальным документом, завершающем предварительное следствие 

по уголовным делам, направляемым в суд для назначения наказания, является 

обвинительное заключение. Оно составляется следователем только после выполнения 

требований ст.215-219 настоящего Кодекса.

     В нем подытоживаются результаты предварительного следствия по делу, излагаются 

все установленные при его расследовании обстоятельства преступления, анализируются 

доказательства стороны обвинения и защиты, делаются процессуальные выводы 

о существе дела.

     2. Значение обвинительного заключения состоит в том, что все собранные 

по уголовному делу материалы приводятся в определенную законом систему сведений, 

касающихся: данных о личности каждого обвиняемого; существе обвинения; формулировке 

предъявленного обвинения с указанием пункта, части, статьи УК РФ, предусматривающих 

ответственность за совершенное преступление; перечне доказательств, подтверждающих 

обвинение и оправдывающих обвиняемых стороной защиты; обстоятельств, смягчающих 

и отягчающих ответственность; данных о потерпевших и размере вреда, причиненного 

преступлением.

     Кроме того, в указанном процессуальном документе систематизируются сведения 

о гражданском истце, гражданском ответчике, лицах, подлежащих вызову в суд, 

сроках предварительного следствия, местонахождении обвиняемых, вещественных 

доказательствах, процессуальных издержках, мерах, принятых в обеспечение гражданского 

иска и возможной конфискации имущества, а также прав иждивенцев обвиняемого 

и потерпевшего. Отражаются также сведения о выполнении требований об ознакомлении 

с материалами уголовного дела каждого обвиняемого, защитника, потерпевшего 

и его представителя, дате направления дела прокурору и наименование органа 

прокуратуры, куда дело направлено с обвинительным заключением.

     3. Таким образом, в обвинительном заключении, исходя из собранных материалов 

в ходе производства предварительного следствия, определяются сущность, объем 

и рамки предстоящего судебного разбирательства, перечень тех фактов обвинительного 

характера, которые должны быть, по мнению следствия, исследованы в суде, круг 

лиц, действия которых подлежат исследованию, и перечень осуществленных в ходе 

предварительного следствия процессуальных мер как бы обеспечивающего и справочного 

характера для осуществления возможности судебного разбирательства дела.

     Систематизация материалов предварительного следствия облегчает суду и 

другим участникам процесса ознакомление с делом на стадии подготовки к его 

рассмотрению в суде и в ходе судебного разбирательства.

     4. Обвинительное заключение условно можно разделить на три части: вводную 

(обвинительную), доказательственную и справочную.

     5. Вводная (обвинительная) часть состоит из заключения, в котором указывается 

наименование документа ("обвинительное заключение"), с указанием, по обвинению 

кого именно (фамилия и инициалы в алфавитном порядке каждого обвиняемого) 

в совершении преступления(ий), предусмотренного какими пунктами, частями статей 

УК РФ он (они) обвиняются. Если обвинение предъявлено по нескольким частям 

УК РФ, необходимо их перечислить, начиная с наиболее тяжкого из них.

     В углу листа, над заглавием, помещается текст с наименованием органа 

прокуратуры, классного чина, фамилии и инициалов прокурора, которому будет 

представлено дело с обвинительным заключением для его утверждения, с оставлением 

места для даты и подписи такого должностного лица.

     6. Во вводной (обвинительной) части рассматриваемого процессуального 

документа после слова "обвиняется" указываются:

     А. Подробные сведения о каждом обвиняемом:

     1) фамилия, имя, отчество;

     2) дата рождения;

     3) место рождения;

     4) место жительства и (или) регистрации, телефон (при его наличии) рабочий, 

домашний);

     5) гражданство;

     6) образование;

     7) семейное положение, состав семьи;

     8) место работы или учебы;

     9) отношение к воинской обязанности (где состоит на воинском учете, в 

случае если обвинение предъявлено военнообязанному лицу);

     10) наличие судимости, а также информация о том, когда, каким судом был 

осужден, по какой статье УК РФ, вид и размер наказания, когда освободился.

     11) данные паспорта или иного документа, удостоверяющие личность каждого 

обвиняемого.

     Б. Иные данные о личности обвиняемого, отражающие как его отрицательные, 

так и положительные качества (отношение к служебным обязанностям, злоупотребление 

алкоголем, наличие болезней, моральный облик) и др. сведения, чтобы суд имел 

возможность более правильно оценить общественно-социальную сущность личности 

обвиняемого. Причем указываются лишь те сведения о личности обвиняемого, которые 

достоверно подтверждены материалами уголовного дела, особенно имеющие правовое 

значение (судимость, награды, его отношение к ранее проявленному к нему гуманизму 

со стороны государства и власти (помилование, амнистия и т.д.).

     Отражение в обвинительном заключении подробных сведений о личности обвиняемого 

- объективная потребность для принятия судом решения о степени его виновности 

и определения ему справедливого наказания.

     7. В этой же части обвинительного заключения в сжатой, конкретизированной 

форме приводится существо обвинения каждого из обвиняемых в отдельности. Излагается, 

какое именно преступление совершено, когда, кем (одним обвиняемым или в соучастии 

с кем-либо), каким способом, по каким мотивам, с какой целью, к каким оно 

привело последствиям. Приводится юридически выверенная итоговая формулировка 

обвинения, с указанием, в совершении какого преступления он обвиняется и по 

какому пункту, какой статьей УК РФ совершенные им действия квалифицируются 

следствием.

     8. Доказательственная часть обвинительного заключения включает в себя, 

во-первых, перечень тех данных следствия, которые подтверждают наличие преступления 

и виновность обвиняемого, во-вторых, доказательства, на которые ссылается 

сторона защиты и результаты проверки этих доводов следствием.

     Если по делу привлечены несколько обвиняемых, то это требование относится 

к каждому из привлеченных. Причем, если обвиняемому вменяется совершение нескольких 

преступлений, то по каждому из них, а также по каждому эпизоду преступления 

доказательства должны быть приведены в отдельности, с обязательной ссылкой 

на тома и листы уголовного дела.

     Доводы, приводимые обвиняемым и его защитником в подтверждение своей 

невиновности, либо касающиеся иных обстоятельств, подлежащих, по их мнению, 

рассмотрению судом, перечисляются в обвинительном заключении и в отдельном 

разделе, также со ссылками на тома и листы дела.

     Результаты проверки доводов защиты и их опровержения необходимо приводить 

в обвинительном заключении непосредственно после каждого перечня возражений 

по обвинению, выдвинутых стороной защиты.

     9. Отдельным блоком в этой части обвинительного заключения излагаются 

данные, касающиеся смягчающих и отягчающих ответственность обвиняемых, содержащиеся 

в материалах уголовного дела. Перечень таких обстоятельств определен УК РФ. 

Смягчающими обстоятельствами признаются:

     1) совершение преступления впервые, небольшой тяжести, вследствие случайного 

их стечения;

     2) несовершеннолетие виновного;

     3) беременность;

     4) наличие малолетних детей;

     5) совершение преступления в силу стечения тяжелых жизненных обстоятельств 

либо по мотиву сострадания;

     6) совершение преступления в результате физического или психического 

принуждения либо в силу материальной, служебной или иной зависимости;

     7) совершение преступления при нарушении правомерности необходимой обороны, 

крайней необходимости, обоснованного риска, при задержании лица, совершившего 

преступление, исполнения приказа или распоряжения;

     8) явка с повинной, активное способствование раскрытию преступления, 

розыска имущества, добытого преступным путем, оказание следствию помощи в 

изобличении других преступников и некоторые другие обстоятельства (см. ст.61 

УК РФ).

     Отягчающими обстоятельствами признаются:

     1) неоднократность преступлений;

     2) наступление тяжких последствий;

     3) совершение преступления в составе группы по предварительному сговору, 

организованной группы или преступного сообщества;

     4) особо активная роль в совершении преступления;

     5) совершение преступления с особой жестокостью, садизмом, издевательством, 

а также мучениями для потерпевшего;

     6) совершение преступления с использованием оружия, в условиях чрезвычайного 

положения, с использованием доверия, оказанного виновному, и ряд других (см. 

ст.63 УК РФ).

     При наличии хотя бы одного из смягчающих, а также отягчающих ответственность 

обвиняемого обстоятельств они должны быть перечислены с конкретной их "увязкой" 

с действием (бездействием) каждого обвиняемого, со ссылками на том, листы 

дела, анализ которых позволяет суду более объективно рассмотреть степень виновности 

каждого обвиняемого в инкриминируемом ему преступлении.

     10. Самостоятельным блоком в этой же части обвинительного заключения 

приводятся данные о потерпевшем (по каждому из них), характере и размере вреда, 

причиненного ему (им) преступлением. Если по делу причинен материальный ущерб 

и заявлен гражданский иск, эти факты также должны иметь отражение, с указанием 

при этом подробных сведений о сумме заявленного гражданского иска, гражданском 

истце, гражданском ответчике, с обязательной ссылкой на тома, листы дела, 

где содержатся эти данные (постановления о признаний потерпевшим, гражданским 

истцом, гражданским ответчиком сведения об их представителях, показаниях, 

данных на предварительном следствии, указанными участниками ходатайства, предоставленных 

документах, поступивших от них жалобах и заявлениях и материалы их разрешения 

следствием и т.д.).

     Материалы уголовного дела, имеющие отношение к потерпевшим, группируются 

отдельно от сведений, касающихся гражданского иска и гражданского ответчика, 

однако предшествуют последним для удобства ознакомления с ними заинтересованными 

участниками, в особенности при последующем ознакомлении с делом прокурора 

и судьи, при подготовке его к дальнейшему рассмотрению.

     11. После отражения в обвинительном заключении вышеперечисленных данных 

его подписывает следователь, с указанием места и даты его составления.

     При производстве расследования группой следователей (ст.163 УПК РФ) обвинительное 

заключение подписывает следователь, руководивший группой.

     12. Самостоятельной и важной частью обвинительного заключения является 

его справочная часть. Согласно п.4 и 5 ст.220 УПК РФ к обвинительному заключению 

прилагается список подлежащих вызову на судебное заседание лиц со стороны 

обвинения и защиты.

     К числу первых из них целесообразно отнести обвиняемых, потерпевших, 

свидетелей, показания которых подтверждают обвинение и характеризуют личность 

обвиняемых, экспертов, специалистов, переводчиков (при необходимости этого), 

гражданских истцов и гражданских ответчиков, законных представителей участников 

процесса.

     В список лиц, представляющих сторону защиты, включаются защитники, законные 

представители обвиняемого, а также свидетели, эксперты, специалисты, которые, 

по мнению обвиняемого и (или) его защитника, подлежат вызову в судебное заседание 

для допроса и подтверждения стороной защиты. О вызове таких лиц сторона защиты 

должна заявить следователю заранее, по окончании ознакомления с уголовным 

делом в порядке выполнения им требований ст.217 УПК (см. коммент. к ст.217).

     Список свидетелей, подлежащих вызову в судебное заседание, следует составлять 

в той последовательности, в какой, по мнению следователя, их целесообразнее 

допросить во время судебного следствия, придерживаясь хронологии тех событий, 

о которых они дают показания.

     В списке лиц, подлежащих вызову в суд, указывается место жительства или 

временного нахождения каждого из них (место работы, учебы, номера телефонов 

и др. сведения, облегчающие вызов таких лиц в суд), а также листы дела, на 

которых изложены их показания или заключение. Список лиц, подлежащих вызову 

в судебное заседание, подписывает следователь.

     13. Закон обязывает следователя в приложении к обвинительному заключению 

также составить справку, куда вошли бы сведения:

     а) о сроках следствия;

     б) об избранных обвиняемым мерах пресечения, с указанием времени содержания 

их под стражей и домашнего ареста;

     в) о вещественных доказательствах;

     г) о гражданском иске;

     д) о принятых мерах по обеспечению гражданского иска и возможной конфискации 

имущества;

     е) о процессуальных издержках;

     ж) при наличии у обвиняемых или потерпевших иждивенцев - о принятых следствием 

мерах по обеспечению их прав, с указанием соответствующих листов уголовного 

дела.

     14. В указанной справке, отражая вопрос о сроках следствия, нужно указать 

дату возбуждения уголовного дела и по признакам какого преступления, предусмотренного 

какой статьей (пунктом, частью) УК РФ оно было возбуждено.

     Если данное уголовное дело ранее прекращалось, выделялось из другого 

дела, приостанавливалось производством, об этом следует указать, отметив дату 

вынесения соответствующих постановлений, с указанием органов и должностных 

лиц, которыми были вынесены постановления. Если срок предварительного следствия 

продлевался, это отмечается в справке со ссылкой на листы дела, где помещено 

постановление.

     15. В содержании составляемой справки об избранных для обвиняемого мерах 

пресечения, указывается мера пресечения, избранная для каждого обвиняемого: 

с какого времени, ее вид, факт (если таковой имел место) задержания обвиняемого 

по ст.91 УПК РФ, дата и время задержания с указанием в алфавитном порядке 

фамилий всех обвиняемых (с инициалами). Если в процессе следствия мера пресечения 

обвиняемому изменялась, в справке указывается дата изменения меры пресечения 

и как она была изменена. Указывается точное время нахождения обвиняемого под 

стражей и под домашним арестом.

     В справке также отражается факт предъявления обвинения и дата предъявления 

обвинения каждому из обвиняемых, а также указывается пункт, часть, статья 

УК РФ. Если в отношении обвиняемого была избрана мера пресечения в виде заключения 

под стражу в порядке ст.108 УПК, а затем сроки содержания под стражей продлевались 

в порядке ст.109 УПК, эти обстоятельства должны найти в справке четкое отражение 

с указанием, по каким обвинениям, кем избиралась мера пресечения и продлевался 

срок содержания каждого обвиняемого под стражей. Это положение распространяется 

и на меру пресечения в виде домашнего ареста (см. ст.107-109 Кодекса), если 

таковая избрана.

     16. В разделе справки, где говорится о вещественных доказательствах перечисляется 

каждое их них, указывается, где они находятся. Если вещественные доказательства 

хранятся не при деле, указывается место хранения, приводятся листы дела, где 

помещены протоколы их изъятия, осмотра, постановления о приобщении их к делу. 

Указывается также место хранения паспорта, военного билета и других документов, 

удостоверяющих личность обвиняемых, а также орденов и других наград арестованных 

по делу (если они их имеют).

     17. В разделе справки, где речь идет о гражданском иске указывается, 

кто именно заявил иск, в какой сумме и к кому, со ссылкой на листы дела, где 

помещены исковое заявление, постановление о признании физического или юридического 

лица гражданским истцом.

     В обвинительном заключении указываются также меры, которые были приняты 

для обеспечения гражданского иска и возможной конфискации имущества. В этих 

целях указывается, какие изъяты следствием ценности, какое имущество арестовано 

и кому передано на хранение. Необходимо указать листы дела, где помещены протоколы 

изъятия ценностей, документ (ходатайство перед судом) о наложении ареста на 

имущество (ст.115) и ценные бумаги (ст.116), протоколы наложения ареста на 

имущество и ценные бумаги, с указанием фамилий владельцев номеров банковских 

счетов, расписок и справок о местонахождения денег, ценностей, имущества. 

Приводятся сведения о гражданском ответчике.

     18. В справке указывается размер процессуальных издержек, который складывается 

из сумм, выплаченных экспертам, специалистам, свидетелям, потерпевшим, переводчикам, 

понятым и другим участникам производства по делу в порядке ст.131 УПК РФ. 

Если, например, преступлением причинен вред здоровью потерпевшего, приводится 

справка о суммах, затраченных на лечение.

     Подсчет расходов расследования исчисляется в соответствии с нормами УПК 

(см. например, ст.131-132 Кодекса).

     19. В справке следователь должен назвать принятые им меры по обеспечению 

прав иждивенцев обвиняемых и потерпевших. Эти меры касаются детей и других 

иждивенцев (инвалидов, престарелых родителей) и т.п.

     Если дети, престарелые родители обвиняемого, иные иждивенцы заключенного 

под стражу остались без присмотра, следователь обязан принять меры по их передаче 

на попечение близких родственников либо помещению их в детские и иные социальные 

учреждения, а также обеспечить сохранность оставшегося без присмотра имущества 

и жилища (см. ст.160), со ссылками на листы дела, где содержатся документы, 

подтверждающие выполнение следователем названных требований закона.

     20. Отражаются в справке и сведения о дате предъявления материалов уголовного 

дела каждому обвиняемому, защитнику, а также потерпевшему и его представителю. 

Указывается время ознакомления их с делом, а также, вместе они знакомились 

или раздельно.

     Целесообразно в этой же справке отразить, какие следователем приняты 

меры по устранению причин и условий, способствовавших совершению преступления.

     В конце справки следователь указывает наименование органа прокуратуры 

и дату направления уголовного дела с обвинительным заключением прокурору.

     21. Справку и другие приложения к обвинительному заключению подписывает 

следователь. Он же обеспечивает при необходимости (ст.18 УПК), перевод обвинительного 

заключения.

     В день подписания обвинительного заключения, следователь обязан направить 

дело прокурору.

     Обвинительное заключение приобретает юридическую силу лишь после утверждения 

его прокурором. О направлении дела с обвинительным заключением прокурору ставятся 

в известность заинтересованные участники производства по делу.

                 Глава 31. Действия и решения прокурора

      по уголовному делу, поступившему с обвинительным заключением

     Статья 221. Решение прокурора по уголовному делу

     1. Прокурору предоставлено право не только лично составлять новое обвинительное 

заключение, но и поручать его составление следователю. При изменении обвинения 

на более тяжкое или существенно отличающееся по фактическим обстоятельствам 

от первоначального, в любом случае прокурор обязан направить дело для дополнительного 

расследования.

     2. Постановление об изменении обвинения прокурор составляет при наличии 

обстоятельств, в числе которых:

     1) часть обвинения исключается без изменения квалификации;

     2) квалификация заменяется на более мягкую;

     3) общественно опасные деяния квалифицируются новым законом, предусматривающим 

аналогичное или более мягкое наказание;

     4) исключаются указания на отдельные квалифицирующие обстоятельства, 

но при этом не нарушается построение обвинительного заключения.

     В этих случаях прокурор также имеет право составить новое обвинительное 

заключение.

     3. Уголовное дело возвращается прокурором для производства дополнительного 

следствия или пересоставления следователем обвинительного заключения в том 

случае, если при изучении материалов дела им было установлено, что:

     следствием дана неправильная юридическая оценка установленных фактов 

преступной деятельности обвиняемого;

     в процессе расследования установлены факты преступной деятельности обвиняемого, 

но они не были включены в постановление о привлечении лица в качестве обвиняемого;

     следователем при установлении истины по делу выявлено преступление, по 

которому обвинение не предъявлено;

     при совершении преступления группой лиц не определена роль каждого из 

соучастников в вынесенном обвинении;

     обвиняемому вменены действия, не доказанные материалами дела, или в обвинительном 

заключении указаны преступные действия, обвинение в которых обвиняемому не 

предъявлено.

     4. В постановлении о возвращении дела на дополнительное расследование 

прокурор обязан сформулировать письменные указания как по поводу устранения 

существенного нарушения уголовно-процессуального закона, так и относительно 

других обнаруженных нарушений закона и прав граждан, допущенных при производстве 

предварительного следствия. Одновременно в своем постановлении прокурор должен 

определить сроки устранения выявленных недостатков, повлекших возврат дела.

     5. Прокурор вправе отменить или изменить ранее назначенную обвиняемому 

меру пресечения по любому делу, поступившему к нему с обвинительным заключением, 

за исключением случаев, когда мера пресечения избиралась на основании судебного 

решения.

     6. Мера пресечения может быть отменена, если отпала надобность в ней 

или в мерах пресечения вообще. Основанием для такого решения могут служить 

следующие обстоятельства: не находят подтверждения доказательства, уличающие 

лицо в совершении преступления; обвиняемый своим поведением доказал иное отношение 

к содеянному; изменились состояние его здоровья, семейное положение и т.п.

     7. Изменение или отмена меры пресечения производится мотивированным постановлением 

прокурора. В нем должны быть указаны конкретные обстоятельства, для устранения 

которых принимается соответствующее решение.

     8. Если прокурор при изучении материалов дела придет к выводу о том, 

что обвиняемый может скрыться от суда, продолжить преступную деятельность 

либо иным путем воспрепятствовать судебному производству по уголовному делу, 

то он вправе избрать меру пресечения, если таковая не была применена, за исключением 

домашнего ареста и содержания под стражей.

     9. Список лиц, подлежащих вызову в судебное заседание, изменяется путем 

составления нового списка, а не зачеркиванием (вписыванием) фамилий из имеющегося 

в деле документа.

     Статья 222. Направление уголовного дела в суд

     1. Обвинительное заключение утверждается и дело направляется в суд, которому 

оно подсудно, прокурором соответствующего уровня. В том случае, если обвинительное 

заключение, подсудное Верховному суду республики, краевому или областному 

суду, суду города федерального значения, суду автономной области и суду автономного 

округа, утверждено районным (городским) прокурором, то оно должно быть возвращено 

для производства дополнительного расследования в связи с существенным нарушением 

уголовно-процессуального закона.

     2. Направляя дело в суд, прокурор, при наличии оснований, перечисленных 

в ч.2 и ч.3 ст.241, вправе высказать свое мнение о целесообразности его рассмотрения 

в закрытом судебном заседании. Об этом он сообщает суду в сопроводительном 

письме, в котором также отмечает, считает ли он необходимым поддерживать в 

суде обвинение.

     3. Вручение обвиняемому копии обвинительного заключения с приложениями 

должно сопровождаться подготовкой самостоятельного письменного документа, 

копия которого приобщается к делу.

     4. Уведомление потерпевшего, гражданского истца, гражданского ответчика 

и (или) их представителей - это письменный документ, в котором указанным лицам 

разъясняется право заявлять ходатайства о производстве процессуальных действий 

или принятии процессуальных решений для установления обстоятельств, имеющих 

значение для уголовного дела, обеспечения прав и законных интересов лица, 

заявившего ходатайство, или представляемого им лица. Копию уведомления приобщают 

к направляемому в суд делу.

                           Глава 32. Дознание

     Статья 223. Порядок и сроки дознания

     1. Нормы, регулирующие дознание, входят в раздел VIII "Предварительное 

расследование". Тем самым подчеркивается, что дознание есть часть предварительного 

расследования, одна из его форм. Другой формой предварительного расследования 

является предварительное следствие.

     Дознание возможно и наступает лишь после официального признания наличия 

объективной реальности преступления и отражения этого факта в постановлении 

о возбуждении уголовного дела. Его сущность - раскрытие уголовно наказуемого 

деяния, то есть принятие всех предусмотренных законом мер к установлению события 

преступления, виновности лиц, его совершивших, и других обстоятельств, которые 

должны быть доказаны.

     2. В Кодексе дознание определено как форма предварительного расследования, 

осуществляемая дознавателем (следователем) и органом дознания, по уголовному 

делу, по которому производство предварительного следствия необязательно (ст.5 

п.8, ст.40 ч.2 п.1). Таким образом, в отличие от УПК РСФСР (ст.117-124), здесь 

дознанию придается одно значение - расследование преступлений, по которым 

производство предварительного следствия необязательно.

     3. Выполнение неотложных следственных действий по уголовным делам, по 

которым производство предварительного следствия обязательно, дознанием не 

считается (ч.2 ст.40 УПК). Оно рассматривается как особый, самостоятельный 

вид уголовно-процессуальной деятельности. Исключительность этой деятельности 

состоит еще в том, что она возлагается не только на органы дознания (п.2 ч.2 

ст.40, п.3 ст.149 УПК), но также:

     - на капитанов морских и речных судов, находящихся в дальнем плавании, 

- по уголовным делам о преступлениях, совершенных на данных судах;

     - руководителей геологоразведочных партий и зимовок, удаленных от мест 

расположения органов дознания, указанных в части первой настоящей статьи, 

- по уголовным делам о преступлениях, совершенных по месту нахождения данных 

партий и зимовок;

     - глав дипломатических представительств и консульских учреждений Российской 

Федерации - по уголовным делам о преступлениях, совершенных в пределах территории 

данных представительств и учреждений (ст.40 ч.3 УПК).

     4. Кодексом устанавливается, что дознание производится дознавателями 

(ст.5, 41 УПК).

     Дознание осуществляется дознавателями не только органов дознания, но, 

в частности, "органов внутренних дел и иных органов исполнительной власти, 

наделенных полномочиями осуществлять оперативно-розыскную деятельность" (п.1 

ч.3 ст.151 УПК). Закон устанавливает, что этот вид расследования производят 

также дознаватели: органов налоговой полиции (п.2 ч.3 ст.151), органов пограничной 

службы (п.3 ч.3 ст.151), органов службы судебных приставов Министерства юстиции 

РФ (п.4 ч.3 ст.151), таможенных органов (п.5 ч.3 ст.151).

     Дознание осуществляют и органы дознания (п.1 ч.2 ст.40, п.3 ст.149 УПК). 

Очевидно, что здесь имеются в виду органы дознания должностные лица (например, 

командир воинской части).

     Это подтверждается, в частности, тем, что компетенция между органами 

дознания и дознавателями в области предварительного расследования преступлений 

не разграничивается.

     5. Порядок дознания - правила, по которым оно производится, его режим. 

Он определяется нормами, содержащимися в главах: 22. "Предварительное следствие" 

(ст.162-170); 24. "Осмотр. Освидетельствование. Следственный эксперимент" 

(ст.176-181); 25. "Обыск. Выемка. Наложение ареста на почтово-телеграфные 

отправления" (ст.182-186); 26. "Допрос. Очная ставка. Опознание. Проверка 

показаний" (ст.187-194); 27. "Производство экспертизы" (ст.195-207); 28. "Приостановление 

и возобновление предварительного следствия" (ст.208-211); 29. "Прекращение 

уголовного дела" (ст.212-214).

     Правило о производстве дознания в установленном законом порядке означает 

точное и неуклонное исполнение органом дознания, дознавателем и другими участниками 

процесса норм, регламентирующих данный вид расследования преступления. Обязательное 

соблюдение правил производства следственных и иных процессуальных действий 

обеспечивает достижение задач уголовного судопроизводства, служит гарантом 

прав и свобод человека и гражданина.

     9. Порядок дознания представляет собой совокупность обязательных процессуальных 

действий и решений. Их можно разбить на три четко выраженные группы: начало 

дознания - раскрытие преступления - окончание дознания. В целом они составляют 

систему дознания.

     Начало дознания состоит из действий и решений, осуществляемых до принятия 

мер по установлению обстоятельств преступления. Сюда входят:

     1) возбуждение уголовного дела как отдельный процессуальный акт, то есть 

принятие решения начать расследование, возбудить уголовное преследование;

     2) решение вопроса о принятии дела к своему производству;

     3) сообщение заявителю о возбуждении уголовного дела;

     4) направление копии постановления о возбуждении уголовного дела прокурору.

     Дознание начинается с момента возбуждения уголовного дела (ст.156 ч.1 

УПК), то есть оформленного в установленном законом порядке решения начать 

расследование, уголовное преследование. Это правило по своему значению принадлежит 

к основополагающим идеям уголовного судопроизводства. Возбуждение уголовного 

дела свидетельствует о наличии в объективной реальности явления (события), 

содержащего признаки преступления, и обусловливает необходимость раскрытия 

его. Дознаватель и орган дознания в пределах компетенции, установленной настоящим 

Кодексом, возбуждает уголовное дело при наличии повода и основания, предусмотренных 

ст.140 настоящего Кодекса, о чем выносит соответствующее постановление (ст.146 

ч.1). Содержание постановления о возбуждении уголовного дела определяется 

ст.146. В нем должно быть указано: 1) время и место его вынесения; 2) кем 

оно вынесено; 3) повод и основание для его возбуждения; 4) пункт, часть, статья 

УК РФ, по признакам которых оно возбуждается, и др.

     Данный процессуальный документ свидетельствует, с одной стороны, об окончании 

первой стадии уголовного процесса, а с другой, - о начале новой, второй стадии 

- предварительного расследования. Постановление о возбуждении уголовного дела 

служит правовой основой не только для последующих процессуальных действий, 

но и для производства следственных действий по собиранию и проверке доказательств. 

Оно обязывает орган дознания и дознавателя принять в пределах их компетенции 

все необходимые меры к установлению обстоятельств совершенного преступления. 

С рассматриваемым решением закон связывает возникновение уголовного дела (папки 

с документами) и начало производство по нему. Без вынесения постановления 

о возбуждении уголовного дела производство дознания незаконно. Полученные 

в этом случае фактические данные признаются не имеющими юридической силы. 

В рассматриваемом документе решается вопрос, кто проводит дознание.

     Обязанность начать дознание в день возбуждения уголовного дела диктуется 

задачей быстрого и полного раскрытия преступления.

     Приняв решение о возбуждении уголовного дела, дознаватель должен определить, 

вправе ли он производить расследование, нет ли обстоятельств, препятствующих 

этому. Так, дознаватель не может производить дознание, если он по данному 

делу проводил или проводит оперативно-розыскные мероприятия (ст.41 ч.2 УПК). 

При наличии этого и других обстоятельств, устраняющих дознавателя от участия 

в судопроизводстве, он подлежит отводу. Обнаружение их в последующем ставит 

под сомнение результаты всего производства. Оно приводит к необходимости повторного 

проведения дознания, что, в свою очередь, ведет к напрасной трате времени 

и сил дознавателя и других участников процесса.

     Установив отсутствие обстоятельств, исключающих возможность его участия 

в уголовном процессе, дознаватель принимает решение о принятии дела к своему 

производству. Об этом он указывает в постановлении о возбуждении уголовного 

дела (ст.156 ч.1 УПК). Если дознаватель принимает уже возбужденное уголовное 

дело, то он выносит отдельное постановление о принятии уголовного дела к своему 

производству (ст.156 ч.2 УПК).

     Принятие дела к своему производству означает определение и процессуальное 

оформление дознавателем своего исключительного права расследовать преступление. 

Другие органы предварительного расследования с этого момента не имеют права 

производить следственные и иные процессуальные действия по делу. Кроме того, 

принятие дела к своему производству нужно для того, чтобы всем было ясно, 

кто ведет дознание, кто отвечает за законность и быстроту его производства. 

Наконец, оно создает надлежащие предпосылки и условия для установления действенного 

надзора и контроля за исполнением законов дознавателем.

     Копия постановления о возбуждении уголовного дела и принятии его к своему 

производству в течение 24 часов с момента его вынесения направляется прокурору 

(ч.4 ст.146, ч.3 ст.156 УПК).

     В тот же день о принятом решении сообщается заявителю (ч.2 ст.145, ч.4 

ст.146 УПК). Форма сообщения законом не установлена. Однако в деле должна 

быть, по крайней мере, отметка о сделанном сообщении. Об этом может свидетельствовать 

копия письма, справка о состоявшемся разговоре и т.д.

     При этом заявителю разъясняются его право обжаловать данное решение и 

порядок обжалования (ч.2 ст.145 УПК).

     О возбуждении уголовного дела сообщается также лицу, в отношении которого 

принято данное решение (ч.4 ст.146 УПК).

     В случае принятия решения, предусмотренного п.3 ч.1 настоящей статьи, 

орган дознания и дознаватель принимают меры по сохранению следов преступления 

(ч.3 ст.145).

     Совокупность действий в начале дознания может меняться. Действия, составляющие 

начало дознания, зависят, например, от того, кто возбуждает уголовное дело. 

Так, если решение о расследовании принимается прокурором, то отпадает надобность 

в уведомлении его об обнаруженном преступлении.

     Первая группа действий является подготовительной по отношению ко второй. 

Она обеспечивает законность принятия мер по установлению обстоятельств преступления, 

соблюдению прав и свобод участников уголовного процесса и граждан.

     Между началом и окончанием дознания находятся следственные и иные действия 

и решения, направленные на собирание доказательств и установление на этой 

основе обстоятельств совершенного преступления, иначе - раскрытие преступления 

(принятие мер по установлению обстоятельств преступления).

     Дознаватель самостоятельно проводит следственные и иные процессуальные 

действия и принимает процессуальные решения. Исключение составляют случаи, 

когда на это требуются согласие начальника органа дознания, санкция прокурора 

и (или) судебное решение (ст.41 ч.3 УПК).

     Заканчивается дознание выполнением ряда процессуальных действий, связанных 

с принятием решения об окончании дознания. Их совокупность и содержание зависят 

от вида окончания дознания.

     10. Дознание проводится в течение 15 суток со дня возбуждения уголовного 

дела и до принятия решения о направлении уголовного дела прокурору.

     При исчислении срока дознания не принимается во внимание тот день, в 

который было вынесено постановление о возбуждении уголовного дела (ст.128 

ч.1 УПК).

     Этот срок может быть продлен прокурором, но не более чем на 10 суток. 

Порядок продления срока не определен.

     Статья 224. Особенности избрания в качестве меры пресечения заключения 

под стражу

     1. Заключение под стражу подозреваемого допустимо в исключительных случаях 

при наличии оснований, предусмотренных статьей 97, и с учетом обстоятельств, 

указанных в ст.99 настоящего Кодекса (ст.100). Эта мера пресечения может быть 

избрана в отношении подозреваемого в совершении преступления, за которое предусмотрено 

наказание в виде лишения свободы на срок до двух лет, при наличии одного из 

следующих обстоятельств:

     1) подозреваемый не имеет постоянного места жительства на территории 

Российской Федерации;

     2) его личность не установлена;

     3) им нарушена ранее избранная мера пресечения;

     4) он скрылся от органов предварительного расследования или от суда (ч.1 

ст.108 УПК).

     2. При необходимости избрания в качестве меры пресечения заключения под 

стражу дознаватель возбуждает перед судом соответствующее ходатайство (ст.108 

ч.3 УПК) - выносит постановление о возбуждении перед судом ходатайства об 

избрании меры пресечения в виде заключения под стражу (Приложение 50), в котором 

излагаются сущность предъявленного обвинения (подозрения), основания, в силу 

которых возникла необходимость в заключении обвиняемого (подозреваемого) под 

стражу и невозможно избрание иной меры пресечения, фамилия, имя, отчество, 

дата рождения и другие данные о лице, в отношении которого избирается данная 

мера процессуального принуждения. К постановлению прилагаются материалы, подтверждающие 

обоснованность ходатайства.

     Материалы представляются прокурору лично дознавателем.

     3. Прокурор изучает материалы и, в случае согласия на возбуждение ходатайства 

перед судом, делает на постановлении надпись "Согласен". При несогласии с 

ходатайством он пишет на постановлении "Не согласен".

     4. Если ходатайство возбуждается в отношении подозреваемого, задержанного 

в порядке, установленном ст.91 и 92 настоящего Кодекса, то постановление и 

указанные материалы должны быть представлены судье не позднее чем за 8 часов 

до истечения срока задержания.

     5. Задержанный подозреваемый доставляется в судебное заседание.

     6. Постановление о возбуждении ходатайства об избрании меры пресечения 

в виде заключения под стражу рассматривается судьей районного суда или военного 

суда соответствующего уровня с участием подозреваемого, прокурора и защитника, 

если последний участвует в деле.

     7. Избрание в отношении подозреваемого меры пресечения в виде заключения 

под стражу обязывает дознавателя предъявить обвинение подозреваемому не позднее 

10 суток с момента применения меры пресечения, а если подозреваемый был задержан, 

а затем заключен под стражу - в тот же срок с момента задержания (ст.100 УПК). 

В этот же срок предписывается составить обвинительный акт (ст.224 ч.2 УПК).

     При наличии достаточных доказательств, дающих основания для обвинения 

подозреваемого в совершении преступления, дознаватель выносит постановление 

о привлечении данного лица в качестве обвиняемого (содержание постановления 

определяется ст.171 ч.2 и 3 УПК).

     Обвинение должно быть предъявлено не позднее 3 суток с момента вынесения 

постановления. Порядок предъявления обвинения регламентируется ст.172 УПК.

     Если обвинение не будет предъявлено в предусмотренный законом срок, мера 

пресечения немедленно отменяется (ст.100).

     8. При невозможности составить обвинительный акт в предусмотренный срок 

подозреваемому предъявляется обвинение в порядке, предусмотренном гл.23 Кодекса, 

либо данная мера пресечения отменяется.

     Статья 225. Обвинительный акт

     1. Признав, что все необходимые следственные действия по уголовному делу 

произведены, а собранные доказательства достаточны для составления обвинительного 

акта, дознаватель уведомляет обвиняемого и его защитника об окончании предварительного 

расследования и разъясняет им предусмотренное Кодексом право на ознакомление 

со всеми материалами уголовного дела. Об этом составляется протокол.

     2. Обвиняемый может знакомиться с материалами дела. Но он вправе и отказаться 

от этого.

     Обвиняемый вправе знакомиться с материалами дела как лично, так и с помощью 

защитника, законного представителя.

     3. При явке обвиняемого и его защитника они вновь уведомляются об окончании 

дознания и им повторно разъясняется право на ознакомление с материалами дела.

     Об ознакомлении с материалами дела составляется протокол.

     4. Законодатель определил, что необходимо предпринять в случае, если 

обвиняемый, не содержащийся под стражей, не является для ознакомления с материалами 

уголовного дела без уважительных причин либо иным образом уклоняется от ознакомления.

     Дознаватель в такой ситуации ожидает прибытия обвиняемого в течение 5 

суток. Истечение срока начинается со дня объявления об окончании следственных 

действий либо со дня окончания ознакомления с материалами уголовного дела 

иных участников уголовного судопроизводства.

     По истечении указанного срока дознаватель составляет обвинительное заключение 

и направляет материалы уголовного дела прокурору.

     5. Если защитник обвиняемого по уважительным причинам не может явиться 

для ознакомления с материалами уголовного дела в назначенное время, то дознаватель 

откладывает ознакомление на срок не более 5 суток (ст.215 ч.3 УПК).

     В случае невозможности избранного обвиняемым защитника явиться для ознакомления 

с материалами уголовного дела дознаватель по истечении 5 суток вправе предложить 

обвиняемому избрать другого защитника или, при наличии ходатайства обвиняемого, 

принимает меры для явки другого защитника.

     Если обвиняемый отказывается от назначенного защитника, то материалы 

уголовного дела предъявляются ему для ознакомления без участия защитника, 

за исключением случаев, когда участие защитника в уголовном деле в соответствии 

со ст.51 настоящего Кодекса является обязательным.

     6. Потерпевшему может быть предоставлено право на ознакомление с материалами 

уголовного дела, но при наличии его ходатайства. Ходатайство может быть как 

устным, так и письменным. Письменное ходатайство приобщается к уголовному 

делу, устное заносится в протокол следственного действия или судебного заседания 

(ст.120 УПК). Ходатайство рассматривается и разрешается непосредственно после 

его заявления.

     Такое же право имеет представитель потерпевшего. Если представитель потерпевшего 

по уважительным причинам не может явиться для ознакомления с материалами уголовного 

дела в назначенное время, то дознаватель откладывает ознакомление на срок 

не более 5 суток (ст.215 ч.3 УПК).

     Ознакомление этих субъектов уголовного процесса с материалами дела происходит 

в том же порядке, который установлен для обвиняемого и его защитника.

     7. Об ознакомлении с материалами дела составляется протокол в соответствии 

со ст.166 и 167 настоящего Кодекса.

     8. По выполнении требований, предусмотренных ч.2 и 3 настоящей статьи 

дознавателем составляется обвинительный акт.

     Обвинительный акт изготавливается в двух экземплярах, поскольку копия 

обвинительного акта вручается обвиняемому и его защитнику (ст.226 ч.3 УПК).

     9. Обвинительный акт представляется начальнику органа дознания.

     10. Начальник органа дознания рассматривает данный документ, при отсутствии 

возражений утверждает акт и вместе с уголовным делом направляет его прокурору.

     Статья 226. Решение прокурора по уголовному делу, поступившему с обвинительным 

актом

     1. Получив уголовное дело с обвинительным актом, прокурор обязан проверить 

обоснованность и законность всего производства по делу, полноту и объективность 

расследования, определить допустимость собранных доказательств, соблюдение 

прав и свобод участников процесса, соответствие обвинительного акта требованиям, 

изложенным в Кодексе.

     2. Изучив дело, прокурор принимает по нему одно из предусмотренных в 

ч.1 ст.226 УПК решений.

     3. Он может утвердить обвинительный акт, наложив на него резолюцию "Утверждаю".

     При утверждении обвинительного акта прокурор вправе своим постановлением 

исключить из него отдельные пункты обвинения либо переквалифицировать обвинение 

на менее тяжкое.

     4. Копия обвинительного акта вручается обвиняемому и его защитнику. В 

деле должна быть сделана отметка о вручении копии обвинительного акта, удостоверяемая 

подписями указанных выше участников процесса.

     5. Затем дело направляется в суд.

     6. Прокурор может принять решение о возвращении уголовного дела для пересоставления 

обвинительного акта в случае его несоответствия требованиям ст.225 настоящего 

Кодекса. Своими письменными указаниями он обращает внимание на допущенные 

недостатки и определяет меры их устранения.

     При этом прокурор может продлить срок дознания, но не более чем на трое 

суток.

     7. Прокурор вправе прекратить уголовное дело по основаниям, предусмотренным 

ст.24-28 настоящего Кодекса, руководствуясь при этом правилами гл.29.

     Прекращение уголовного дела влечет за собой одновременно прекращение 

уголовного преследования (ст.24 ч.3 УПК).

     В случаях прекращения уголовного дела по основаниям, предусмотренным 

п.1 и 2 ч.1 ст.24 и п.1 ч.1 ст.27 настоящего Кодекса, прокурор принимает предусмотренные 

настоящим Кодексом меры по реабилитации лица и возмещению вреда, причиненного 

реабилитированному в результате уголовного преследования (ст.212 ч.2 УПК).

     8. Наконец, прокурор может направить уголовное дело для производства 

предварительного следствия.

                   Часть третья. Судебное производство

             Раздел IX. Производство в суде первой инстанции

                   Глава 33. Общий порядок подготовки

                          к судебному заседанию

     Статья 227. Полномочия судьи по поступившему в суд уголовному делу

     1. Подготовка к судебному заседанию представляет собой первую судебную 

стадию, в которой судья единолично устанавливает наличие или отсутствие фактических 

данных и юридических оснований для решения вопроса о возможности внесения 

дела в судебное заседание для его судебного разбирательства и разрешения по 

существу. Содержанием этой стадии является изучение судьей письменных материалов 

уголовного дела с целью установления соблюдения законности проведения следственных 

действий при дознании и предварительном следствии, выполнения всех требований 

процессуального закона при подготовке и направлении уголовного дела для его 

рассмотрения в суде.

     2. Основной функцией стадии подготовки к рассмотрению дела в судебном 

заседании как формы непосредственного судебного контроля за соответствием 

действий органов дознания и предварительного следствия требованиям уголовно-процессуального 

закона, установление факта соблюдения должностными лицами этих органов всех 

обязанностей по направлению дела в суд, обеспечения прав участников уголовного 

судопроизводства, устранения обстоятельств, препятствующих рассмотрению дела 

судом. В силу действия принципов осуществления правосудия только судом и презумпции 

невиновности в данной стадии уголовного процесса не решается вопрос о виновности 

обвиняемого.

     Задачей этой стадии является осуществление всех необходимых подготовительных 

действий для организации судебного разбирательства в условиях полного соблюдения 

требований процессуального закона.

     3. Решение о направлении судьей уголовного дела по подсудности предполагает 

установление в стадии подготовки к судебному заседанию неправильного определения 

в досудебной стадии судопроизводства признаков конкретного уголовного дела 

и суда, правомочного его рассматривать. Правила о распределении компетенции 

судов на рассмотрение уголовных дел, изложенные в нормах ст.31-36 настоящего 

Кодекса, строятся с учетом содержания и объема их полномочий, занимаемого 

ими места в судебной системе Российской Федерации.

     4. Вопрос о подсудности конкретного дела решается прокурором при направлении 

дела в суд при завершении предварительного расследования, когда прокурор определяет 

суд, правомочный рассматривать данное уголовное дело по первой инстанции (ч.1 

ст.226).

     5. Закрепляемые в гл.5 УПК РФ правила о подсудности преследуют цель обеспечить 

быстрое, полное и объективное рассмотрение дела. Эти правила основаны на конституционных 

положениях о праве на правосудие, равенстве граждан перед законом и судом, 

признании права обвиняемого на рассмотрение его дела компетентным судом. Эти 

принципы выражены в соответствующем международным документам правиле: "Никто 

не может быть лишен права на рассмотрение его дела в том суде и тем судьей, 

к подсудности которых оно отнесено законом" (ч.1 ст.47 Конституции РФ).

     6. Судья при разрешении вопросов подготовки к судебному заседанию прежде 

всего должен оценить правильность действий органов уголовного преследования 

при направлении дела в суд. Установив, что поступившее в суд уголовное дело 

неподсудно данному суду, судья обязан вынести постановление о направлении 

данного дела по подсудности. Закон предусматривает возможность исключения 

из этого правила, когда установление неподсудности дела имело место после 

начала его рассмотрения. В этом случае в целях ускорения рассмотрения дела 

судья вправе оставить это дело в своем производстве. Однако при подсудности 

дела вышестоящему суду или военному суду оно, безусловно, должно быть направлено 

в надлежащий суд.

     7. Установив наличие оснований, предусмотренных ч.2 ст.229 настоящего 

Кодекса и представляющих возможное препятствие для судебного разбирательства, 

судья принимает решение о назначении предварительного слушания.

     8. При отсутствии препятствий для последующего рассмотрения уголовного 

дела, правильном определении подсудности дела в стадии подготовки судьи к 

судебному заседанию судья принимает решение о назначении судебного заседания.

     9. Указанные виды решений судьи оформляются постановлением судьи, в котором 

обязательно приводятся данные, излагаемые в ч.2 ст.227 Кодекса. Реквизиты 

постановления, названные в ч.2 ст.227, носят общий характер и должны соблюдаться 

при вынесении всех видов постановлений, принимаемых при разрешении и иных 

вопросов комментируемой главы настоящего Кодекса: о направлении дела по подсудности, 

о возвращении дела прокурору для устранения препятствий к рассмотрению дела 

судом, о приостановлении производства по делу, о прекращении дела, о назначении 

судебного заседания.

     10. Установление законом сравнительно краткого срока для принятия одного 

из решений, названных в комментируемой статье, по делам в отношении лиц, к 

которым применена мера пресечения в виде заключения под стражу, призвано способствовать 

повышению внимания судей к делам указанной категории, обязывает судей стремиться 

к сокращению периода досудебного ограничения свободы обвиняемого лица.

     11. Комментируемая статья отдельно рассматривает вопрос о возможности 

заявления заинтересованной стороной ходатайства о дополнительном ознакомлении 

с материалами уголовного дела, находящегося в суде в установленный ч.3 ст.227 

срок. Закон устанавливает, что по просьбе сторон суд вправе предоставить ей 

возможность для дополнительного ознакомления с материалами уголовного дела.

     Статья 228. Вопросы, подлежащие выяснению по поступившему в суд уголовному 

делу

     1. Поставленные в комментируемой статье вопросы взаимосвязаны и условно 

могут быть разделены на две группы: 1) посвященные выяснению соблюдения закона 

органами уголовного преследования в досудебной стадии судопроизводства по 

данному делу и установлению отсутствия иных препятствий для проведения судебного 

заседания (п.1, 2, 5); 2) связанные с обеспечением прав участников процесса, 

дальнейшего направления дела, принятия мер по непосредственной подготовке 

судебного заседания и подлежащие обсуждению судом (п.3, 4, 6).

     2. Первым вопросом, подлежащим выяснению по поступившему уголовному делу 

при подготовке судебного заседания, является установление правильности разрешения 

вопроса о подсудности данного дела суду. Подсудность устанавливается исходя 

из положений ст.31-36 настоящего Кодекса. Установление неподсудности дела 

данному суду влечет его направление в другой суд в порядке, определенном ст.34 

Кодекса, которому в таком случае предстоит решить и остальные вопросы, возникающие 

при установлении в порядке подготовки к судебному заседанию оснований для 

его проведения.

     3. После положительного решения вопроса о подсудности дела суд обязан 

проверить выполнение иных предусмотренных законом процессуальных действий, 

обеспечивающих соблюдение права на защиту и беспрепятственное проведение судебного 

заседания. К ним относится проверка соблюдения порядка вручения копии обвинительного 

заключения или обвинительного акта. Очевидно, при этом судья может проверить 

соблюдение следователем или органом дознание установленной законом формы составления 

обвинительного заключения или обвинительного акта (ст.223). Копии обвинительного 

заключения с приложениями, предусмотренными ст.220 настоящего Кодекса, подлежат 

вручению обвиняемому, а также защитнику и потерпевшему, если они об этом ходатайствуют 

(ст.222). Копия обвинительного акта вручается обвиняемому и его защитнику 

(ч.3 ст.226).

     4. Отдельную группу вопросов, относящихся к общему порядку подготовки 

к судебному заседанию, составляет решение об отмене или изменении избранной 

меры пресечения. Судье в этой стадии процесса необходимо изучить и оценить 

обоснованность и целесообразность применения всего комплекса вопросов, относящихся 

к использованию предусмотренных законом мер принуждения: основания для избрания 

соответствующей меры пресечения по данному делу, выбор вида этих мер в зависимости 

от обстоятельств дела и личности обвиняемого, наличие или отсутствие продления 

срока содержания под стражей и др. (см. коммент. к ст.97-99, 101, 106-110). 

Исключительность полномочий суда в этой сфере выражается не только в санкционировании 

наиболее строгой меры пресечения заключения под стражу, но и в том, что мера 

пресечения, избранная на основании судебного решения может быть отменена или 

изменена только судом.

     5. Судья решает также вопрос о частичном или полном удовлетворении заявленных 

ходатайств и поданных жалоб, об отказе в их удовлетворении. По этому вопросу 

судья выносит отдельное мотивированное постановление (суд - определение), 

которое доводится до сведения лица, заявившего ходатайство. Порядок судебного 

рассмотрения жалоб, поданных на действия и решения дознавателя, следователя, 

прокурора в стадии досудебного производства, регулируется ст.125 настоящего 

Кодекса.

     6. Судья должен также проверить, приняты ли меры по обеспечению возмещения 

вреда, причиненного преступлением. При этом суд руководствуется положениями 

ст.115 настоящего Кодекса, определяющей сущность этой меры процессуального 

принуждения, состоящей в запрете собственнику или владельцу имущества распоряжаться 

и пользоваться им, совершать различные финансовые операции. Суд должен также 

учитывать особенности наложения ареста на ценные бумаги, указанные в ст.116 

Кодекса.

     При наложении ареста на денежные средства и иные ценности, находящиеся 

в банках и иных кредитных учреждениях, руководители банков и этих учреждений 

обязаны предоставить по запросу суда необходимую информацию об этих ценностях.

     7. Одним из основных вопросов, подлежащих выяснению судьей по поступившему 

в суд уголовному делу, является определение наличия оснований для проведения 

предварительного слушания. Судья вправе вынести на предварительное слушание 

указанные в ч.2 ст.229 настоящего Кодекса сложные вопросы дальнейшего производства 

по делу, которые требуют коллегиального профессионального обсуждения, т.к. 

непосредственно затрагивают права и интересы сторон и могут явиться основанием 

для проведения особой процедуры, порядок которой установлен гл.34 Кодекса.

     Статья 229. Основания проведения предварительного слушания

     1. Согласно установлению ч.1 комментируемой статьи поводом для проведения 

предварительного слушания судом является ходатайство стороны или собственная 

инициатива судьи при наличии оснований, указанных в ч.2 ст.229. Однако сторона 

должна заявить такое ходатайство после ознакомления с материалами уголовного 

дела либо после направления уголовного дела с обвинительным заключением или 

обвинительным актом в суд в течение 7 суток со дня получения обвиняемым копии 

обвинительного заключения или обвинительного акта. Таким образом, заявление 

ходатайства о проведении предварительного слушания не должно выходить за пределы 

установленного ч.3 ст.227 Кодекса срока принятия судом основных решений в 

порядке общей подготовки к судебному заседанию.

     2. В случае отсутствия ходатайства стороны о проведении предварительного 

слушания закон допускает его проведение по инициативе судьи для принятия решений 

по вопросам, указанным в ч.2 настоящей статьи. В комментируемой статье рассматриваются 

только установленные судьей основания для проведения предварительного слушания.

     3. Порядок проведения этой процедуры излагается в гл.34 Кодекса.

     При отсутствии оснований, указанных в ч.2 комментируемой статьи, предварительное 

слушание может не проводиться.

     4. Представляемое в суд ходатайство стороны об исключении доказательства 

основано, как правило, на утверждении о нарушении правил допустимости доказательств 

при доказывании в стадии досудебного производства по уголовному делу. Эти 

правила призваны обеспечить достоверность средств доказывания и получаемой 

информации об обстоятельствах, подлежащих установлению по делу. Комментируемый 

Кодекс не только устанавливает допустимые виды доказательств, источники, порядок 

их получения и оценки (гл.10, 11), но и указывает на ряд допускаемых нарушений 

этого порядка, констатация которых лишает их юридической силы.

     5. Законные средства получения доказательств признаются одной из гарантий 

правосудия. Этой гарантии придается конституционное значение. В Конституции 

РФ указывается, что "при осуществлении правосудия не допускается использование 

доказательств, полученных с нарушением федерального закона" (п.2 ст.50 Конституции 

РФ). Настоящий Кодекс прямо устанавливает недопустимость доказательств, полученных 

с нарушением установленной этим законом формы. Полученные подобным образом 

доказательства не могут быть положены в основу обвинения и использованы при 

доказывании согласно ст.73 настоящего Кодекса.

     6. Доказательства признаются недопустимыми при наличии следующих обстоятельств:

     1) когда доказательство получено ненадлежащим субъектом вследствие нарушения 

закона о подследственности, подсудности, в частности, в результате проведения 

следственных действий лицом, подлежащим отводу;

     2) данные об обстоятельствах по делу получены без проведения следственного 

действия или из источников, не названных в ч.2 ст.74 Кодекса;

     3) при нарушении запретов, ограничений, установленных применительно к 

отдельным источникам доказательств (с нарушением свидетельского иммунитета);

     4) при нарушении процессуальных правил собирания, проверки доказательств 

и фиксирования проведенных следственных действий (без получения в судебном 

порядке разрешения на проведение следственного действия - ст.165 УПК РФ). 

Недопустимы доказательства, полученные с применением насилия, угроз или иных 

незаконных мер (ст.3 Кодекса).

     7. Основания для принятия решения о возвращении уголовного дела прокурору 

указываются в ст.237 Кодекса и касаются различных нарушений, допущенных при 

составлении обвинительного заключения или обвинительного акта и представления 

их копий обвиняемому в целях обеспечения его права на защиту.

     8. Приостановление производства по делу осуществляется при наличии оснований, 

предусмотренных ст.238 Кодекса. Эти основания связаны с отсутствием обвиняемого 

и неспособностью его участвовать в производстве по делу (более подробно см. 

комментарий к ст.238 Кодекса).

     9. Решение вопроса об особом порядке судебного разбирательства возникает, 

когда настоящий Кодекс предусматривает определенные особенности уголовного 

судопроизводства в отношении некоторых субъектов преступлений или иных лиц, 

совершивших общественно опасные деяния. Имеется в виду гл.40 "Особый порядок 

принятия судебного решения при согласии обвиняемого с предъявленным ему обвинением".

     10. Уголовное судопроизводство по этим делам, и в частности, судебное 

разбирательство осуществляется в общем порядке с учетом некоторых изъятий, 

предусматриваемых названными главами Кодекса.

     Организация судебного заседания по рассмотрению этих дел судами первой 

инстанции требует учета этих особенностей уже в стадии подготовки к судебному 

заседанию при проведении предварительного слушания (подробную характеристику 

этих особенностей и их влияние на проведение подготовки к судебному заседанию 

см. в комментарии к указанным главам).

     11. Назначение рассмотрения уголовного дела с участием присяжных заседателей 

также отличается рядом существенных особенностей, которые требуют учета при 

решении вопросов, возникающих при проведении предварительного слушания. Раздел 

ХII Кодекса "Особенности производства в суде с участием присяжных заседателей" 

включает главу 42 - "Производство по уголовным делам, рассматриваемым судом 

с участием присяжных заседателей". Проведение предварительного слушания по 

делам этой категории происходит в порядке, предусмотренном ст.234 настоящего 

Кодекса, однако носит обязательный характер и по содержанию обсуждаемых вопросов 

существенно отличается от общего порядка регулирования этой формы организации 

подготовки к судебному заседанию.

     Статья 230. Меры по обеспечению гражданского иска и возможной конфискации 

имущества

     1. Если в результате проверки при подготовке к судебному заседанию судья 

убедится в том, что органы предварительного расследования не приняли надлежащих 

мер по обеспечению возмещения вреда, причиненного преступлением, и возможной 

конфискации имущества, судья может по ходатайству указанных в ст.230 настоящего 

Кодекса сторон вынести постановление о принятии соответствующих мер и поручить 

осуществление этих действий судебным приставам-исполнителям. Ходатайства сторон 

должны быть изложены в письменном виде и содержать доводы о необходимости 

принятия мер для обеспечения возмещения вреда, причиненного общественно-опасными 

деяниями обвиняемых, указания на принадлежащие им ценности и их нахождение.

     2. В названном мотивированном постановлении судьи должны быть определены 

основания для производства указанных действий, изложены обстоятельства дела 

и обоснована необходимость принятия мер для обеспечения возмещения вреда, 

если наличие такового будет выявлен в процессе судебного разбирательства. 

В постановлении следует указывать, какое имущество, ценности и денежные средства 

могут стать объектом исполнительских действий пристава-исполнителя и их размер.

     3. Согласно Федеральному закону "О судебных приставах" судебный пристав-исполнитель 

вправе получать при совершении исполнительных действий необходимую информацию, 

арестовывать, изымать, передавать на хранение арестованное имущество, за исключением 

имущества, изъятого из оборота в соответствии с законом; налагать арест на 

денежные средства и иные ценности обвиняемого, находящиеся на счетах, во вкладах 

или на хранении в банках и иных кредитных организациях (ст.12).

     Статья 231. Назначение судебного заседания

     1. В постановлении о назначении судебного заседания согласно ч.2 комментируемой 

статьи разрешается целый ряд вопросов организации судебного разбирательства 

по конкретному уголовному делу.

     Так, помимо указания на наименование суда, фамилию и инициалы судьи, 

выносящего постановление о назначении судебного заседания и оснований принимаемого 

решения, судья должен решить вопрос о месте, дате и времени судебного заседания. 

Об этих обстоятельствах стороны должны быть извещены не менее чем за 5 суток 

до начала судебного заседания.

     2. В постановлении о назначении судебного заседания должен быть определен 

состав суда в предстоящем судебном заседании. В соответствии с положениями 

ст.30 настоящего Кодекса состав суда при рассмотрении дела по первой инстанции 

может быть коллегиальным и единоличным. Коллегиальный состав включает федерального 

судью суда общей юрисдикции и коллегию из 12 присяжных заседателей. Дела о 

тяжких и особо тяжких преступлениях могут рассматриваться коллегией из трех 

судей федерального суда общей юрисдикции при наличии заявленного до начала 

судебного следствия ходатайства обвиняемого, за исключением дел, перечень 

которых указывается в п.1 ч.3 ст.31 настоящего Кодекса и дел о преступлениях, 

названных в п.2 ч.3 ст.31 Кодекса.

     3. Подавляющее большинство уголовных дел должен рассматривать федеральный 

судья единолично. Эти уголовные дела о преступлениях, за совершение которых 

максимальное наказание, предусмотренное уголовным законом, не превышает десяти 

лет лишения свободы, за исключением дел, подлежащих рассмотрению судом в составе 

трех федеральных судей.

     4. Назначение защитника в случаях, предусмотренных п.2-7 ст.51 Кодекса, 

также входит в обязанность судьи. В указанных пунктах ст.51 говорится об основаниях 

обязательного участия защитника в случаях возникшей необходимости создать 

условия для дополнительных гарантий соблюдения прав обвиняемого. Участие защитника 

обязательно, когда обвиняемый:

     1) не отказался от защитника;

     2) является несовершеннолетним;

     3) фактически не может реализовать самостоятельно свое право на защиту 

в силу физических или психических недостатков;

     4) не владеет языком, на котором ведется судопроизводство по данному 

делу;

     5) в случае обвинения в преступлении, за которое ему может быть назначено 

наказание на срок свыше 15 лет лишения свободы, пожизненное заключение или 

смертная казнь.

     Участие защитника также необходимо, если дело назначено к слушанию с 

участием присяжных заседателей, а также если дело будет рассматриваться в 

особом порядке, при согласии обвиняемого с предъявленным обвинением.

     5. Судья решает также вопрос об окончательном списке вызываемых в судебное 

заседание лиц с учетом предложений сторон, изложенных в представленных ими 

списках. В этих списках указываются место их жительства или работы, а также 

листы дела, на которых изложены их показания или заключения. Суду следует 

решить, какие из названных в этих списках лиц, согласно заявленным ходатайствам, 

подлежат вызову в судебное заседание. Исходя из материалов предварительного 

слушания, судья может дополнить эти списки лицами, заслушанными на предварительном 

слушании.

     6. При назначении судебного заседания решается также вопрос о наличии 

оснований для проведения закрытого судебного заседания с учетом обстоятельств, 

указанных в п.2 ст.241 Кодекса.

     7. В постановлении о назначении судебного заседания должны указываться 

фамилии, имена и отчества каждого обвиняемого, квалификация вменяемого ему 

в вину преступления, а также решение о применяемой к нему мере пресечения, 

за исключением случаев избрания меры пресечения в виде домашнего ареста или 

заключения под стражу.

     Статья 232. Вызовы в судебное заседание

     1. Выполнение распоряжения судьи о вызове в судебное заседание лиц, названных 

в его постановлении о назначении судебного заседания, а также извещение прокурора, 

защитника, переводчика осуществляется канцелярией суда. Соответствующие повестки 

участникам предстоящего судебного заседания выписываются и рассылаются секретарем 

суда.

     2. Судья контролирует своевременность направления повесток и их вручение; 

принимает, при необходимости, дополнительные меры по обеспечению своевременной 

явки свидетелей, потерпевших и других участников процесса (с помощью сотрудников 

милиции, судебных приставов).

     3. К иным мерам подготовки, предпринимаемым судьей для организации судебного 

заседания, относится проверка готовности помещения, в котором состоится слушание 

дела; отдача распоряжений об охране общественного порядка не только силами 

судебного пристава, но и в необходимых случаях с помощью милиции; извещение 

о предстоящем процессе представителей средств массовой информации и обеспечение 

условий для их работы в зале судебного заседания.

     Статья 233. Срок начала разбирательства в судебном заседании

     1. Установление законом срока начала рассмотрения дела в судебном заседании 

имеет своей целью предотвращение необоснованной задержки начала рассмотрения 

уголовного дела. Норма данной статьи призвана обеспечить выполнение требования 

ст.6 Европейской конвенции о защите прав человека и основных свобод о "слушании 

дела в разумный срок".

     2. Срок, указанный в п.1 данной статьи, истекает в 24.00 последнего дня, 

считая со дня, указанного в момент вынесения постановлении судьи о назначении 

судебного заседания.

     3. Продление срока открытия судебного заседания, устанавливаемого комментируемой 

статьей, законом не предусматривается. Обнаружение после открытия судебного 

заседания обстоятельств, препятствующих его продолжению, имеет своим последствием 

отложение судебного разбирательства, основание которого предусмотрено ст.253 

настоящего Кодекса. Невозможность продолжения судебного заседания после его 

начала вызывается, как правило, неявкой кого-либо из вызванных лиц или своевременно 

извещенных участников судебного разбирательства, а также необходимостью истребования 

новых доказательств. Суд (судья) выносит определение (постановление) об отложении 

судебного разбирательства и принимает дополнительные меры по обеспечению явки 

указанных лиц и истребованию по ходатайству сторон новых доказательств.

     4. Установление минимального срока для изучения копии обвинительного 

заключения или обвинительного акта призвано способствовать изучению обвиняемым 

этих документов в целях подготовки к своей защите в судебном заседании. Истечение 

установленного законом срока в 7 суток начинается с момента вручения копии 

обвинительного заключения или обвинительного акта. День и час такого вручения 

должны быть зафиксированы на копии обвинительного заключения или обвинительного 

акта.

                   Глава 34. Предварительное слушание

     Статья 234. Порядок проведения предварительного слушания

     1. Закон устанавливает порядок проведения предварительного слушания, 

выделяя вопросы, определяющие дальнейшее направление уголовного дела, достаточность 

собранных в стадии предварительного расследования доказательств, соблюдение 

требований доказывания, обеспечения иных условий подготовки судебного разбирательства, 

названных в ч.2 ст.231 настоящего Кодекса, в том числе осуществления мер по 

устранению всех возможных препятствий к проведению этой стадии процесса. Порядок 

предварительного слушания строится с учетом общих задач этой стадии, общих 

условий судебного разбирательства и его подготовительного этапа.

     2. Комментируемая статья определяет состав участников заседания по предварительному 

слушанию. Закон не предусматривает возможность отвода судьи на этом этапе 

производства по делу. Допускается возможность проведения предварительного 

слушания в отсутствие некоторых участников судебного разбирательства, в частности, 

обвиняемого при наличии его письменного ходатайства о проведении предварительного 

слушания в его отсутствие. Отказ обвиняемого от участия в предварительном 

слушании должен быть добровольным. По групповым преступлениям обязательно 

участие в предварительном слушании всех обвиняемых.

     Потерпевший и его представитель также вправе участвовать в предварительном 

слушании. Однако предварительное слушание может быть отложено, если уведомленный 

о заседании потерпевший не явился по уважительным причинам.

     Неявка иных своевременно извещенных участников судебного разбирательства 

не является препятствием для проведения предварительного слушания. Как исключение 

из этого правила, должна рассматриваться неявка защитника при обязательности 

его участия в деле. Обвиняемый вправе отказаться от защитника, но этот отказ 

необязателен для суда в случаях, предусмотренных п.2-7 ч.1 ст.51 настоящего 

Кодекса. В случае заявления ходатайств об истребовании новых доказательств, 

об исключении недопустимых доказательств при неявке защитника по уважительным 

причинам предварительное слушание должно откладываться. Если же защитник не 

явится по неуважительной причине, в течение 5 суток он должен быть заменен.

     3. Предварительное слушание проводится в форме закрытого судебного заседания. 

Эта процедура предполагает осуществление судьей следующих действий: в подготовительной 

части судебного заседания судья объявляет об открытии заседания, называет 

участвующих в нем лиц, выясняет личность обвиняемого и потерпевшего, удостоверяется 

в своевременном получении обвиняемым копии обвинительного заключения или обвинительного 

акта; присутствующим участникам процесса разъясняются их права; рассматриваются 

ходатайства; выслушиваются мнения участников процесса по обсуждаемым вопросам; 

судом принимается решение по вопросам, указанным в ч.2 ст.231 Кодекса.

     4. При наличии только заявленного ходатайства об исключении доказательства 

судья выслушивает мнение сторон и, при отсутствии возражений, удовлетворяет 

это ходатайство, затем выносит постановление о назначении судебного заседания, 

если отсутствуют иные основания для проведения предварительного слушания.

     5. Особое внимание уделяет законодатель ходатайству защиты о вызове свидетеля 

для установления алиби обвиняемого. Это ходатайство подлежит удовлетворению, 

если оно заявлялось в ходе предварительного расследования, но было отклонено 

дознавателем, следователем, прокурором, или о наличии такого свидетеля стало 

известно после окончания предварительного расследования. Особенностью процедуры 

предварительного слушания является также допустимость допроса в этой стадии 

по ходатайству сторон в качестве свидетелей любых лиц, которым известно что-либо 

об обстоятельствах производства следственных действий, приобщения к уголовному 

делу документов. Подобному допросу не могут быть подвергнуты лица, обладающие 

свидетельским иммунитетом.

     6. Порядок ведения протокола предварительного слушания и подачи замечаний 

на него определяется общими правилами.

     Статья 235. Ходатайство об исключении доказательства

     1. В комплекс задач предварительного слушания входит не только решение 

вопросов о расширении по ходатайствам сторон круга подлежащих исследованию 

в судебном разбирательстве доказательств, но и определение допустимости доказательств, 

предъявляемых для рассмотрения в судебном заседании суда первой инстанции.

     Из предъявленного перечня доказательств может быть исключено любое доказательство. 

Ходатайство об исключении доказательства должно быть изложено в письменном 

виде; его копия незамедлительно передается другой стороне в день представления 

ходатайства в суд.

     2. Часть вторая комментируемой статьи определяет содержание названного 

ходатайства: в нем указывается доказательство, подлежащее, по мнению стороны, 

исключению; основания для исключения доказательства и обоснование необходимости 

такого решения.

     Если возникает сомнение в обоснованности ходатайства и одна из сторон 

возражает против исключения доказательства, судья вправе огласить документы, 

приобщенные к делу и представленные сторонами, а также допросить свидетеля 

и приобщить к делу документ, указанный в ходатайстве. Других способов проверки 

допустимости доказательств в рассматриваемой стадии производства по уголовному 

делу процессуальный закон не предусматривает.

     Особенностью рассмотрения ходатайства защиты об исключении доказательства 

по мотивам нарушения требований уголовно-процессуального закона на предварительном 

следствии является обязанность прокурора опровергнуть доводы защиты.

     3. Исключенное доказательство теряет юридическую силу, не может быть 

положено в основу приговора и не должно исследоваться в ходе судебного разбирательства. 

При рассмотрении дела с участием присяжных заседателей стороны не вправе сообщать 

присяжным заседателям о наличии исключенного судом доказательства.

     4. После рассмотрения ходатайств судья выслушивает мнения сторон по состоявшемуся 

предварительному слушанию. Последовательность выступлений сторон аналогична 

принятому порядку выступлений в судебных прениях. Стороны выступают в следующей 

последовательности: государственный обвинитель, потерпевший, обвиняемый, защитник. 

Далее судья удаляется для вынесения постановления по результатам предварительного 

слушания, а затем возвращается и оглашает принятое решение.

     5. Закон устанавливает, что принятое на предварительном слушании решение 

судьи по вопросу допустимости доказательств носит предварительный характер. 

Это решение может быть, по ходатайству стороны, пересмотрено при рассмотрении 

дела по существу в стадии судебного разбирательства, когда суд может повторно 

исследовать материалы, послужившие основанием для признания доказательства 

недопустимым и пересмотреть свое решения с учетом данных судебного следствия, 

т.е. признать ранее исключенное доказательство допустимым.

     Статья 236. Виды решений, принимаемых судьей на предварительном слушании

     1. В результате проведения предварительного слушания судьей могут быть 

приняты решения, изменяющие направления движения уголовного дела вплоть до 

его прекращения. Обстоятельства, послужившие основой для принятия решений, 

изложенных в ч.1 комментируемой статьи, рассматриваются в последующих статьях 

гл.34 применительно к каждому виду решения судьи. Эти решения приобретают 

значение процессуальных документов в постановлениях судьи, оформляемых в соответствии 

с требованиями ч.2 ст.227 настоящего Кодекса.

     2. В результате предварительного слушания прокурор может изменить формулу 

обвинения. Прокурор вправе сократить объем обвинения, исключить из обвинительного 

заключения или обвинительного акта отдельные пункты либо переквалифицировать 

обвинение по уголовному закону на менее тяжкое (ч.1 ст.221, ч.1 ст.226 УПК 

РФ). Это обстоятельство может существенным образом отразиться на подсудности 

дела. Суд обязан зафиксировать указанное изменение в постановлении о результатах 

предварительного слушания и в необходимых случаях направить дело по подсудности 

согласно установлениям ст.31-36 настоящего Кодекса.

     3. Решения об удовлетворении ходатайства об исключении доказательства 

и одновременно о назначении судебного заседания могут найти свое отражение 

в едином постановлении судьи. Вместе с тем в этом постановлении должно точно 

указываться, какое доказательство исключено, какие в связи с этим материалы 

уголовного дела не могут исследоваться, оглашаться в судебном заседании и 

использоваться в процессе доказывания.

     4. В перечне решений, принимаемых в результате проведения предварительного 

слушания по уголовному делу согласно ч.1 комментируемой статьи, не упоминается 

о содержании решения об изменении меры пресечения обвиняемому в случае удовлетворения 

его ходатайства о предоставлении ему времени для ознакомления с материалами 

уголовного дела. При установлении судом нарушения требований настоящего Кодекса 

о правилах продления срока содержания обвиняемого под стражей, если при этом 

предельный срок содержания лица под стражей на предварительном следствии истек, 

суд вправе изменить меру пресечения в виде заключения под стражу, удовлетворить 

ходатайство обвиняемого и установить ему срок для завершения ознакомления 

с материалами дела.

     Статья 237. Возвращение уголовного дела прокурору

     1. В комментируемой статье внимание правоприменителя сосредоточено на 

нарушениях норм уголовно-процессуального закона в заключительной стадии предварительного 

расследования, при составлении и утверждении обвинительного заключения или 

обвинительного акта. При этом судья должен указать в постановлении о возвращении 

дела прокурору на отступления от точного соблюдения уголовно-процессуальных 

норм, создающих препятствия к рассмотрению дела в суде и квалифицируемых как 

существенные нарушения установленного законом порядка проведения предварительного 

расследования, обязательно влекущие за собой возвращение дела прокурору, допущенные 

по данному делу. Возвращение уголовного дела прокурору в этих случаях представляет 

собой конкретное проявление судебного контроля за соблюдением законности на 

предварительном следствии.

     2. Существенными нарушениями уголовно-процессуальных норм органами дознания 

и предварительного следствия, представляющими препятствие для рассмотрения 

дела в суде, считаются такие отступления от требований норм уголовно-процессуального 

кодекса, которые путем стеснения или нарушения гарантированных настоящим Кодексом 

прав участников уголовного судопроизводства, несоблюдения процедуры судопроизводства 

или иным путем повлияли или могли повлиять на постановление законного, обоснованного 

и справедливого приговора.

     3. Нарушения требований настоящего Кодекса при составлении обвинительного 

заключения или обвинительного акта указанных в ст.220 и 225 Кодекса вытекают 

из несоблюдения этих правил. К этим нарушениям относится также невручение 

копии обвинительного заключения или обвинительного акта обвиняемому.

     4. Согласно п.4 ст.439 настоящего Кодекса в постановлении о применении 

принудительных мер медицинского характера должны быть изложены основания применения 

этих мер и обстоятельства, указанные в ст.434 Кодекса и явившиеся основанием 

для применения принудительной меры медицинского характера по данному делу. 

При отсутствии названных условий в случае совершения лицом общественно-опасного 

деяния, предусмотренного уголовным законом, должны составляться обвинительное 

заключение или обвинительный акт, а не постановление о применении принудительной 

меры медицинского характера. Устранение указанных нарушений, установленных 

судом в стадии предварительного слушания, прокурор обязан обеспечить в течение 

5 суток. В постановлении о возвращении по указанным основаниям уголовного 

дела прокурору судья решает вопрос о мере пресечения в отношении обвиняемого.

     Статья 238. Приостановление производства по уголовному делу

     1. Основания для приостановления производства по делу в стадии подготовки 

судебного заседания единоличным решением судьи дополняются сравнительно с 

аналогичным перечнем оснований, устанавливаемых в стадии предварительного 

расследования, обращениями суда в Конституционный Суд РФ с запросом о конституционности 

закона, примененного или подлежащего применению в конкретном деле (ст.125 

Конституции РФ), а также в случае принятия Конституционным Судом РФ к рассмотрению 

жалобы о соответствии закона, примененного или подлежащего применению в данном 

уголовном деле.

     2. В соответствии с положениями гл.XIII Федерального конституционного 

закона РФ "О Конституционном Суде РФ", определяющей порядок рассмотрения Конституционным 

Судом РФ дел о конституционности законов по запросам судов, устанавливается, 

что суд при рассмотрении дела в любой инстанции, придя к выводу о несоответствии 

Конституции РФ закона, примененного или подлежащего применению в указанном 

деле, обращается в Конституционный Суд РФ с запросом о проверке конституционности 

данного закона. Запрос допустим, только если этот закон применен или подлежит, 

по мнению суда, применению в рассматриваемом им конкретном деле.

     3. Федеральный конституционный закон "О Конституционном Суде РФ" устанавливает, 

что в период с момента вынесения решения суда об обращении в Конституционный 

Суд РФ и до принятия постановления Конституционным Судом РФ производство по 

делу приостанавливается.

     Решение судьи об обращении с запросом в Конституционный Суд РФ излагается 

в постановлении судьи по данному вопросу и оформляется в соответствии с установленными 

Федеральным законом "О Конституционном Суде РФ" требованиями.

     4. В соответствии с положениями гл.XII Федерального конституционного 

закона "О Конституционном Суде РФ", регулирующей конституционное судопроизводство 

в части рассмотрения дел о конституционности законов по жалобам на нарушение 

конституционных прав и свобод граждан, право на обращение в Конституционный 

Суд РФ с индивидуальной или коллективной жалобой на нарушение конституционных 

прав и свобод имеют граждане, чьи права и свободы нарушаются законом, примененным 

или подлежащим применению в конкретном деле.

     Указанная жалоба допустима, если закон затрагивает конституционные права 

и свободы граждан, а также если закон применен или подлежит применению в конкретном 

деле, рассмотрение которого завершено или начато в суде. Конституционный Суд 

РФ, приняв к рассмотрению жалобу на нарушение законом конституционных прав 

и свобод граждан, уведомляет об этом суд, рассматривающий дело. Указанное 

уведомление не влечет за собой обязательного приостановления производства 

по делу. Вместе с тем, рассматривающий дело суд, в котором применен или подлежит 

применению обжалуемый закон, вправе приостановить производство до принятия 

решения Конституционным Судом РФ.

     5. В случае, когда обвиняемый скрылся и место его пребывания неизвестно 

или если совершил побег обвиняемый, содержащийся под стражей, судья приостанавливает 

производство по делу и возвращает уголовное дело прокурору, который направил 

это дело в суд, поручая ему принять меры по розыску обвиняемого. Если же скрылся 

обвиняемый, не содержащийся под стражей, судья приостанавливает производство 

по делу, избирает ему меру пресечения в виде заключения под стражу и поручает 

прокурору обеспечить его розыск. После розыска и задержания обвиняемого дело 

подлежит повторному направлению прокурором в суд с ранее составленным обвинительным 

заключением.

     Когда по уголовному делу проходят несколько обвиняемых, а основание для 

производства по делу относится не ко всем или только к одному обвиняемому, 

судья приостанавливает производство в отношении этих обвиняемых и назначает 

судебное заседание, с тем чтобы рассмотреть уголовное дело в отношении остальных 

подсудимых.

     6. При тяжком заболевании обвиняемого, подтвержденным медицинским заключением, 

производство по уголовному делу приостанавливается судьей до его выздоровления, 

но дело остается в суде.

     Статья 239. Прекращение уголовного дела или уголовного преследования

     1. Судья вправе своим единоличным постановлением прекратить уголовное 

дело в стадии подготовки к судебному заседанию, если выяснится наличие по 

делу обстоятельств, предусмотренных нормами настоящего Кодекса и указанных 

в ч.1 ст.239.

     К ним относятся, прежде всего, обстоятельства, влекущие отказ в возбуждении 

уголовного дела при решении вопроса о возбуждении уголовного преследования 

лица (п.3-6 ч.1 ст.24 и п.3-8 ч.1 ст.27 Кодекса). После возбуждения уголовного 

дела судья может его прекратить:

     1) по ходатайству одной из сторон;

     2) при наличии примирения сторон (ст.25);

     3) в связи с изменением обстановки (ст.26);

     4) в связи с деятельным раскаянием (ст.28).

     Особое значение в этой стадии процесса приобретает прекращение дела в 

случае отказа прокурора от обвинения при отсутствии возражений со стороны 

потерпевшего. Судья обязан при этих обстоятельствах вынести постановление 

о прекращении уголовного дела даже при несогласии с таким решением прокурора. 

Постановление о прекращении дела по этому основанию не мотивируется. Прекращая 

дело в стадии подготовки к судебному заседанию по указанному основанию, судья 

не мотивирует постановление, но должен сослаться на ч.1 ст.239 Кодекса.

     2. Отказ от обвинения и прекращение дела могут быть частичными (в отношении 

лишь некоторых эпизодов или некоторых обвиняемых в групповых преступлениях). 

Отказ от обвинения потерпевшим не влечет автоматического прекращения дела 

судом.

     3. Прекращение уголовного дела влечет за собой одновременно прекращение 

уголовного преследования, т.е. всей процессуальной деятельности, осуществляемой 

стороной обвинения в целях изобличения обвиняемого в совершении преступления 

(ст.27 Кодекса).

     В связи с этим в постановлении о прекращении уголовного дела указываются 

основания прекращения уголовного дела и уголовного преследования, отменяются 

меры пресечения, а также иные меры процессуального принуждения и ограничения 

прав (наложения ареста на имущество, корреспонденцию, временного отстранения 

от должности, контроля и записи переговоров, о возвращении предметов, служивших 

вещественными доказательствами).

     4. Решение судьи о прекращении дела может быть обжаловано и опротестовано 

сторонами. Поэтому копии постановления о прекращении дела направляются прокурору, 

лицу, в отношении которого прекращено уголовное преследование, и потерпевшему 

в течение 5 суток со дня его вынесения.

                         Глава 35. Общие условия

                        судебного разбирательства

     Статья 240. Непосредственность и устность

     1. Судебное разбирательство представляет собой центральную стадию уголовного 

процесса, в которой суд первой инстанции решает основные вопросы уголовного 

дела: о наличии или отсутствии события преступления, о виновности обвиняемого 

в его совершении, о содержании обстоятельств, характеризующих противоправность 

и степень общественной опасности содеянного и личности обвиняемого.

     Уголовно-процессуальное право допускает установление этих обстоятельств, 

их всестороннее, полное и объективное исследование при соблюдении демократических 

принципов правосудия лишь в стадии судебного разбирательства.

     2. Значение судебного разбирательства в системе отношений и взаимосвязей 

уголовного судопроизводства характеризует его многофункциональность: именно 

в этой стадии решаются основные задачи уголовного процесса; осуществляется 

проверка законности и обоснованности решений и действий органов предварительного 

расследования; получают окончательную оценку собранные на досудебных этапах 

производства по делу доказательства; должны обеспечиваться реализация прав 

участников процесса и выполнение установленных законом обязанностей государственных 

органов и должностных лиц по уголовному преследованию виновных в совершении 

преступлений лиц.

     3. Исключительность рассматриваемой стадии заключается в том, что, в 

отличие от иных этапов производства по уголовному делу, допускающих прекращение 

уголовного дела, освобождение лица от уголовной ответственности, признание 

лица виновным в совершении преступления и назначение ему уголовного наказания 

допустимо только в стадии судебного разбирательства.

     4. Успешное выполнение вышеуказанных функций уголовно-процессуальный 

закон связывает с осуществлением общих условий судебного разбирательства. 

Общие условия судебного разбирательства представляют собой непременные организационные 

и правовые основы реализации демократических принципов уголовного процесса 

при непосредственном осуществлении правосудия по уголовным делам. Осуществление 

и соблюдение этих основ создает предпосылки для правильной юридической оценки 

обстоятельств дела, их объективного, беспристрастного и всестороннего исследования. 

Общие условия судебного разбирательства формализуют внутренние закономерности 

судебного познания явлений окружающей действительности.

     5. Открывается изложение этих основ указанием на непосредственность и 

устность судебного разбирательства. Соблюдение указанных условий является 

непременной предпосылкой самостоятельности судебного исследования обстоятельств 

дела с соблюдением принципа состязательности. Непосредственность и устность 

судебного разбирательства выступают в качестве внешних форм исследования представленных 

в судебное заседание доказательств.

     6. Установление закона указывает на всеобщность принципа непосредственности 

для восприятия судом, участниками судебного разбирательства и присутствующими 

в зале судебного заседания оглашаемой информации, имеющей отношение к делу, 

из первоисточников, без промежуточных звеньев.

     7. Личное непосредственное восприятие судьями доказательств по делу позволяет 

суду первой инстанции основывать свои выводы на тех фактических данных, которые 

им исследованы и установлены на судебном заседании. Материалы предварительного 

расследования не могут быть положены в основу приговора, если они не были 

представлены и подвергнуты исследованию судом и сторонами в ходе судебного 

разбирательства. Это правило призвано исключить возможность субъективного 

освещения в материалах дела имевших место обстоятельств, возможного их искажения 

следователем или дознавателем при расследовании.

     8. Исходя из реалий современного уголовного судопроизводства, законодатель 

допускает возможность некоторых отступлений от принципа непосредственности 

в случае недоступности источника доказательств для суда в ходе судебного разбирательства 

и его содержательной незаменимости.

     9. Закон допускает возможность оглашения показаний подсудимых, свидетелей 

и потерпевших, данных при производстве предварительного расследования или 

полученных в суде ранее. Это оглашение, а также воспроизведение приложенных 

к протоколу допроса фотоматериалов, аудио или видеозаписи, киносъемки, могут 

иметь место по ходатайству сторон. Основаниями для принятия судом решения 

о таком оглашении служат: обнаружение существенных противоречий между показаниями, 

данными подсудимым (свидетелем, потерпевшим) в ходе предварительного расследования 

или ранее состоявшегося судебного разбирательства; отказ подсудимого от дачи 

показаний; рассмотрение дела в отсутствие подсудимого (свидетеля, потерпевшего) 

в судебном заседании по причинам, исключающим возможность их явки в суд. При 

отсутствии возражений участников судебного разбирательства оглашение показаний 

свидетеля или потерпевшего допустимо и в иных случаях их неявки в суд. В частности, 

правомерно оглашение показаний свидетелей, потерпевших, полученных судами 

зарубежных государств в порядке оказания правовой помощи согласно международным 

соглашениям Российской Федерации с иными странами.

     10. Непременной предпосылкой полной реализации принципа непосредственности 

является устная форма исследования доказательств в судебном заседании. Устность 

судебного разбирательства означает обязанность суда непосредственно в судебном 

заседании заслушать показания подсудимого, свидетеля, потерпевшего и других 

участников судебного разбирательства, а все имеющие значение для дела протоколы 

и иные документы должны оглашаться полностью или частично.

     11. Материалами дела, содержание которых не озвучено в ходе судебного 

заседания, не может обосновываться позиция сторон в отношении предъявленного 

подсудимому обвинения. Устная форма судопроизводства используется для связи 

между собой участников уголовного судопроизводства. В устной форме путем постановки 

вопросов и получения на них ответов и объяснений в ходе судебного следствия, 

выступлений сторон в судебных прениях и произнесения подсудимым последнего 

слова формулируется позиция сторон относительно доказанности предъявленного 

обвинения. Доказательства, не исследованные устно, не могут быть положены 

в основу приговора или иного решения суда.

     12. Принцип устности судебного разбирательства не исключает возможности 

визуального изучения необходимых материалов дела и письменного изложения позиций 

сторон в оценке исследуемых доказательств. Однако закон запрещает демонстрацию 

фотографических негативов и снимков, диапозитивов, сделанных в ходе допроса, 

а также воспроизведение аудио или видеозаписи, киносъемки допроса без предварительного 

оглашения показаний, содержащихся в соответствующем протоколе допроса или 

судебного заседания.

     Статья 241. Гласность

     1. В комментируемой статье регулируются обязанности суда по соблюдению 

принципа гласности в судебном разбирательстве. Суд обязан обеспечить доступ 

в открытое судебное заседание всех желающих лиц, не занятых в уголовном судопроизводстве 

по данному делу и достигших 16-летнего возраста. Это общее правило допускает 

некоторые исключения, предоставляющие суду право при определенных обстоятельствах 

ограничивать доступ населения в зал судебного заседания.

     2. Гласность судебного разбирательства представляет собой форму социального 

контроля за деятельностью суда (судьи) по отправлению правосудия. Открытое 

судебное заседание позволяет присутствующим гражданам, представителям средств 

массовой информации непосредственно наблюдать за осуществлением судебного 

разбирательства, в ходе которого проверяются и исследуются все материалы дела, 

представленные органами предварительного расследования и сторонами по делу, 

и на этом основании самим судить об обоснованности обвинения и личности подсудимого.

     3. Гласность судопроизводства призвана способствовать усилению чувства 

ответственности судей за следование всем принципам уголовного процесса, служит 

известной гарантией соблюдения судьями предусмотренных законом прав и интересов 

участников судебного разбирательства, выполнения судьями требований беспристрастности 

и иных профессиональных этических норм ведения процесса по конкретному делу.

     4. Беспрепятственное осуществление принципа гласности уголовного судопроизводства 

позволяет формировать объективное общественное мнение о судебной власти в 

целом, служит укреплению авторитета правосудия.

     5. Судья не вправе запретить присутствующим в зале открытого судебного 

заседания вести письменную запись происходящего в судебном разбирательстве.

     6. Использование технических средств фиксации событий производства по 

делу судебном разбирательстве, в частности, аудиозаписи не должно препятствовать 

соблюдению процессуального порядка в зале заседания суда.

     Статья 242. Неизменность состава суда

     1. При рассмотрении уголовного дела в суде первой инстанции состав суда 

может быть коллегиальным и единоличным. В коллегиальный состав суда могут 

входить профессиональный судья и присяжные заседатели или трое профессиональных 

судей.

     2. Уголовные дела о тяжких и особо тяжких преступлениях, при наличии 

заявленного до начала судебного следствия ходатайства подсудимого, а также 

уголовные дела о преступлениях, подсудных Верховному суду республики, краевому, 

областному суду, суду города федерального значения, автономной области и суду 

автономного округа (п.3 ч.1 ст.30 Кодекса) и, в случае передачи дела по подсудности 

(ст.34) или изменения территориальной подсудности (ст.35), рассматриваются 

составом суда из трех профессиональных судей.

     3. Рассмотрение уголовного дела составом суда с участием присяжных заседателей 

регулируется гл.42 настоящего Кодекса (см. коммент. к гл.42). Остальные уголовные 

дела рассматриваются федеральным судьей или мировым судьей единолично (п.1, 

4 ч.2 ст.30 настоящего Кодекса).

     4. Требования законности, компетентности, независимости и беспристрастности 

судей при отправлении правосудия распространяются как на единоличного судью, 

так и на всех членов коллегиального состава суда. Соблюдение условия неизменности 

состава на всем протяжении судебного разбирательства по конкретному делу позволяет 

каждому из судей получить непосредственное представление обо всей совокупности 

доказательств по делу, участвовать в их исследовании, оценке и принятии итогового 

решения по делу.

     5. Обязанность непосредственного участия в исследовании всех обстоятельств 

по делу и всего комплекса представленных доказательств однозначна как для 

единоличного судьи, так и для всех членов судейской коллегии и поэтому исключает 

допустимость рассмотрения дела в какой-либо его части неполным составом судей.

     6. В случае невозможности дальнейшего участия кого-либо из судей в судебном 

разбирательстве рассмотрение дела откладывается, выбывающий судья заменяется 

другим, после чего разбирательство дела должно начаться сначала.

     7. К обстоятельствам, лишающим судью возможности продолжить участие в 

судебном разбирательстве и требующим его замены, относятся: удовлетворение 

заявленного судье отвода; обнаружение или появление предусмотренных Федеральным 

законом "О статусе судей в РФ" оснований к приостановлению или прекращению 

полномочий судьи (ст.13, 14). Федеральным законом "О внесении изменений и 

дополнений в Закон Российской Федерации "О статусе судей в РФ" от 15 декабря 

2001 г. устанавливается, что полномочия судьи могут быть прекращены досрочно 

по основаниям, предусмотренным подп.1-3, 6-11 п.1 ст.14 Федерального закона 

"О статусе судей в РФ" (РГ. - 2001.- 20 декабря).

     8. В соответствии со ст.80 Закона РСФСР "О судоустройстве РСФСР" председательствующий 

по делу освобождает от исполнения обязанностей присяжного заседателя по конкретному 

делу всякого, чья объективность вызывает обоснованные сомнения в следствие 

оказанного на это лицо незаконного воздействия, наличия у него предвзятого 

мнения, знания им обстоятельств дела из непроцессуальных источников.

     9. Если в ходе судебного разбирательства, но до удаления присяжных заседателей 

в совещательную комнату для вынесения вердикта выяснится, что кто-либо из 

присяжных заседателей не может продолжать участвовать в судебном заседании 

или отстраняется судьей от участия в судебном заседании, то он заменяется 

запасным присяжным заседателем в порядке, установленном настоящим Кодексом.

     Статья 243. Председательствующий

     1. Председательствующий в судебном заседании - профессиональный судья, 

осуществляющий процессуальное руководство судебным разбирательством при коллегиальном 

рассмотрении уголовного дела либо рассматривающий уголовное дело единолично. 

Председательствующий направляет деятельность всех участников судебного разбирательства, 

руководит судебным исследованием всех обстоятельств дела и доказательств, 

обеспечивает своими решениями и действиями соблюдение всех принципов правосудия 

и прежде всего создает условия для реализации принципа состязательности и 

равноправия сторон (см. коммент. к ст.15 настоящего Кодекса).

     2. Председательствующий сосредоточивает внимание участников судебного 

разбирательства на полном, объективном осуществлении своих прав и обязанностей 

в целях установления подлинных обстоятельств дела и выполнения установленного 

настоящим законом назначения уголовного судопроизводства.

     3. При решении всех вопросов по существу при коллегиальном рассмотрении 

дела все члены судейской коллегии равноправны. Закон не предоставляет председательствующему 

по делу каких-либо преимущественных прав. Вместе с тем на нем лежит обязанность 

осуществлять целый ряд организационно-распорядительных функций, выполнение 

которых призвано обеспечить проведение судебного заседания в полном соответствии 

с настоящим уголовно-процессуальным законом: он открывает судебное заседание, 

устанавливает личность подсудимого и других участников судебного разбирательства, 

разъясняет им их права и обязанности, порядок их осуществления в судебном 

заседании, выносит на обсуждение суда все вопросы, подлежащие коллегиальному 

решению.

     4. Единоличные действия председательствующего по руководству судебным 

заседанием при коллегиальном рассмотрении дела, по обеспечению соблюдения 

распорядка заседания, поддержанию в нем должного порядка, последовательность 

судебных действий на различных этапах судебного разбирательства и выполнения 

иных организационных функций не должны противоречить принципу коллегиальности 

в деятельности суда.

     5. Закон обязывает председательствующего знакомить участников судебного 

разбирательства с регламентом судебного заседания, установленным ст.257 Кодекса 

и определяющим порядок обращения к суду, общения сторон и поддержания должного 

порядка в зале судебного заседания. Распоряжения председательствующего по 

поддержанию порядка в судебном заседании, по пресечению отступлений от точного 

исполнения установлений процессуального закона обязательны для всех участников 

судебного разбирательства.

     6. Указание закона на право участников процесса требовать занесения в 

протокол судебного заседания всех возражений участников судебного заседания 

против действий председательствующего должно служить процессуальной гарантией 

соблюдения законности самим председательствующим по делу.

     Статья 244. Равенство прав сторон

     1. Подтверждение процессуального равенства сторон в судебном разбирательстве 

полностью соответствует конституционному принципу равенства перед законом 

и судом и его выражению в сфере судебной власти как равенства сторон и состязательности 

(ст.19, 123 Конституции РФ).

     2. Комментируемая статья Кодекса не приводит полного перечня участников 

судебного разбирательства, имеющих в деле собственный или иной процессуальный 

интерес, для отстаивания которого законодатель предоставляет им равные права.

     3. Закон обобщает группы этих участников в зависимости от выполняемой 

ими функции, называя их сторонами обвинения и защиты.

     4. При этом закон указывает основные комплексы правомочий, реализуемых 

участниками судебного разбирательства при рассмотрении дела в суде: а) в отношении 

состава суда и иных участников судебного заседания - заявление отводов при 

наличии для этого оснований; б) заявление ходатайств по различным обсуждаемым 

в судебном заседании вопросам; в) представление доказательств и участие в 

их обсуждении; г) выступления в судебных прениях для выражения собственной 

позиции в оценке содержания исследованных в судебном следствии обстоятельств 

дела и рассмотренных доказательств; д) представление письменных формулировок, 

излагающих предложения сторон для решения судом основных вопросов судебного 

разбирательства. При этом из общего перечня вопросов, решаемых судом при постановлении 

приговора, законодатель выделяет наиболее существенные: доказанность деяния, 

в совершении которого обвиняется подсудимый, и его участие в совершении этого 

деяния; признание этого деяния преступлением и его квалификация в соответствии 

с нормами Особенной части Уголовного кодекса РФ; доказанность виновности в 

совершении этого преступления; наказуемость деяния подсудимого; наличие смягчающих 

или отягчающих наказание подсудимого обстоятельств.

     5. Процессуальным правам участников судебного разбирательства соответствуют 

и определенные процессуальные обязанности, обусловленные тем положением, которое 

участник судебного разбирательства занимает в процессе исследования доказательств, 

в прениях сторон (например, обязанности государственного обвинителя, защитника).

     6. Федеральный конституционный закон "О судебной системе РФ" (ст.7) запрещает 

судье оказывать предпочтение какой-либо из сторон в судебном заседании при 

решении указанных вопросов. Нарушение судом принципа равноправия сторон в 

уголовном процессе следует рассматривать как существенное нарушение порядка 

судопроизводства.

     Статья 245. Секретарь судебного заседания

     1. Секретарь судебного заседания является субъектом уголовно-процессуальной 

деятельности, обязанностью которого является объективное и беспристрастное 

ведение протокола судебного разбирательства. Самостоятельность процессуального 

положения этого участника процесса подтверждается предоставлением сторонам 

права на отвод секретаря судебного заседания (ст.68 Кодекса) при наличии оснований, 

ставящих под сомнение его объективность и беспристрастность.

     2. Закон устанавливает, что предыдущее участие лица в производстве по 

уголовному делу в качестве секретаря судебного заседания не является основанием 

для его отвода.

     3. Участие судьи, следователя или прокурора в качестве секретаря судебного 

заседания по уголовному делу при его первоначальном рассмотрении является 

основанием для отвода этих лиц в последующем производстве.

     4. Секретарь судебного заседания призван максимально полно отразить в 

протоколе судебного заседания весь ход процесса и отдельных судебных действий, 

формулировку промежуточных решений судьи и определений суда.

     5. Протокол судебного заседания редактируется председательствующим по 

делу. Письменные замечания секретаря судебного заседания и постановление председательствующего 

об их удостоверении или отклонении прилагаются к протоколу судебного заседания.

     Статья 246. Участие обвинителя

     1. В соответствии с Федеральным законом "О введении в действие Уголовно-процессуального 

кодекса Российской Федерации" от 18 декабря 2001 г. часть вторая ст.246 Уголовно-процессуального 

кодекса РФ вводится в действие с 1 января 2003 г. До 1 января 2003 г. участие 

в судебном разбирательстве государственного обвинителя обязательно лишь при 

рассмотрении уголовных дел судом с участием присяжных заседателей, а также 

по всем уголовным делам, рассматриваемым Верховным Судом РФ, верховными судами 

республик, краевыми, областными судами, судами городов федерального значения, 

судами автономной области и автономных округов, окружными (флотскими) военными 

судами. Неявка прокурора в судебное заседание при обязательности его участия 

в силу закона влечет отложение разбирательства дела.

     2. Поддерживая обвинение от имени государства, прокурор выступает в суде 

первой инстанции как сторона в процессе, равная в своих процессуальных правах 

с противоположной стороной защиты. Обвинительная позиция, в случае необходимости, 

может поддерживаться по многоэпизодным делам несколькими прокурорами. Закон 

исключает возможность проведения судебного заседания в отсутствие прокурора.

     3. В случае невозможности дальнейшего участия прокурора в судебном разбирательстве 

он должен быть заменен. При этом суд обязан предоставить ему необходимое время 

для ознакомления с материалами дела и подготовки к продолжению государственного 

обвинения. По его ходатайству суд может повторить некоторые судебные действия.

     4. Осуществляя уголовное преследование, прокурор должен активно участвовать 

в судебном следствии, используя предоставленные ему как стороне права, чтобы 

добиться обоснованного осуждения и справедливого наказания подсудимого. Однако 

его процессуальное положение не дает ему возможности получить дополнительные 

преимущества в судебном разбирательстве: он предоставляет доказательства и 

участвует в их исследовании, высказывает суду свое мнение по существу обвинения 

и по иным вопросам, возникающим в судебном разбирательстве, излагает свою 

позицию по вопросам применения уголовного закона и назначения меры наказания 

подсудимому.

     5. Прокурор в суде занимает самостоятельную процессуальную позицию. По 

результатам судебного следствия, руководствуясь законом и своим внутренним 

убеждением, он может решать, продолжать ли ему поддерживать государственное 

обвинение и в каком объеме, приносить ли кассационный протест в случае несогласия 

с решением суда.

     6. Основываясь на объективном исследовании всех материалов дела, прокурор 

может изменить ранее предъявленное обвинение, согласиться с его переквалификацией. 

Он обязан отказаться от обвинения (полностью или частично), если оно не нашло 

своего подтверждения в материалах дела (этот вывод может касаться фактических 

оснований обвинения или правовой оценки вменяемого подсудимому обвинения).

     7. Если прокурор пришел к выводу о необходимости изменить обвинение в 

сторону, отягчающую ответственность подсудимого, он ходатайствует перед судом 

о направлении дела на дополнительное расследование.

     8. Кодекс указывает основные направления изменения прокурором обвинения 

в сторону смягчения: исключение из юридической квалификации деяния признаков 

преступления; исключение из обвинения ссылки на норму УК РФ, нарушение которой 

вменялось подсудимому в обвинительном заключении или обвинительном акте; переквалификация 

деяния на норму УК РФ, предусматривающую более мягкое наказание.

     9. В случае отказа прокурора и потерпевшего от обвинения суд своим определением 

(постановлением) прекращает дело. Если потерпевший настаивает на продолжении 

судебного разбирательства, суд завершает рассмотрение дела в общем порядке.

     10. Обоснование обвинения, как правило, связано и с обоснованием гражданского 

иска в случае причинения материального вреда потерпевшему, государству. Руководствуясь 

интересами защиты прав граждан, общества, государства, прокурор как главный 

обвинитель по делу вправе предъявить или поддержать заявленный потерпевшим 

гражданский иск. При этом прокурор не связан позицией потерпевшего ни в отношении 

оснований иска, ни в вопросе о его размере. Если прокурор, отказываясь от 

обвинения, освобождается от дальнейшего участия в процессе, то обоснование 

гражданского иска, как и поддержание обвинения возлагается на потерпевшего 

или на гражданского истца, мнение которых необязательно для суда.

     11. Отказ прокурора от обвинения и прекращение судом дела не могут препятствовать 

последующему предъявлению потерпевшим гражданского иска и его рассмотрению 

в порядке гражданского судопроизводства.

     12. Необратимость отказа прокурора от обвинения и прекращения по этому 

основанию уголовного дела обеспечивается установлением настоящего Кодекса, 

согласно которому пересмотр определения суда или постановления судьи о прекращении 

дела допускается лишь при обнаружении новых или вновь открывшихся обстоятельств.

     13. По делам, подсудным мировому судье, обвинение в судебном заседании 

поддерживает государственный обвинитель - в случаях, предусмотренных частью 

четвертой ст.20 и частью третьей ст.318 настоящего Кодекса; по уголовным делам 

частного обвинения - частный обвинитель или его представитель.

     Статья 247. Участие подсудимого

     1. Обязательность участия подсудимого в судебном заседании является его 

правом и обязанностью. Соблюдение этого правила представляет собой существенную 

гарантию его конституционного права на судебную защиту, которое предполагает 

необходимость обеспечения ему возможности лично предстать перед судом и дать 

свои объяснения по существу выдвинутого против него обвинения.

     2. Обязательность явки подсудимого в судебное заседание важна и для суда, 

т.к. создает оптимальные условия для установления подлинных обстоятельств 

дела, изучения личности подсудимого и вынесения справедливого приговора.

     Поэтому суд обязан при неявке подсудимого отложить судебное заседание 

и применить меры процессуального принуждения в отношении не явившегося без 

уважительных причин подсудимого, подвергнув его приводу, или применив, (изменив) 

в отношении него меру пресечения.

     3. При этом привод может быть осуществлен по мотивированному постановлению 

судьи или определению суда, если установлено, что подсудимый своевременно 

был извещен о месте и времени слушания дела, но уклонился от явки без уважительных 

причин. Неуважительность причин неявки должна быть установлена до вынесения 

постановления о приводе. Применение к неявившемуся подсудимому меры пресечения 

в виде заключения под стражу допустимо лишь в случае, если он обвиняется в 

совершении преступления, за которое он может быть осужден к лишению свободы 

на срок более двух лет.

     4. Предусмотренное частью четвертой комментируемой статьи судебное разбирательство 

в отсутствие подсудимого возможно лишь при рассмотрении уголовного дела о 

преступлении небольшой или средней тяжести (ст.15 УК РФ) по прямо выраженному 

ходатайству подсудимого. Это ходатайство не должно быть обусловлено какими 

бы то ни было объективными причинами (болезнь, отсутствие средств на проезд 

и т.п.).

     5. Рассмотрение дела в отсутствие подсудимого возможно и в случае, когда 

он удаляется из зала судебного заседания по решению суда. При нарушении порядка 

в судебном заседании, неподчинении распоряжениям председательствующего подсудимый 

может быть удален из зала судебного заседания до окончания прений сторон. 

Приговор в этом случае должен провозглашаться в его присутствии или объявляться 

ему под расписку (ст.258 настоящего Кодекса).

     6. Рассмотрение дела в отсутствие подсудимого, за исключением случаев, 

предусмотренных ч.4 ст.247 Кодекса, является существенным нарушением уголовно-процессуального 

закона, влекущим во всяком случае отмену приговора.

     Статья 248. Участие защитника

     1. Участие защитника в судебном разбирательстве по уголовным делам представляет 

одну из гарантий реализации конституционного положения о предоставлении каждому 

права на квалифицированную юридическую помощь (ст.48 Конституции РФ) и принципа 

осуществления правосудия на основе состязательности и равноправия сторон (ч.3 

ст.123 Конституции РФ).

     2. В качестве защитника при рассмотрении уголовного дела в суде допускается 

адвокат. По определению суда или постановлению судьи в качестве защитника 

могут быть допущены наряду с адвокатом один из близких родственников обвиняемого 

или иное лицо, о допуске которого в качестве защитника ходатайствует обвиняемый. 

Эти лица могут быть приглашены как самим подсудимым, так и его законным представителем 

или другими лицами, по поручению или с согласия подсудимого. По просьбе подсудимого 

участие защитника может обеспечиваться судом, но в этом случае в качестве 

защитника может вызываться лишь адвокат.

     3. Будучи полноправным участником судебного разбирательства, защитник 

занимает самостоятельное процессуальное положение. Деятельность защитника 

в судебном разбирательстве преследует цель обеспечить квалифицированную защиту 

прав и законных интересов подсудимого, способствовать объективному исследованию 

обстоятельств дела, установлению истины. Защитник вправе представлять суду 

предметы и документы, участвовать в исследовании доказательств, излагать свое 

мнение по существу обвинения, о его доказанности.

     4. Действия защитника в судебном заседании должны быть направлены на 

выяснение обстоятельств, оправдывающих обвиняемого или смягчающих его ответственность, 

на оказание ему необходимой юридической помощи по всем возникающим в судебном 

разбирательстве вопросам: о квалификации вменяемых подсудимому составов преступлений, 

о мере наказания, о гражданско-правовых последствиях совершенного деяния.

     5. Защитник на суде оценивает доказательства по внутреннему убеждению, 

руководствуясь законом и собственным правосознанием. Но защитник вправе высказывать 

мнения и действовать лишь в интересах подзащитного, он не вправе настаивать 

на выяснении обстоятельств, подтверждающих виновность или отягчающих ответственность 

подзащитного.

     6. В случае неявки защитника в судебное заседание вследствие отказа подсудимого 

от защитника, суд должен выяснить причины такого отказа. Если этот отказ носит 

вынужденный характер, рассмотрение дела без защитника следует расценивать 

как нарушение права на защиту. Для замены неявившегося приглашенного или назначенного 

защитника суд имеет право предложить подсудимому пригласить другого защитника, 

а в случае отказа принять меры к назначению защитника через коллегию адвокатов. 

Замена защитника не влечет за собой обязательного повторения действий, уже 

проведенных в ходе судебного разбирательства, но, по ходатайству защитника 

некоторые из них могут быть повторены судом.

     7. Закон устанавливает обязательность участия защитника в уголовном судопроизводстве, 

если уголовное дело подлежит рассмотрению судом с участием присяжных заседателей, 

а также в случае заявления обвиняемым ходатайства о рассмотрении уголовного 

дела в порядке, установленном главой40 настоящего Кодекса.

     8. Участие защитника в судебных прениях должно оказывать существенное 

влияние на формирование убеждения судей и присяжных заседателей при оценке 

судом всех обстоятельств дела.

     Статья 249. Участие потерпевшего

     1. Потерпевший является стороной в уголовном процессе и в имеет право 

участвовать в судебном разбирательстве в суде первой инстанции, выступать 

в судебных прениях, поддерживать обвинение, в том числе и в случае отказа 

государственного обвинителя от обвинения, знакомиться с протоколом судебного 

заседания и подавать по его поводу замечания, а также подавать жалобы на действия 

(бездействие) суда и судьи, обжаловать приговор, определение суда, постановление 

судьи, возражать против принесенных по уголовному делу жалоб и представлений, 

ходатайствовать о применении мер безопасности в случаях, предусмотренных ч.3 

ст.11 настоящего Кодекса.

     2. Потерпевшему предоставляется право иметь в суде первой инстанции представителя, 

в качестве которого выступает адвокат. По постановлению мирового судьи в качестве 

представителя потерпевшего может быть допущен один из его близких родственников 

либо иное лицо, о допуске которого ходатайствует потерпевший. Закон устанавливает 

обязательность привлечения представителя для защиты прав и законных интересов 

потерпевших, являющихся несовершеннолетними или по своему физическому или 

психическому состоянию лишенных возможности самостоятельно защищать свои права 

и законные интересы.

     3. Решая вопрос о возможности рассмотрения дела в отсутствие потерпевшего, 

суд должен учитывать, что показания потерпевшего являются не только средством 

защиты им своих прав и законных интересов, но и доказательством по делу. Потерпевший, 

как правило, является носителем важнейшей информации о совершенном преступлении. 

Он должен быть заблаговременно извещен о месте и времени слушания дела. Потерпевший 

не вправе уклоняться от явки в суд, давать ложные показания или отказываться 

от дачи показаний.

     4. До решения вопроса о рассмотрении или отложении слушания дела в связи 

с неявкой потерпевшего суд обязан заслушать мнение прокурора, подсудимого 

и его защитника, других потерпевших, гражданского истца, гражданского ответчика. 

При установлении неуважительности причин неявки потерпевшего и признании существенности 

его показаний для правильного разрешения дела, суд должен повторно вызывать 

потерпевшего или принять меры к его доставке приводом.

     5. Если неявка потерпевшего вызвана уважительными причинами, не исключающими 

возможность его участия в судебном разбирательстве, суд должен принять решение 

об отложении судебного разбирательства по делу и принять меры по вызову потерпевшего 

в судебное заседание.

     6. Неявка в суд первой инстанции потерпевшего, выступающего в качестве 

частного обвинителя по делам частного обвинения, по неуважительным причинам 

означает отказ от частного обвинения и влечет прекращение дела, хотя по ходатайству 

обвиняемого суд может продолжить рассмотрение дела и в отсутствие потерпевшего. 

Это объясняется необходимостью предоставить обвиняемому право добиться своей 

реабилитации путем вынесения оправдательного приговора.

     Статья 250. Участие гражданского истца или гражданского ответчика

     1. Гражданский истец представляет сторону обвинения, является физическим 

или юридическим лицом, предъявившим требование о возмещении имущественного 

вреда при наличии у него оснований полагать, что ущерб причинен ему непосредственно 

в результате совершенного преступления. Гражданский истец может предъявить 

гражданский иск для имущественной компенсации и морального вреда. В судебном 

разбирательстве решение о признании гражданским истцом принимает суд или судья. 

Это решение оформляется определением суда или постановлением судьи.

     2. Гражданский истец является стороной в уголовном процессе и наделяется 

правом участвовать в судебном разбирательстве в суде первой инстанции: поддерживать 

гражданский иск, предъявлять доказательства, давать объяснения по предъявленному 

иску, заявлять ходатайства и отводы, иметь представителя, выступать в судебных 

прениях для обоснования гражданского иска, знакомиться с протоколом судебного 

заседания и подавать на него замечания, приносить жалобы на действия (бездействие) 

суда, обжаловать приговор, определение суда, постановление судьи в части, 

касающейся гражданского иска, знать о принесенных по уголовному делу жалобах 

и представлениях и подавать на них возражения.

     3. Представители гражданского истца имеют те же процессуальные права, 

что и представляемые ими лица. Личное участие в уголовном деле гражданского 

истца не лишает его права иметь по этому уголовному делу представителя. Гражданский 

иск в защиту интересов несовершеннолетних, лиц, признанных недееспособными 

либо ограниченно дееспособными, а также лиц, которые по иным причинам не могут 

сами защищать свои права и законные интересы, а также в защиту интересов государства 

может быть предъявлен прокурором.

     4. Рассмотрение гражданского иска в уголовном деле, в известном смысле, 

основано на принципах гражданского судопроизводства. Принцип диспозитивности 

находит свое выражение в предоставлении суду права выбирать решение о рассмотрении 

иска или оставлении его без рассмотрения в случае неявки гражданского истца 

в судебное заседание. Суд вправе рассмотреть ранее заявленный гражданский 

иск в отсутствие гражданского истца, если признает это необходимым, в случаях, 

определенных в части второй комментируемой статьи. В остальных случаях суд 

при неявке гражданского истца или его представителя в судебное заседание может 

оставить гражданский иск без рассмотрения.

     Однако это не лишает гражданского истца права предъявить его в порядке 

гражданского судопроизводства. При этом состоявшийся по уголовному делу приговор 

будет иметь преюдициальное значение, т.е. быть обязательным для рассматривавшего 

гражданское дело суда в вопросе о наличии деяния, послужившего основанием 

для предъявления гражданского иска, и совершения этого деяния данным лицом.

     5. В уголовном деле, где предъявлен гражданский иск, в качестве гражданского 

ответчика судом может быть привлечено физическое или юридическое лицо, которое 

в соответствии с Гражданским кодексом несет ответственность за вред, причиненный 

преступлением. О привлечении физического или юридического лица в качестве 

гражданского ответчика судья выносит постановление, а суд - определение.

     Являясь участником уголовного судопроизводства со стороны защиты, гражданский 

ответчик заинтересован в опровержении данных предварительного расследования, 

касающихся определения наличия факта причинения имущественного ущерба потерпевшему, 

характера этого ущерба, его размера. Для отстаивания этих интересов закон 

предоставляет гражданскому ответчику статус стороны в уголовном процессе и 

наделяет его следующими правами, реализуемыми в судебном разбирательстве. 

Гражданский ответчик вправе знать сущность исковых требований и обстоятельств 

дела, на которых они основаны; возражать против предъявленного гражданского 

иска, давать объяснения и показания по существу предъявленного гражданского 

иска. Гражданский ответчик вправе: участвовать в судебном разбирательстве 

уголовного дела в суде первой инстанции и иметь в судебном заседании своего 

представителя для представления его интересов и оказания ему юридической помощи; 

представлять доказательства; выступать в судебных прениях; знакомиться с протоколом 

судебного заседания и подавать на него замечания; приносить жалобы на действия 

судьи в части, касающейся гражданского иска, и участвовать в рассмотрении 

этих жалоб судом; обжаловать приговор, определение суда, постановление судьи 

в части, касающейся гражданского иска, и участвовать в рассмотрении жалобы 

вышестоящим судом. Личное участие гражданского ответчика в судебном заседании 

по рассмотрению уголовного дела не лишает его права иметь представителя, которому 

предоставляются те же права, что и самому гражданскому ответчику.

     Гражданский ответчик не вправе уклоняться от явки в суд по вызову, в 

противном случае он может быть подвергнут приводу, если суд сочтет, что его 

присутствие и участие в судебном следствии необходимо. На представителя гражданского 

ответчика эта обязанность не распространяется.

     Статья 251. Участие специалиста

     1. Специалист не является стороной в уголовном процессе. Как лицо, обладающее 

специальными знаниями, специалист может быть привлечен к участию в судебном 

разбирательстве для содействия в исследовании материалов дела, для постановки 

вопросов эксперту, а также для разъяснения суду и сторонам вопросов, входящих 

в его профессиональную компетенцию.

     2. Специалист не вправе проводить какие-либо исследования в судебном 

заседании, т.к. эти действия представляют предмет иного судебного действия 

- судебной экспертизы и входят в полномочия судебного эксперта.

     3. Судья перед началом судебных действий с участием специалиста удостоверяется 

в его компетентности по предстоящему исследованию вопроса, разъясняет вызванному 

в суд специалисту его права и обязанности.

     Статья 252. Пределы судебного разбирательства

     1. Ограничение законом пределов судебного разбирательства определяется 

самой конструкцией уголовного процесса с его принципом разделения функций, 

согласно которому суд в уголовном процессе должен осуществлять только правосудие 

и не вправе формулировать содержание обвинения. Судебное разбирательство может 

осуществляться лишь в пределах обвинения, сформулированного в обвинительном 

заключении (ст.220 Кодекса) или в обвинительном акте (ст.225 Кодекса), в жалобе 

потерпевшего по делам частного обвинения (ч.2 ст.20, ст.318 Кодекса).

     Эти пределы определяются кругом лиц, которые ранее были привлечены к 

уголовной ответственности и в отношении которых вынесено постановление о назначении 

судебного заседания (ст.231 Кодекса), а также содержанием обвинения, обозначенного 

в указанном постановлении. Суд не имеет права допускать в приговоре формулировок, 

свидетельствующих о виновности или причастности к совершению преступления 

иных лиц, не указанных в постановлении о назначении судебного заседания.

     2. Установленное ограничение пределов судебного разбирательства основывается 

на признании правосудия основной и единственной функцией суда в уголовном 

судопроизводстве. Суд не вправе выходить за пределы содержания обвинения, 

выдвинутого органами уголовного преследования, против привлеченных к уголовной 

ответственности лиц, не может сам формулировать обвинение и самостоятельно 

определять круг этих лиц до рассмотрения дела в судебном заседании. Благодаря 

этому установлению должны четко определяться границы доказывания по делу, 

называться обвиняемые лица и обозначаться обвинительные положения, предопределяющие 

основные направления построения реализации права на защиту для подсудимого.

     3. Вместе с тем закон не запрещает суду вносить некоторые изменения в 

предъявляемое подсудимому обвинение. Необходимость подобных изменений вызывается 

результатами судебного следствия. Однако эти изменения допускаются только 

в направлении, благоприятном для обвиняемого, исключающем нарушение правила 

запрета поворота к худшему и ограничивающем реализацию права обвиняемого на 

защиту.

     4. Они могут состоять в исключении отдельных эпизодов обвинения или квалифицирующих 

преступление признаков, отягчающих ответственность подсудимого; переквалификации 

обвинения на статью (пункт, часть статьи) Особенной части Уголовного кодекса, 

предусматривающую менее строгое наказание; уменьшении размера причиненного 

преступлением ущерба и устранении иных обстоятельств, имеющих негативное значение 

для уголовно-правовой оценки деяния подсудимого.

     5. Уголовно-процессуальный закон исключает возможность изменения обвинения 

на более тяжкое или существенно отличающееся по фактическим обстоятельствам 

от обвинения, рассмотренного судом при подготовке судебного заседания, в связи 

с которым было вынесено постановление о назначении судебного заседания. Изменение 

обвинения на более тяжкое имеет место, когда: 1) применяется другая норма 

уголовного закона, санкция которой предусматривает более строгое наказание, 

более высокий нижний и верхний его пределы, устанавливает дополнительное наказание 

либо не содержит в качестве альтернативы более мягких видов наказания; 2) 

в формулу обвинения включается дополнительное число эпизодов преступной деятельности, 

более значительный размер причиненного вреда или новое отягчающее ответственность 

обстоятельство.

     6. Отличающимися по фактическим обстоятельствам должны признаваться обвинения 

в преступлениях, составы которых характеризуются различными признаками объекта, 

субъекта, объективной или субъективной сторон преступления. При этом новое 

обвинение считается существенно отличающимся от ранее предъявленного, если 

для его опровержения необходимо установление дополнительных доказательств 

или переоценка уже имеющихся в деле. Таким образом, суд вправе изменить обвинение 

в судебном заседании лишь при рассмотрении дел об однородных преступлениях, 

когда новое обвинение существенно не отличается от обвинения, по которому 

назначено судебное заседание, если новое обвинение не влечет за собой расширения 

объема ранее предъявленного обвинения и не ухудшает положения подсудимого.

     7. Недопустимость изменения в суде обвинения на более тяжкое или существенно 

отличающееся от ранее предъявленного определяется, прежде всего, необходимостью 

обеспечения подсудимому условий полной реализации права на защиту: ему должна 

быть обеспечена возможность использования всех предоставленных законом процессуальных 

средств для защиты от обвинения.

     Статья 253. Отложение и приостановление судебного разбирательства

     1. Отложение судебного разбирательства и приостановление уголовного дела 

представляют собой формы вынужденного перерыва в судебном заседании по уголовному 

делу. Основаниями для такого решения являются: А. Неявка кого-либо из вызванных 

в судебное разбирательство лиц, к числу которых могут относиться как участники 

процесса, осуществляющие в суде функции обвинения или защиты, так и иные лица: 

свидетели, эксперт, переводчик. Обязательно откладывается судебное разбирательство 

только в случае неявки в суд прокурора, подсудимого или его защитника. При 

неявке остальных участников процесса суд, в зависимости от причин неявки и 

обстоятельств дела, может продолжить судебное заседание;

     Б. В связи с необходимостью истребования новых доказательств (получения 

показаний ранее не допрошенных свидетелей, назначения экспертизы);

     В. При несвоевременности вручения подсудимому копии обвинительного заключения, 

обвинительного акта или жалобы потерпевшего по делу частного обвинения, а 

также при необходимости обеспечения вновь вступившим в дело участникам судебного 

разбирательства (прокурору, защитнику) возможности ознакомиться с материалами 

дела и подготовится к участию в судебном заседании;

     Г. При удовлетворении судом отвода, заявленного судье, прокурору или 

иному участнику судебного заседания, либо при повторном неподчинении прокурора 

или защитника требованию председательствующего по делу.

     Одновременно с вынесением решения об отложении судебного разбирательства 

суд должен принять меры к вызову неявившихся свидетелей, к замене отстраненных 

от участия в деле прокурора, защитника, переводчика и других лиц и к истребованию 

новых доказательств. Под истребованием новых доказательств понимается не только 

запрос о предоставлении письменных или вещественных источников доказательств, 

которые находятся в распоряжении организаций или частных лиц, но и назначение 

судебной экспертизы, вызов для допроса новых свидетелей. Закон не предусматривает 

возможности судебного поручения органам расследования о производстве следственных 

действий без возвращения дела на дополнительное расследование.

     2. Определение (постановление) о приостановлении производства по уголовному 

делу выносится судом (судьей), если подсудимый скрылся, а также в случае психического 

или иного тяжкого заболевания подсудимого, исключающего возможность его явки 

в суд. Производство по уголовному делу в связи с тяжким заболеванием подсудимого 

приостанавливается до его выздоровления.

     3. Психическое или иное тяжкое заболевание подсудимого должно быть удостоверено 

заключением эксперта или подтверждено другими документами, выданными врачом, 

работающим в медицинском учреждении. При этом в заключении эксперта или справке 

врача должен содержаться вывод не только о наличии у подсудимого заболевания, 

но и о том, что это заболевание препятствует ему явиться в суд и принять участие 

в заседании суда. Медицинский документ о заболевании подсудимого может быть 

выдан как по запросу суда, так и по просьбе самого подсудимого, его защитника 

или законного представителя.

     Для решения вопроса о том, исключает ли тяжкое заболевание подсудимого 

возможность его явки в судебное заседание, суду необходимо тщательно выяснить 

объективное состояние больного и течение болезни на момент назначения судебного 

заседания. В последующем суд должен периодически выяснять, не отпали ли обстоятельства, 

послужившие основанием к приостановлению производства по делу. Дело возобновляется 

производством и назначается к слушанию при обнаружении скрывшегося или при 

выздоровлении заболевшего подсудимого.

     4. Если по делу имеется несколько подсудимых, а основания к приостановлению 

производства по делу касаются лишь одного из них, то приостановление производства 

по такому групповому делу осуществляется в отношении одного из них, если такое 

решение возможно без ущерба для объективного и всестороннего рассмотрения 

дела. В этом случае судебное заседание продолжается, а в отношении обвиняемого, 

который скрылся, специальным определением суда, постановлением судьи объявляется 

розыск, осуществляемый соответствующими правоохранительными органами.

     Статья 254. Прекращение уголовного дела в судебном заседании

     1. Прекращение уголовного дела судом означает принятие судом решения, 

окончательно завершающего стадию судебного разбирательства и определяющего 

судьбу всего производства по делу.

     Условия прекращения уголовного дела заключаются в установлении в судебном 

заседании обстоятельств, указанных в п.3-6 ч.1 ст.24 настоящего Кодекса, определяющей 

основания, исключающие производство по уголовному делу. В соответствии с этими 

нормами дело прекращается при наличии следующих обстоятельств: а) при истечении 

сроков давности уголовного преследования; б) смерти подозреваемого или обвиняемого, 

за исключением случаев, когда производство по уголовному делу необходимо для 

реабилитации умершего; в) при отсутствии заявления потерпевшего, если дело 

может быть возбуждено не иначе как по его заявлению, за исключением случаев, 

когда дело возбуждается при отсутствии заявления потерпевшего, находящегося 

в зависимом состоянии или по иным причинам не способного воспользоваться принадлежащим 

ему правом; г) при отсутствии согласия суда на возбуждение уголовного дела 

или на привлечение в качестве обвиняемого одного из лиц, указанных в п.1-5, 

9 и 10 ч.1 ст.448 настоящего Кодекса (в указанных нормах речь идет об особенностях 

возбуждения уголовного дела в отношении отдельных категорий лиц: членов Совета 

Федерации и депутатов Государственной Думы, Генерального прокурора РФ, федеральных 

судей всех отраслей судебной власти, следователей, адвокатов, прокуроров).

     2. Прекращается уголовное преследование в отношении обвиняемого, а следовательно, 

и уголовное дело при наличии следующих обстоятельств: а) вследствие акта об 

амнистии; б) при наличии в отношении обвиняемого вступившего в законную силу 

приговора по тому же обвинению либо определения суда или постановления судьи 

о прекращении уголовного дела по тому же обвинению; в) наличии в отношении 

обвиняемого неотмененного постановления органа дознания, следователя или прокурора 

о прекращении уголовного дела по тому же обвинению или об отказе в возбуждении 

уголовного дела; г) при отказе Совета Федерации или Государственной Думы Федерального 

Собрания РФ в удовлетворении ходатайства Генерального прокурора РФ о направлении 

уголовного дела в отношении члена Совета Федерации или депутата Государственной 

Думы в суд в соответствии с ч.2 ст.451 настоящего Кодекса; д) в случае отказа 

Государственной Думы Федерального Собрания РФ дать согласие на привлечение 

к уголовной ответственности Уполномоченного по правам человека в РФ; е) в 

случае отказа Государственной Думы дать согласие на лишение неприкосновенности 

Президента РФ, прекратившего исполнение своих полномочий, и (или) отказе Совета 

Федерации в лишении неприкосновенности данного лица.

     3. Уголовное дело также прекращается в судебном заседании в следующих 

случаях: отказа прокурора от обвинения, когда потерпевший не желает воспользоваться 

правом на поддержание обвинения (ч.7 ст.246 Кодекса и ч.3 ст.249 Кодекса, 

когда потерпевший по делам частного обвинения не является в суд).

     Суд прекращает уголовное дело: в отношении лица, впервые совершившего 

преступление небольшой тяжести в связи с его деятельным раскаянием (ст.75 

УК РФ); примирения потерпевшего с обвиняемым по делам публичного обвинения, 

если второй совершил преступление небольшой тяжести впервые и загладил причиненный 

потерпевшему вред (ст.76 УК РФ); в связи с изменением обстановки (ст.77 УК 

РФ).

     4. Ввиду того, что прекращение уголовного дела по основаниям, указанным 

в ст.25-26 и 28 настоящего Кодекса, не тождественно реабилитации подсудимого 

и может иметь место лишь при установлении в ходе судебного разбирательства 

его виновности, суд может вынести определение (постановление) о прекращении 

уголовного дела лишь после того, как он, завершив судебное следствие и выслушав 

прения сторон, и последнее слово подсудимого, удалится в совещательную комнату.

     5. Прекращение уголовного дела в заседании суда первой инстанции означает 

полное прекращение уголовного преследования против этого лица. Поэтому с прекращением 

уголовного дела все процессуальные отношения с подсудимым прекращаются: мера 

пресечения должна быть отменена, а владельцам возвращены предметы, служившие 

вещественными доказательствами, отменяется арест имущества.

     6. Прекращение дела по нереабилитирующим основаниям исключает право лица 

требовать компенсации за лишения, которые ему пришлось пережить в результате 

уголовного преследования.

     Статья 255. Решение вопроса о мере пресечения

     1. Применение судом меры пресечения при рассмотрении дела по первой инстанции 

в судебном заседании, изменение меры пресечения на более строгую правомерно 

при наличии у суда оснований полагать, что обвиняемый может скрыться или воспрепятствовать 

разбирательству дела в суде, помешать исполнению приговора. При этом следует 

учитывать тяжесть преступления, в совершении которого обвиняется подсудимый.

     2. Об избрании, изменении или отмене меры пресечения суд выносит определение 

(постановление), в котором мотивируется принятое судом решение. Это постановление 

мирового судьи о применении или неприменении заключения под стражу в качестве 

меры пресечения обжалуется или опротестовывается в районный суд, а аналогичное 

решение судьи районного суда - в вышестоящий суд, решение которого по данной 

жалобе является окончательным.

     3. Закон четко определяет время нахождения дела в суде применительно 

к избранию и назначению меры пресечения (период от поступления дела в суд 

и до вынесения приговора) - 6 месяцев. В течение этого времени суд имеет право 

содержать подсудимого под стражей.

     4. Новый уголовно-процессуальный закон устанавливает субъекта и порядок 

продления срока содержания под стражей подсудимого по истечении указанного 

в части второй статьи 255 Кодекса срока. Это право предоставляется суду, в 

производстве которого находится дело. Дальнейшее продление срока содержания 

под стражей допустимо лишь по уголовным делам в отношении подсудимых, обвиняемых 

в совершении тяжких и особо тяжких преступлений (ч.4 и 5 ст.15 УК РФ). По 

смыслу ч.3 комментируемой статьи такое продление может иметь место неоднократно, 

но каждый раз на срок, не превышающий 3 месяцев.

     5. Определение суда, постановление судьи о применении, изменении или 

отмене меры пресечения должно быть мотивировано, выносится в совещательной 

комнате и оглашается в зале судебного заседания. Оно направляется для исполнения 

соответствующему органу (администрации следственного изолятора) или же исполняется 

самим судом. В случае изменения или отмены меры пресечения в виде ареста подсудимый 

подлежит немедленному освобождению из-под стражи в зале судебного заседания.

     6. Решение суда о продлении срока содержания под стражей может быть обжаловано 

подсудимым и его защитником в кассационном порядке в вышестоящий суд.

     Статья 256. Порядок вынесения определения, постановления

     1. Закон устанавливает порядок вынесения различных решений суда, принимаемых 

в ходе судебного заседания, и их документирования.

     В зависимости от значения судебного решения оно может выноситься в зале 

судебного заседания и в совещательной комнате. Независимо от места вынесения 

определения суда или постановления судьи оно в силу принципа гласности подлежит 

оглашению в зале судебного заседания.

     Если для принятия такого решения необходимо обсудить сложные правовые 

вопросы при коллегиальном рассмотрении дела или мотивированного изложения 

сделанного судом вывода, то определение суда или постановление судьи выносится 

в совещательной комнате. Факт оглашения этого определения (постановления) 

фиксируется в протоколе судебного заседания.

     2. Определения или постановления, выносимые после совещания на месте 

заседания суда, т.е. в зале судебного заседания, подлежат занесению в протокол 

судебного заседания и, в случае отказа суда в удовлетворении заявленного ходатайства, 

должны содержать мотивы принятого решения.

     3. Суд принимает решения о дальнейшем производстве по делу:

     1) о возвращении уголовного дела прокурору в случае нарушения требований 

закона к составлению обвинительного заключения или обвинительного акта или 

невручения его обвиняемому (см. коммент. к ст.237 настоящего Кодекса);

     2) о прекращении уголовного дела;

     3) об избрании, изменении или отмене меры пресечения в отношении подсудимого;

     4) о продлении срока содержания его под стражей;

     5) об отводах;

     6) о назначении судебной экспертизы.

     Все эти процессуальные документы как наиболее существенно затрагивающие 

интересы участников процесса выносятся обязательно в совещательной комнате 

и должны излагаться в виде отдельных документов, подписываемых судьей или 

всеми судьями, если уголовное дело рассматривается судом коллегиально, и приобщаться 

к делу.

     Статья 257. Регламент судебного заседания

     1. Судебное заседание всегда должно носить характер определенного торжественного 

ритуала, призванного поддерживать авторитет суда, внушать уважение к правосудию 

и судьям - носителям судебной власти и постановляющим приговор именем Российского 

государства.

     2. Обрядовые черты уголовного судопроизводства основаны на учете отечественного 

и мирового опыта осуществления правосудия. Следование этим установлениям должно 

создавать особую обстановку внимания и уважения к осуществляемым судом действиям, 

оказывать положительное влияние на формирование правосознания присутствующих 

в зале судебного заседания.

     3. Установленный законом порядок проведения судебного заседания, внешние 

формы взаимоотношений суда (судьи) со сторонами и присутствующими в судебном 

зале гражданами не должны упрощаться. Эти взаимоотношения основаны на единых 

требованиях к процессуальному ритуалу. Все указанные в комментируемой статье 

формы почтительного отношения к суду (судье) должны безоговорочно соблюдаться. 

Отдельные отступления от этого порядка возможны в исключительных случаях, 

с разрешения судьи (например, освобождение от обязанности давать показание 

стоя при допросе тяжело больного свидетеля, человека, страдающего физическими 

или психическими недостатками).

     4. Судебное разбирательство должно происходить в условиях, обеспечивающих 

нормальную работу суда и безопасность участников процесса. Судебный пристав 

в соответствии с Федеральным законом "О судебных приставах" (СЗРФ. - 1997. 

- N 30. - Ст.3590) обеспечивает в судах безопасность судей, участников судебного 

процесса и свидетелей. Судебный пристав по обеспечению установленного порядка 

призван обеспечить порядок в судебном заседании, выполнять распоряжения председательствующего 

по делу судьи, связанные с соблюдением порядка в судебном заседании. В частности, 

им могут быть выполнены решения судьи о применении к подсудимому и другим 

гражданам предусмотренных законом мер процессуального принуждения.

     5. Судебный пристав выполняет и иные поручения судьи по подготовке к 

судебному заседанию: проверяет готовность судебных помещений к заседанию, 

обеспечивает, по поручению судьи, доставку к месту проведения судебного процесса 

уголовного дела и вещественных доказательств и их сохранность, поддерживает 

общественный порядок в судебных помещениях, взаимодействует с военнослужащими 

воинской части по конвоированию лиц, содержащихся под стражей, по вопросам 

их охраны и безопасности, осуществляет привод лиц, уклоняющихся от явки в 

суд.

     6. Судебные приставы по обеспечению установленного порядка деятельности 

судов имеют право в случаях и в порядке, предусмотренном федеральным законом, 

применять физическую силу, специальные средства и огнестрельное оружие, если 

иные меры не обеспечили исполнения возложенных на них обязанностей. При использовании 

этих средств судебный пристав обязан предупредить о намерении их применить, 

соразмерять их применение с характером и степенью опасности правонарушения, 

силой оказываемого противодействия. Применение указанных средств не должно 

создавать угрозу жизни и здоровью присутствующих в суде лиц.

     7. Невыполнение обязательных требований судебного пристава и действия, 

препятствующие исполнению возложенных на него обязанностей по обеспечению 

порядка в судебном заседании, влекут ответственность в порядке, установленном 

законом. Так, угроза или насильственные действия, совершенные в отношении 

судебного пристава в связи с рассмотрением дел в суде, влекут ответственность 

по ч.2 ст.296 УК РФ. Неисполнение законного распоряжения судебного пристава 

о прекращении действий, нарушающих установленные в суде правила, влечет наложение 

административного штрафа в размере от пяти до десяти минимальных размеров 

оплаты труда (ч.2 ст.17.3 Кодекса Российской Федерации об административных 

правонарушениях).

     Статья 258. Меры воздействия за нарушение порядка в судебном заседании

     1. Под нарушением порядка в судебном заседании понимается совершение 

таких действий, которые представляют собой несоблюдение регламента судебного 

заседания, предусмотренного ст.257 настоящего Кодекса, препятствуют или мешают 

нормальному ходу судебного разбирательства, свидетельствуют о неуважении к 

суду, нарушают распоряжения председательствующего по делу или судебного пристава, 

направленные на обеспечение нормального хода процесса.

     2. Меры, предусмотренные ст.258 Кодекса, могут быть применены к любому 

лицу, каким бы то ни было образом или способом, нарушающим порядок в судебном 

заседании. В частности, повторное осуществление некоторых действий вопреки 

ясно сделанным распоряжениям председательствующего (например, повторная постановка 

вопросов, уже отклоненных председательствующим), имеющие целью затруднить 

разбирательство дела, могут рассматриваться как нарушения порядка судебного 

заседания.

     Мерами воздействия являются предупреждение о недопустимости такого поведения, 

удаление из зала судебного заседания, наложение денежного взыскания в установленном 

настоящим Кодексом порядке.

     3. Помимо применения мер процессуального воздействия, за нарушение порядка 

в судебном заседании судья может привлечь нарушителя, не исполняющего законное 

распоряжение судьи о прекращении действий, нарушающих установленные в суде 

правила, к административной ответственности. Санкция за совершение такого 

правонарушения выражается в наложении административного штрафа в размере от 

пяти до десяти минимальных размеров оплаты труда или в применении административного 

ареста на срок до пятнадцати суток (ч.1 ст.17 Кодекса РФ об административных 

правонарушениях).

     4. Совершение такого процессуального проступка как неподчинение распоряжениям 

председательствующего по делу обвинителя или защитника несмотря на предупреждение 

судьи, носит исключительный характер и представляет собой основание для отложения 

слушания уголовного дела. К этим участникам судебного разбирательства вряд 

ли допустимо применение денежного взыскания или мер административной ответственности. 

Сообщение судьи о фактах недолжного поведения вышестоящему прокурору или соответствующей 

организации адвокатского сообщества для принятия мер воздействия к этим лицам 

представляется вполне адекватной мерой реагирования судьи на факты неэтичного 

поведения указанных лиц.

     5. Подсудимый, нарушающий порядок в судебном заседании и оставляющий 

без внимания предупреждения председательствующего по делу, может быть по решению 

судьи, изложенному в мотивированном постановлении, удален из зала заседания 

на время проведения отдельных судебных действий или на все время судебного 

заседания. Если подсудимый возвращается в зал судебного заседания, председательствующий 

обязан кратко ознакомить его с проведенными в его отсутствие судебными действиями.

     6. Денежные взыскания в случаях умышленного неисполнения участников уголовного 

судопроизводства своих процессуальных обязанностей и нарушения ими порядка 

судебного заседания налагаются судьей. Денежное взыскание при нарушении лицом 

порядка судебного заседания налагается судьей в том же судебном заседании, 

где это нарушение было установлено. Привлечение к административной ответственности 

в случае неисполнения законного распоряжения судьи также производится судом. 

Названное правонарушение рассматривается судьей (ч.1 ст.17 и ч.1 ст.23 Кодекса 

РФ об административных правонарушениях).

     7. Распоряжения председательствующего, предупреждения нарушителям порядка 

судебного заседания, вынесенные в связи с этим определения суда и постановления 

судьи заносятся в протокол судебного заседания.

     8. Вынесенные в ходе судебного разбирательства определения суда и постановления 

судьи, о мерах обеспечения порядка в зале судебного заседания, за исключением 

определений или постановлений о наложении денежного взыскания, не подлежат 

кассационному обжалованию в порядке, установленном гл.43 настоящего Кодекса.

     Статья 259. Протокол судебного заседания

     1. Судебные действия и результаты судебного разбирательства подлежат 

обязательному отражению в протоколе судебного заседания. Значение протокола 

судебного заседания определяется тем, что его записи служат необходимым источником 

информации о происходившем в судебном заседании суда первой инстанции при 

проверке правильности действий судьи в кассационной и надзорной инстанциях, 

а также используются в совещательной комнате при постановлении приговора.

     2. Протокол судебного заседания может допускаться в качестве источника 

доказательства и анализироваться при повторном рассмотрении дела в суде (см. 

коммент. к ст.83 настоящего Кодекса).

     3. Закон допускает различные способы изготовления протокола и в самом 

общем виде определяет требования к его содержанию. Однако ряд сведений, относящихся 

к его содержанию, освещающих основные события судебного заседания должны найти 

в нем обязательное отражение. Эти требования изложены в ч.3 комментируемой 

статьи.

     4. Отсутствие протокола или небрежное его изготовление лишает вышестоящие 

инстанции возможности правильно оценить соответствие закону действий судьи, 

законность и обоснованность вынесенного приговора и является основанием к 

отмене приговора как необоснованного должным образом. Ходатайства участников 

процесса, высказанные при их обсуждении мнения, определения суда и постановления 

судьи, вынесенные без удаления в совещательную комнату, заявления сторон, 

показания подсудимого и потерпевшего должны отражаться в протоколе судебного 

заседания с максимальной полнотой и точностью формулировок.

     5. Председательствующий в судебном заседании обязан предоставить сторонам 

в судебном разбирательстве возможность ознакомиться с содержанием протокола 

с момента его подписания. Непредоставление осужденному возможности ознакомиться 

с протоколом признается судебной практикой существенным нарушением его прав. 

Новым в регулировании вопросов составления протокола и его доступности для 

участников судебного заседания является предоставление председательствующему 

права ознакомить с его содержанием и иных участников судебного заседания, 

по их ходатайству, в части, касающейся их показаний.

     6. За своевременность и полноту при составлении протокола наряду с председательствующим 

несет ответственность секретарь судебного заседания. Секретарь судебного заседания 

является субъектом уголовного процесса, его обязанности по ведению протокола 

судебного заседания указаны в ст.245 Кодекса.

     Статья 260. Замечания на протокол судебного заседания

     1. Представление замечаний на протокол судебного заседания является правом 

сторон судебного разбирательства. Ознакомление с протоколом и подача замечаний 

не является обязанностью сторон. Тем не менее, при явно выраженном желании 

осуществить это право возможность ознакомления с протоколом и подачи на него 

замечаний возникает, согласно установлению ч.6 ст.259 Кодекса, через 3 суток 

со дня окончания судебного заседания, когда протокол судебного заседания должен 

быть изготовлен и подписан председательствующим и секретарем судебного заседания. 

Возможность ознакомления сторон с протоколом должна быть предоставлена им 

в течение 5суток с момента его подписания согласно ч.7 ст.259 Кодекса и может 

продолжаться до истечения срока обжалования приговора.

     2. Срок обжалования приговора продлен новым уголовно-процессуальным законом. 

Согласно ч.1 ст.356 Кодекса жалоба и представление могут быть поданы сторонами 

в апелляционном и кассационном порядке в течение 10 суток со дня провозглашения 

приговора, а осужденным, содержащимся под стражей - в тот же срок со дня вручения 

ему копии приговора.

     3. Возможна ситуация, когда протокол судебного заседания не будет подготовлен 

в срок, указанный в ч.6 ст.259 настоящего Кодекса. В этих случаях срок ознакомления 

с протоколом судебного заседания с учетом конкретных обстоятельств дела и 

задержки изготовления протокола может быть продлен по ходатайству заинтересованной 

стороны мотивированным постановлением председательствующего по делу.

     4. Принесенные сторонами замечания на протокол судебного заседания могут 

быть рассмотрены председательствующим с участием лиц, подавших замечания на 

протокол. Согласие с высказанными замечаниями судья выражает путем удостоверения 

их правильности или отклоняет их. В отличие от УПК РСФСР 1960 г., настоящий 

Кодекс не содержит запрета на кассационное обжалование решения судьи об отклонении 

замечаний на протокол. Во всяком случае, кассационная инстанция при рассмотрении 

дела будет осведомлена о наличии таких замечаний, т.к. закон обязывает судью 

приобщить к протоколу судебного заседания принесенные замечания и постановление 

судьи об их отклонении.

                    Глава 36. Подготовительная часть

                           судебного заседания

     Статья 261. Открытие судебного заседания

     1. Под председательствующим имеется в виду председатель состава суда, 

коллегиально рассматривающего дело по первой инстанции, или судья, рассматривающий 

уголовное дело единолично.

     2. Время начала рассмотрения дела определяется заранее, при решении вопроса 

о назначении судебного заседания. Судебное заседание должно открываться точно 

в назначенное время.

     3. Открытие судебного заседания заключается в том, что председательствующий 

объявляет судебное заседание открытым и сообщает, какой суд и какое дело будет 

рассматривать. При этом называется полное наименование суда, фамилия, имя 

и отчество подсудимого и статья Уголовного кодекса, по которой он обвиняется 

в соответствии с постановлением о назначении судебного заседания.

     4. Обязательным условием открытия судебного заседания является наличие 

всех судей при коллегиальном рассмотрении уголовного дела, а также секретаря 

судебного заседания.

     5. Открытие судебного заседания - первое, начальное действие подготовительной 

части судебного заседания. Лишь после открытия судебного заседания суд и другие 

участники судебного разбирательства могут совершать процессуальные действия, 

образующие судебное разбирательство.

     Статья 262. Проверка явки в суд

     1. Если кто-либо из вызывавшихся в суд не явился, то секретарь устанавливает 

причины неявки на основании поступивших в суд письменных сообщений, расписок 

о вручении судебных повесток, телефонных запросов и т.д.

     2. Доклад секретаря должен содержать сведения о том, кто вызывался и 

кто явился в суд, кто вызывался, но в суд не явился, а также причины неявки 

отсутствующих.

     3. По окончании доклада секретаря стороны с разрешения председательствующего 

могут задать ему уточняющие вопросы. При необходимости председательствующий 

и суд в целом вправе осуществить дополнительные действия по выяснению причин 

неявки отдельных лиц и их вызова в суд.

     4. Продолжение слушания дела возможно в отсутствие кого-либо из не явившихся 

лишь при условиях, указанных в ст.272 (см. коммент. к ст.272).

     Статья 263. Разъяснение переводчику его прав

     1. Первому среди всех участников судебного разбирательства разъясняются 

права переводчику, потому что переводчик принимает участие в судебном разбирательстве 

с момента его открытия.

     2. Точность и правильность перевода имеет большое значение и все, что 

произносится в суде, должно переводиться стороне, не владеющей языком судебного 

разбирательства. Перевод должен быть правильным, а это включает и полноту 

перевода. Одновременно с разъяснением прав председательствующий предупреждает 

переводчика об ответственности за заведомо неправильный перевод, предусмотренный 

ст.59 настоящего Кодекса. Уголовную ответственность переводчик несет не за 

каждый факт неправильного перевода, так как причины этого могут быть самыми 

разными, а лишь за умышленное, сознательное искажение перевода.

     3. В протоколе судебного заседания отмечается, что переводчик предупрежден 

об ответственности за заведомо неправильный перевод.

     Статья 264. Удаление свидетелей из зала судебного заседания

     1. Удаление свидетелей из зала судебного заседания до начала их допроса 

судом преследует цель получения от свидетелей объективных показаний, ограждения 

их от возможного влияния сведений, которые могут стать их достоянием в ходе 

судебного разбирательства или в процессе общения с другими участниками процесса 

до момента их допроса. Закон запрещает свидетелю находиться в зале судебного 

заседания до его допроса судом.

     2. Свидетели удаляются по распоряжению председательствующего, который 

указывает, где должны находиться свидетели до момента вызова каждого из них 

для допроса в зал судебного заседания. Свидетели должны размещаться в комнате, 

изолированной от зала суда, с тем, чтобы они не могли знать, что происходит 

в их отсутствие.

     3. Председательствующий разъясняет свидетелям, что до допроса их судом 

им запрещается разговаривать с допрошенными свидетелями.

     4. Судебный пристав принимает меры к тому, чтобы удаленные из зала суда 

свидетели не возвращались в зал суда до их вызова.

     5. Если суд решил допросить в качестве свидетеля кого-либо из присутствующих 

в зале суда, то после принятия решения это лицо должно быть удалено из зала 

суда.

     6. Если в судебном заседании подлежат допросу свидетели, одновременно 

являющиеся потерпевшими или законными представителями потерпевшего или подсудимого, 

то они из зала суда не удаляются, так как они являются участниками судебного 

разбирательства.

     7. Если время допроса свидетелей в начале заседания определить не представляется 

возможным, то председательствующий может отпустить часть свидетелей, назначив 

им срок явки в суд.

     Статья 265. Установление личности подсудимого и своевременности вручения 

ему копии обвинительного заключения или обвинительного акта

     1. Установление личности подсудимого необходимо для того, чтобы удостовериться 

в том, что в судебное заседание явился (или доставлен) именно подсудимый.

     2. В подготовительной части судебного разбирательства председательствующий 

тщательно выясняет все вопросы, связанные с установлением личности подсудимого, 

имеющие значение для решения вопросов не только о мере наказания, но и при 

определении режима содержания, решения вопроса о гражданском иске и т.п. К 

числу данных, характеризующих личность подсудимого, могут быть отнесены: участие 

в боевых действиях по защите Родины, наличие государственных наград, почетных 

званий, ранений, данных о состоянии здоровья, о наличии судимости, отбывании 

наказания в местах лишения свободы и т.п.

     3. Подсудимому заблаговременно должны быть вручены документы, в которых 

формулируется обвинение, по которому он предан суду. К числу этих документов 

относятся копии обвинительного заключения, постановления судьи о назначении 

судебного заседания, в случае если судья изменил меру пресечения или список 

лиц, подлежащих вызову в суд, заявления потерпевшего по делам частного обвинения.

     4. Председательствующий опрашивает подсудимого, вручены ли ему копия 

обвинительного заключения и другие документы, а при положительном ответе выясняет, 

когда они были вручены. Если подсудимый не помнит времени вручения документов 

председательствующий сверяется с материалами дела, если там имеется соответствующая 

расписка подсудимого. Если установлено, что документы не вручались, и при 

сомнении в том, было ли подсудимому вручено обвинительное заключение, а в 

соответствующих случаях и другие документы, разбирательство дела откладывается. 

Согласие подсудимого на рассмотрение дела немедленно при подобном нарушении 

его прав значения не имеет.

     5. Копии документов вручаются подсудимому на его родном языке или на 

другом языке, которым он владеет. При обвинении нескольких лиц копии документов 

вручаются каждому подсудимому в отдельности.

     Статья 266. Объявление состава суда, других участников судебного разбирательства 

и разъяснение им права отвода

     1. При объявлении состава суда и сообщении об участвующих в деле лицах, 

председательствующий называет процессуальное положение каждого, его фамилию, 

имя и отчество. При сообщении о прокуроре указываются его должность и классный 

чин. При сообщении о защитнике - является ли он адвокатом, в какой юридической 

консультации состоит. В отношении представителей общественности - о представляемой 

общественной организации. При сообщении об эксперте и специалисте указывается 

их специальность, а о переводчике - язык, на который будет производиться перевод. 

Если эксперт, специалист, переводчик имеют ученую степень или ученое звание, 

сообщается и об этом.

     2. Разъяснение права на отвод производится в наиболее доступных для участников 

судебного разбирательства выражениях. Разъясняя право на заявление отвода, 

председательствующий указывает, что отвод должен быть мотивированным, и сообщаются 

основания отвода, установленные законом, он должен быть заявлен до начала 

судебного следствия. Первым право заявить отвод разъясняется подсудимому.

     3. Последовательность рассмотрения отводов не полностью установлена комментируемой 

статьей. В начале целесообразно обсуждать отводы составу суда или судье, секретарю, 

а затем прокурору, защитнику, эксперту, специалисту и переводчику.

     4. Выслушав заявления об отводе или самоотводе, а также объяснения по 

поводу заявленного отвода, суд удаляется в совещательную комнату для вынесения 

определения об удовлетворении или об отказе в удовлетворении заявленного отвода 

или самоотвода.

     Статья 267. Разъяснение подсудимому его прав

     1. Председательствующий разъясняет подсудимому его права на судебном 

разбирательстве, чтобы подсудимый мог их понять и воспользоваться ими в ходе 

процесса. Разъяснение прав подсудимому должно быть сделано в понятных и доступных 

для подсудимого выражениях. Разъяснив подсудимому его права, председательствующий 

спрашивает подсудимого, понятны ли они. При участии в деле нескольких подсудимых 

разъяснение им прав производится одновременно, но затем каждый подсудимый 

в отдельности опрашивается о том, понятны ли ему его права и, в случае необходимости, 

следует дополнительное разъяснение.

     2. О разъяснении подсудимому прав делается отметка в протоколе судебного 

заседания.

     Статья 268. Разъяснение потерпевшему, гражданскому истцу и гражданскому 

ответчику их прав

     1. Закон обязывает председательствующего разъяснить потерпевшему его 

права, которые предоставлены в судебном разбирательстве и в последующем. Гражданскому 

истцу и гражданскому ответчику права разъясняются в отдельности.

     2. При участии в деле нескольких потерпевших права разъясняются всем 

потерпевшим одновременно, но вопрос о том, понятны ли эти права, выясняется 

у каждого потерпевшего в отдельности. Тот же порядок соблюдается и при участии 

в судебном разбирательстве нескольких гражданских истцов или гражданских ответчиков.

     3. По делам частного обвинения весьма важно, чтобы потерпевший и обвиняемый 

примирились. Потерпевшему разъясняется право на примирение. При этом целесообразно 

разъяснить, что примирение исключает в последующем производство по поводу 

того же обвинения. Разъяснение права на примирение включает и сообщение о 

моменте судебного разбирательства, до которого допускается примирение.

     Статья 269. Разъяснение эксперту его прав

     1. Председательствующий разъясняет эксперту его права и ответственность 

за дачу заведомо ложного заключения и за отказ от дачи заключения.

     2. При комиссионной или комплексной экспертизе экспертам разъясняются 

правила подготовки и подписания заключений экспертов.

     3. Подписка эксперта приобщается к протоколу судебного заседания, о чем 

делается отметка в протоколе судебного заседания.

     Статья 270. Разъяснение специалисту его прав

     1. Председательствующий разъясняет специалисту его права и ответственность 

за дачу заведомо ложного заключения и за отказ от дачи заключения.

     2. Подписка специалиста приобщается к протоколу судебного заседания, 

о чем делается отметка в протоколе судебного заседания.

     Статья 271. Заявление и разрешение ходатайств

     1. Для обеспечения полного, всестороннего и объективного исследования 

доказательств в судебном заседании закон предоставляет участникам судебного 

разбирательства право на возбуждение ходатайств о вызове новых свидетелей 

и экспертов и об истребовании вещественных доказательств и документов.

     2. Участники судебного разбирательства пользуются одинаковыми правами 

при заявлении ходатайств и не имеют никаких преимуществ друг перед другом. 

Суд оценивает и разрешает заявленные ходатайства исходя лишь из одного: имеют 

ли они значение для правильного разрешения рассматриваемого дела.

     3. Ходатайства могут быть заявлены не только в устной, но и в письменной 

форме, в последнем случае они оглашаются в порядке поступления.

     4. Вопрос о наличии ходатайств задается каждому участнику судебного разбирательства 

отдельно. Мнения участников судебного разбирательства по поводу заявленных 

ходатайств выслушиваются и фиксируются в протоколе судебного заседания.

     5. Ходатайства участников судебного разбирательства о вызове новых экспертов, 

специалистов, об истребовании вещественных доказательств и документов подлежат 

разрешению непосредственно после их заявления и обсуждения.

     6. Для обеспечения правильного рассмотрения ходатайство, заявленное в 

судебном заседании, должно быть мотивированным, как и возражения против его 

удовлетворения, заявленные другими участниками судебного разбирательства. 

Если ходатайство изложено недостаточно ясно, лицу, заявившему его, могут быть 

предложены уточняющие вопросы, имеющие целью разъяснить основания и мотивы 

заявленного ходатайства. То же касается и возражений против их удовлетворения.

     7. По заявленному ходатайству суд, прежде чем принять решение, выслушивает 

мнение всех участников судебного разбирательства. Решение по заявленному ходатайству 

формулируется в определении суда. Отказ в удовлетворении заявленного ходатайства 

должен быть мотивированным. В зависимости от сложности принятия решения определение 

может быть принято в зале суда или в совещательной комнате.

     8. Отказ в заявленном ходатайстве не является препятствием для повторного 

заявления ходатайства, в котором отказано, оно возможно, в ходе последующего 

судебного разбирательства. Повторное отклонение ходатайства должно быть обосновано 

новыми данными, полученными в ходе дальнейшего судебного разбирательства.

     9. В целях обеспечения всестороннего и полного исследования обстоятельств 

дела суд вправе по своей инициативе принять решение о вызове новых свидетелей, 

назначении экспертизы, истребовании иных доказательств.

     10. При невозможности разбирательства дела в связи с необходимостью истребовать 

новые доказательства суд откладывает разбирательство дела и принимает меры 

к их истребованию.

     Статья 272. Разрешение вопроса о возможности рассмотрения уголовного 

дела в отсутствие кого-либо из участников уголовного судопроизводства

     1. Если судебное разбирательство невозможно продолжить в отсутствие кого-либо 

из участников судебного разбирательства и иных лиц, то суд выносит определение 

(постановление) об отложении судебного разбирательства. Определение об отложении 

дела слушанием или об его продолжении может быть вынесено как в совещательной 

комнате, так и в зале судебного заседания после совещания судей на месте.

     2. Допрос части лиц, вызывавшихся в суд при неявке остальных лиц, подлежавших 

допросу, практикуется обычно по большим по объему делам, требующим длительного 

времени для рассмотрения. Решение о допросе в таком порядке принимается после 

выслушивания мнения участников судебного разбирательства.

     3. Потерпевший, гражданский истец и гражданский ответчик и их представители 

вправе принимать участие во всех судебных заседаниях по рассматриваемому делу 

для защиты своих прав и законных интересов. Поэтому неучастие этих лиц в последующих 

после отложения разбирательства дела судебных заседаниях должно носить добровольный 

характер, отражать их волеизъявление. Председательствующий обязан, при отложении 

разбирательства дела, разъяснить названным лицам право на участие в последующих 

судебных заседаниях, что должно быть зафиксировано в протоколе судебного заседания, 

и в дальнейшем извещать их о времени и месте следующих судебных заседаний.

     4. При рассмотрении дела после отложения его разбирательства в ином составе 

суд обязан вторично обеспечить вызов и допрос в судебном заседании лиц. Оглашать 

их показания и ссылаться на них в приговоре суд вправе лишь при наличии обстоятельств, 

исключающих возможность их явки в судебное заседание.

     5. После отложения дела судебное заседание должно начинаться с подготовительной 

части независимо от того, рассматривается ли дело в том же или ином составе 

суда. Невыполнение этого требования является существенным нарушением процессуального 

закона.

                      Глава 37. Судебное следствие

     Статья 273. Начало судебного следствия

     1. В соответствии со структурой УПК судебное следствие структурно отделено 

от подготовительной части судебного заседания и прений сторон. В ходе заседания 

это выделение должно быть понятно всем участникам судебного разбирательства, 

в первую очередь, подсудимому. Невыполнение судом данного требования существенно 

ограничивает права сторон, не дает им должным образом подготовиться и участвовать 

в судебном следствии как важнейшей части судебного разбирательства. Исключительно 

в ходе судебного следствия суд на основе состязательности сторон и с участием 

иных установленных законом лиц (участников судебного разбирательства) исследует 

доказательства, собранные в стадии предварительного следствия, доказательства, 

представленные участниками процесса в судебном заседании, а также доказательства, 

истребованные самим судом. Только материалы судебного следствия могут быть 

положены в основу приговора, и только на эти материалы могут ссылаться стороны 

в ходе прений. Смотрите также комментарий к ст.240 настоящего Кодекса.

     2. По делам публичного и частно-публичного обвинения государственный 

обвинитель устно излагает содержание предъявленного обвинения, а по делам 

частного обвинения содержание поданного в суд заявления устно излагается частным 

обвинителем. Поскольку, в соответствии со ст.246 настоящего Кодекса, участие 

обвинителя в судебном разбирательстве обязательно, изложение обвинения не 

может быть поручено другим участникам процесса. В силу положений ст.45 настоящего 

Кодекса вместо самого частного обвинителя заявление может быть изложено его 

представителем, принимающим участие в данном судебном разбирательстве.

     3. Термин "изложение" предусматривает логическое раскрытие обвинителем 

в понятной для участников процесса форме элементов, которые, в соответствии 

с требованиями закона (ст.220, 225, 318 настоящего Кодекса), должны содержаться 

в обвинительном заключении, обвинительном акте либо в заявлении частного обвинителя. 

Изложение обвинения не должно прерываться со стороны, в том числе председательствующим. 

По окончании изложения обвинения председательствующий, при наличии на то оснований, 

может потребовать от обвинителя разъяснить сущность или отдельные положения 

обвинения.

     4. По окончании изложения председательствующий спрашивает подсудимого, 

понятно ли ему обвинение. Поскольку суд не связан со стороной обвинения (и, 

соответственно, не поддерживает и не оглашает самого обвинения), председательствующий 

не вправе самостоятельно разъяснять подсудимому какие-либо положения из изложенного 

обвинения. В случае если изложенное обвинение непонятно подсудимому, председательствующий 

требует от обвинителя разъяснить отдельные положения или суть обвинения, непонятные 

подсудимому.

     5. Если подсудимый признает себя виновным частично, председательствующий 

обязан установить, в совершении каких именно деяний из числа перечисленных 

в обвинении подсудимый признает себя виновным. Такое уточнение не должно переходить 

в допрос подсудимого по существу обвинения или сопровождаться исследованием 

доказательств.

     6. Выражение своего отношения к предъявленному обвинению является правом, 

а не обязанностью подсудимого или его защитника. Отказ от выражения своего 

отношения не требует какого-либо обоснования.

     Статья 274. Порядок исследования доказательств

     1. Суд, по собственной воле или по ходатайству другой стороны, не вправе 

изменить очередность исследования доказательств, предложенную той стороной, 

которой эти доказательства представлены.

     2. Доказательства стороны обвинения исследуются судом в первую очередь. 

Затем судом исследуются доказательства стороны защиты. Как и предыдущее правило, 

этот порядок тоже является единственно допустимым и не может быть изменен 

судом по каким-либо тактическим или практическим соображениям. Поскольку данная 

норма дает определенные преимущества стороне защиты, несоблюдение установленной 

законом очередности следует рассматривать как нарушение прав подсудимого.

     3. Председательствующий обязан предоставить подсудимому право давать 

показания в любой момент судебного следствия, если такая дача показаний в 

этот момент не препятствует либо самому процессу исследования доказательств 

либо реализации законных прав другого участника процесса.

     4. Устанавливая с учетом мнения сторон очередность представления доказательств 

несколькими подсудимыми, суд должен руководствоваться практическими соображениями 

удобства исследования всех представленных сторонами доказательств, стремясь, 

таким образом, к полному, всестороннему и объективному исследованию всей совокупности 

предполагаемых доказательств. Недопустимо, при установлении очередности представления 

доказательств, руководствоваться тактическими соображениями, продиктованными 

желанием изобличить подсудимых в совершении преступления.

     5. Закон не предусматривает вынесения судом отдельного определения (постановления) 

о порядке представления и исследования доказательств.

     Статья 275. Допрос подсудимого

     1. Дача показаний в ходе судебного следствия является правом, а не обязанностью 

подсудимого. Суд не вправе, в любой форме, понуждать или склонять подсудимого 

к даче показаний. Подсудимый не обязан объяснять причины отказа от дачи показаний.

     2. Очередность допроса подсудимого сторонами императивно установлена 

настоящим Кодексом: сначала вопросы задают защитник и участники судебного 

разбирательства со стороны защиты, а затем обвинитель и участники со стороны 

обвинения.

     3. Под наводящими вопросами понимаются любые вопросы, в прямой либо скрытой 

форме содержащие ожидаемый ответ или вариант ожидаемого ответа. Иными словами, 

это вопросы, провоцирующие или "наводящие" допрашиваемого на определенный 

ответ.

     4. Под вопросами, не имеющими отношения к уголовному делу, понимаются 

вопросы, не отвечающие принципу назначения уголовного судопроизводства (ст.6 

настоящего Кодекса) применительно к рассматриваемому уголовному делу и его 

конкретному подсудимому. Помимо обстоятельств, подлежащих установлению в связи 

с совершением (либо несовершением) подсудимым преступления, к уголовному делу 

относятся и обстоятельства, связанные с личностью подсудимого, позволяющие 

решить вопрос о применении или неприменении к конкретному лицу мер уголовной 

ответственности, к назначению либо освобождению от наказания, индивидуализации 

назначаемого наказания и т.д. Пределы судебного разбирательства определены 

в ст.252 настоящего Кодекса. Исчерпывающий перечень вопросов, подлежащих изучению 

судом в ходе судебного разбирательства и, следовательно, имеющих отношение 

к конкретному уголовному делу, содержится в ст.299 и 313 настоящего Кодекса. 

Если вопрос подсудимому в ходе судебного следствия не связан с разрешением 

какого-либо из вышеуказанных вопросов, то председательствующий должен отклонить 

такой вопрос.

     5. Закон не устанавливает каких-либо требований к форме, характеру и 

языку письменных заметок, которыми вправе пользоваться подсудимый. Подсудимый 

обязан предъявить суду письменные заметки, но не обязан каким-либо образом 

комментировать или расшифровывать эти заметки. К делу заметки подсудимого 

не приобщаются.

     6. Суд не вправе задавать подсудимому вопросы до окончания его допроса 

сторонами. Поскольку установленная настоящим Кодексом очередность порядка 

допроса подсудимого определенным образом облегчает восприятие подсудимым как 

всей совокупности, так и отдельных блоков задаваемых вопросов (блок вопросов, 

задаваемых стороной защиты; блок вопросов стороны обвинения; блок вопросов, 

задаваемых самим судом), нарушение этой очередности ограничивает законные 

права подсудимого.

     7. При наличии на то достаточных оснований, суд вправе провести допрос 

подсудимого в отсутствие другого подсудимого. Данное правило дает суду право 

удалить из зала судебного заседания самого подсудимого, но не других участников 

судебного разбирательства со стороны защиты.

     8. Определение (постановление) суда о допросе подсудимого в отсутствие 

другого подсудимого должно быть мотивировано. В определении или постановлении 

суда должны быть изложены конкретные обстоятельства, объясняющие обоснованность 

столь значимого ограничения прав отсутствующего.

     9. После возвращения удаленного на период допроса подсудимого в зал председательствующий 

лично излагает ему содержание всех показаний, данных в его отсутствие. После 

такого ознакомления все вопросы подсудимому, допрошенному в отсутствие другого 

подсудимого, задаются ранее удалявшимся подсудимым в обычном порядке, с соблюдением 

правил судебного разбирательства. Настоящий Кодекс не предусматривает в отношении 

подсудимых каких-либо исключений, позволяющих суду не оглашать подлинные данные 

о личности подсудимого или исключить визуальное наблюдение одного подсудимого 

другим подсудимым.

     10. Если в деле участвует несколько подсудимых, суд вправе изменить порядок 

допроса, установленный частью первой настоящей статьи. Производится такое 

изменение только по ходатайству стороны (сторон). Устанавливая с учетом мнения 

сторон порядок допроса, суд должен руководствоваться практическими соображениями 

удобства исследования всех представленных сторонами доказательств, стремясь, 

таким образом, к полному, всестороннему и объективному исследованию всей совокупности 

доказательств.

     Статья 276. Оглашение показаний подсудимого

     1. Только в двух случаях, установленных частью первой настоящей статьи, 

показания подсудимого, данные им при производстве предварительного расследования, 

и показания, данные подсудимым ранее в суде, могут быть оглашены в ходе судебного 

следствия. Данный перечень является исчерпывающим и не подлежит расширительному 

толкованию. На показания, которые в силу ограничения, установленного настоящей 

статьей, не были оглашены на суде, стороны не вправе ссылаться в ходе судебных 

прений, а суд не может положить их в основу приговора.

     2. Ограничение, установленное в настоящей статье, распространяется также 

на возможность воспроизведения в ходе судебного следствия приложенных к протоколу 

допроса подсудимого материалов фотографирования, аудио- и (или) видеозаписи, 

а равно и киносъемки его показаний.

     3. При отказе подсудимого от дачи показаний в суде его показания, данные 

им при производстве предварительного расследования, и показания, данные им 

ранее в суде, не оглашаются. Соответственно, не могут быть воспроизведены 

в ходе судебного следствия и приложенные к протоколу допроса подсудимого материалы 

фотографирования, аудио- и (или) видеозаписи и киносъемка показаний подсудимого.

     4. Является ли противоречие между различными показаниями подсудимого 

существенным или нет, определяется судом на основании того, может ли, в конечном 

счете, обнаруженное различие в показаниях подсудимого повлиять на выбор судом 

того или иного варианта ответа на вопросы, на которые суд должен ответить 

при постановлении приговора (ст.299 настоящего Кодекса). В этом смысле даже 

различие в небольших деталях может быть существенным, поскольку оно способно 

оказать влияние на приговор подсудимому.

     5. В любом случае, в судебном следствии не подлежат оглашению показания 

подсудимого, данные им в ходе досудебного производства по уголовному делу 

в отсутствие защитника подсудимого, кроме случаев, когда подсудимый отказался 

от защитника. Данное правило распространяется и на случаи отказа от защитника. 

Соответственно, не могут быть воспроизведены в ходе судебного следствия и 

приложенные к протоколу допроса подсудимого, проведенного без участия защитника, 

материалы фотографирования, аудио- и (или) видеозаписи и киносъемка показаний 

подсудимого.

     6. Правило, рассмотренное в п.5 комментария к настоящей статье, не действует, 

когда суд, в соответствии с нормой ст.247 настоящего Кодекса, разрешает, по 

ходатайству подсудимого, проведение судебного разбирательства по уголовному 

делу небольшой или средней тяжести в отсутствие самого подсудимого. В этом 

случае в суде могут быть оглашены любые показания подсудимого, данные им в 

ходе досудебного производства, а также воспроизведены все приложенные к протоколу 

допроса подсудимого материалы фотографирования, аудио- и (или) видеозаписи 

и киносъемка показаний подсудимого. Безусловно, что оглашение и демонстрация 

недопустимых доказательств (о понятии и видах таких доказательств смотрите 

ст.75 настоящего Кодекса) невозможны и в случае отсутствия подсудимого при 

проведении судебного разбирательства.

     7. Фотографические негативы и снимки, диапозитивы, сделанных в ходе досудебного 

или предшествующего судебного допроса подсудимого, аудио- и (или) видеозаписи, 

киносъемки предшествующего допроса подсудимого не имеют самостоятельного характера. 

Эти материалы могут демонстрироваться в суде только после предварительного 

оглашения показаний, содержащихся в соответствующем протоколе допроса или 

протоколе судебного заседания. Соответственно, если в силу ограничений настоящей 

статьи, определенные показания подсудимого не оглашаются в ходе судебного 

разбирательства, указанные выше демонстрационные материалы ни при каких обстоятельствах 

не подлежат исследованию в ходе судебного следствия. Фотографические негативы 

и снимки, диапозитивы, сделанные в ходе допроса подсудимого, аудио- и (или) 

видеозаписи, а равно и киносъемки допроса подсудимого в силу их несамостоятельного 

характера не могут служить для выявления и исследования тех или иных доказательств 

по делу в случае утраты, порчи или неясности соответствующих протоколов, содержащих 

показания подсудимого.

     Статья 277. Допрос потерпевшего

     1. Порядок допроса потерпевшего полностью совпадает с порядком допроса 

свидетеля (за исключением правила, установленного ч.1 ст.278 настоящего Кодекса).

     2. Так же, как и подсудимый (см. ч.3 ст.274 настоящего Кодекса), потерпевший, 

с разрешения председательствующего, вправе давать показания в любой момент 

судебного следствия. С учетом процессуального положения потерпевшего, председательствующий 

обязан предоставить ему право давать показания в любой момент судебного следствия, 

если такая дача показаний в этот конкретный момент не препятствует самому 

процессу исследования доказательств или реализации законных прав другого участника 

процесса.

     3. Все установленные для свидетелей меры по обеспечению безопасности 

(см. п.7 коммент. к ст.278) полностью распространяются и на потерпевшего.

     Статья 278. Допрос свидетелей

     1. С одной стороны, суд должен принять необходимые меры по исключению 

общения свидетелей между собой. С другой стороны, суд обязан не допустить 

пребывания любого из свидетелей в зале судебного заседания до самого момента 

допроса этого свидетеля в ходе судебного следствия. Вместе с тем закон не 

содержит запрета на допрос свидетеля, по какой-либо причине все же оказавшегося 

в зале судебного заседания.

     2. Непосредственно перед допросом свидетеля председательствующий устанавливает 

его личность. Выяснение отношения к подсудимому и потерпевшему включает, во-первых, 

установление самого факта и степени знакомства свидетеля с каждым из этих 

лиц и, во-вторых, выяснение характера этого знакомства - дружеского, безразличного 

или враждебного. Для оценки показаний свидетеля как объективных и достоверных 

суду важно установить возможность влияния на показания личных взаимоотношений 

между свидетелем и потерпевшим, свидетелем и подсудимым.

     3. Разъяснение перед допросом свидетеля его прав, обязанностей и ответственности, 

взятие у свидетеля подписки об этом являются обязанностью председательствующего. 

У лиц, не достигших возраста шестнадцати лет, подписка не берется (ч.5 ст.280 

настоящего Кодекса).

     4. Возможна ситуация, когда для реализации какого-либо из прав свидетеля, 

предусмотренного ст.56 настоящего Кодекса (например, права свидетеля явиться 

на допрос с адвокатом согласно ч.5 ст.189 Кодекса), допрос этого свидетеля 

придется отложить. Суд не должен оказывать давление на свидетеля с целью убедить 

его отказаться от использования такого права.

     5. Сначала свидетеля допрашивает сторона, ходатайствовавшая о вызове, 

затем другая сторона и, наконец, - суд. Эта очередность допроса прямо установлена 

законом и не может быть изменена судом. В частности, судьи не вправе задавать 

вопросы свидетелю одновременно с его допросом одной из сторон.

     6. Допрошенные свидетели могут покинуть зал заседания только с разрешения 

председательствующего. При решении данного вопроса суд обязан выслушать мнение 

сторон и учесть заслуживающие внимания доводы (например, довод о возможности 

участия данного свидетеля в последующих действиях в ходе судебного следствия).

     7. Обеспечение безопасности человека является единственным основанием 

для проведения допроса свидетеля в условиях, исключающих визуальное наблюдение 

его другими участниками судебного разбирательства. Такие же причины, как желание 

скрыть источник оперативной информации для специальных служб, соображения 

секретности или государственной тайны, высокое государственное или общественное 

положение свидетеля законом не предусмотрены. Следовательно, они не могут 

быть основанием для проведения допроса свидетеля в условиях, исключающих визуальное 

наблюдение его другими участниками судебного разбирательства. Специальные 

меры по обеспечению безопасности свидетеля, предусмотренные частью пятой настоящей 

статьи, имеют исключительный, экстраординарный характер и не должны применяться 

судом огульно, без должных на то оснований, либо безотносительно к конкретному 

уголовному делу (например, только из-за сложной криминогенной ситуации в данной 

местности). При наличии на то оснований, суд выносит постановление или определение 

о допросе свидетеля в условиях, исключающих визуальное наблюдение данного 

свидетеля другими участниками судебного разбирательства. Данное решение может 

быть принято как по инициативе самого суда, так и по ходатайству сторон (в 

том числе, стороны защиты). В постановлении (определении) должны содержаться 

конкретные причины, в силу которых суд решил сделать исключение из общих правил 

судопроизводства.

     8. Ограничение прав участников судебного разбирательства, установленное 

частью шестой, не является абсолютным. Обеспечение права гражданина (свидетеля 

или потерпевшего) на личную безопасность не должно препятствовать реализации 

прав и законных интересов сторон процесса. При наличии на то достаточных оснований 

и по ходатайству стороны, суд обязан предоставить обеим сторонам возможность 

ознакомления с подлинными данными о личности свидетеля. Закон предусматривает 

только два вида оснований для такого раскрытия информации: необходимость осуществления 

защиты подсудимого и установление существенных для рассмотрения уголовного 

дела обстоятельств. Следовательно, все иные доводы, например, стремление получить 

информацию об ином правонарушении, или задержать свидетеля за его совершение, 

не могут считаться достаточным основанием для ознакомления с подлинными данными 

о личности свидетеля. Для осуществления защиты подсудимого может возникнуть 

необходимость установления таких обстоятельств, как наличие конфликта, судебных 

и иных споров свидетеля с подсудимым, совершение подсудимым или свидетелем 

противоправных поступков в отношении друг друга. Без подлинных данных о личности 

свидетеля установление этих обстоятельств в ходе судебного следствия может 

оказаться невозможным. Информация о личности свидетеля может понадобиться 

для установления существенных для рассмотрения уголовного дела обстоятельств 

в тех случаях, когда от личности свидетеля зависит возможность его привлечения 

к участию в иных, дополнительных, следственных действиях и т.д.

     Статья 279. Использование потерпевшим и свидетелем письменных заметок 

и документов

     1. Потерпевший и свидетель могут пользоваться письменными заметками во 

всех случаях, независимо от содержания даваемых ими показаний, равно и в случае 

отказа потерпевшего или свидетеля от дачи показаний.

     2. Настоящий Кодекс не устанавливает каких-либо требований к форме, характеру 

и языку письменных заметок, которыми вправе пользоваться свидетель и потерпевший. 

Свидетель и потерпевший обязаны предъявить суду письменные заметки, но не 

обязаны каким-либо образом их комментировать или расшифровывать. Закон не 

предусматривает возможности приобщения заметок к материалам уголовного дела.

     3. Свидетель и потерпевший могут прочесть только документы, относящиеся 

к их показаниям, данным в ходе судебного следствия. Если документы не относятся 

к показаниям, председательствующий обязан запретить оглашение этих документов. 

После прочтения документы в любом случае передаются суду, который решает вопрос 

об их приобщении к материалам уголовного дела. Если такое приобщение признается 

необходимым, об этом выносится определение или постановление.

     Статья 280. Особенности допроса несовершеннолетнего потерпевшего и свидетеля

     1. Во всех случаях допрос потерпевших и свидетелей в возрасте до четырнадцати 

лет должен проводиться с участием педагога. Участие педагога, с одной стороны, 

помогает несовершеннолетнему преодолеть стресс и переживания в сложной для 

его восприятия ситуации судебного заседания. С другой стороны, участие педагога 

способствует установлению психологического контакта несовершеннолетнего со 

сторонами процесса и самим судом в целях получения от несовершеннолетнего 

показаний, которые подросток, в силу возрастных особенностей, стесняется либо 

не может логически изложить. Несоблюдение требования об участии педагога нарушает 

права не только самих несовершеннолетних, но и сторон процесса, которые заинтересованы 

в полном, всестороннем и объективном исследовании доказательств.

     2. С точки зрения настоящего Кодекса, педагог имеет статус специалиста. 

Понятие специалиста, его права и обязанности определены в ст.58 Кодекса. Лицо, 

привлеченное в качестве педагога, должно обладать специальными знаниями в 

области педагогики, желательно, в сфере обучения или образования подростков 

той же возрастной группы, что и допрашиваемое лицо. Педагог, связанный с одной 

из сторон разбирательства служебными или иными отношениями (например, сотрудник 

органа дознания с педагогическим или психологическим образованием), к участию 

в допросе несовершеннолетнего в суде привлечен быть не может.

     3. По своему усмотрению, суд вправе привлечь педагога к участию в допросе 

потерпевшего или свидетеля и в возрасте от четырнадцати до восемнадцати лет. 

Такое возможно, когда из материалов дела или заявлений (ходатайств) сторон 

появляются сведения об отсутствии у подростка семейных и иных позитивных связей 

в обществе, его безнадзорности, психологической неустойчивости, проблемах 

в обучении и т.п.

     4. Допрос потерпевших и свидетелей в возрасте до восемнадцати лет, имеющих 

физические или психические недостатки, проводится с участием педагога во всех 

случаях. Понятие физических недостатков шире понятия инвалидности и включает 

все доступные врачам или видимые окружающим лицам существенные недостатки 

в строении тела несовершеннолетнего (отсутствие или существенный дефект в 

развитии органа, части тела), его движениях (например, хромота, нервный тик), 

разговоре (например, заикание). Наличие психических недостатков может быть 

подтверждено справкой медицинского учреждения, явной неадекватностью поведения 

или реакций со стороны потерпевшего или свидетеля. При невозможности привлечения 

педагога допрос несовершеннолетних потерпевших и свидетелей, имеющих физические 

или психические недостатки, должен быть отложен.

     5. До начала допроса несовершеннолетнего председательствующий разъясняет 

педагогу его права и ответственность и берет подписку в порядке ст.270 и 58 

настоящего Кодекса.

     6. Председательствующий имеет право разрешить педагогу задавать вопросы 

в течение всего допроса несовершеннолетнего потерпевшего или свидетеля. Эти 

вопросы должны быть связаны с ролью и задачами педагога как специалиста, привлеченного 

для участия в судебном следствии (об этом см. п.1 коммент. к настоящей статье).

     7. Суд самостоятельно и без вынесения определения (постановления) решает 

вопрос о необходимости вызова законных представителей несовершеннолетнего 

потерпевшего или свидетеля. Понятие законного представителя содержится в п.12 

ст.5 настоящего Кодекса. Если потерпевший или свидетель еще не достиг возраста 

четырнадцати лет, участие законного представителя является во всех случаях 

обязательным.

     8. Перед допросом председательствующий разъясняет потерпевшим и свидетелям, 

не достигшим шестнадцати лет, значение для уголовного дела их полных и правдивых 

показаний. Поскольку допрашиваемые не достигли возраста, начиная с которого 

они могут быть привлечены к ответственности за данное правонарушение, они 

не предупреждаются об ответственности за отказ от дачи показаний и за дачу 

заведомо ложных показаний, соответствующая подписка у них не берется.

     9. Суд, по своей инициативе или по ходатайству сторон, вправе вынести 

определение или постановление о допросе потерпевших и свидетелей, не достигших 

возраста восемнадцати лет, в отсутствие подсудимого. Закон указывает единственное 

основание для такой исключительной меры: необходимость охраны прав несовершеннолетнего 

свидетеля или потерпевшего. После возвращения удаленного на период допроса 

подсудимого в зал председательствующий излагает ему содержание всех показаний, 

данных в отсутствие этого подсудимого. После такого ознакомления все вопросы 

несовершеннолетнему, допрошенному в отсутствие подсудимого, задаются подсудимым 

в обычном порядке, с соблюдением всех принципов и правил судебного разбирательства, 

а также положений настоящей статьи.

     10. Потерпевший или свидетель, не достигший возраста восемнадцати лет, 

педагог, а равно и законные представители потерпевшего или свидетеля могут 

покинуть зал заседания с разрешения председательствующего сразу же после допроса. 

В данном случае, в отличие от ситуации с совершеннолетними свидетелями и потерпевшими, 

суд не обязан узнавать мнение сторон.

     Статья 281. Оглашение показаний потерпевшего и свидетеля

     1. При отсутствии согласия на то обеих сторон судебного разбирательства 

оглашение показаний потерпевшего и свидетеля, ранее данных при производстве 

предварительного расследования или судебного разбирательства, а также демонстрация 

фотографических негативов и снимков, диапозитивов, сделанных в ходе допросов, 

воспроизведение аудио и (или) видеозаписи, киносъемки допросов не допускаются.

     2. При согласии на то обеих сторон судебного разбирательства допускается 

оглашение показаний потерпевшего и свидетеля, ранее данных при производстве 

предварительного расследования или судебного разбирательства, а также демонстрация 

фотографических негативов и снимков, диапозитивов, сделанных в ходе допросов, 

воспроизведение аудио и (или) видеозаписи, киносъемки допросов только в двух 

случаях: при наличии существенных противоречий между ранее данными показаниями 

и показаниями, данными в суде, или при неявке свидетеля или потерпевшего.

     3. Является ли противоречие между различными показаниями существенным 

или нет, определяется судом на основании того, может ли, в конечном счете, 

обнаруженное различие в показаниях потерпевшего или свидетеля подсудимого 

повлиять на выбор судом того или иного варианта ответа на вопросы, на которые 

суд должен ответить при постановлении приговора (ст.299 настоящего Кодекса). 

В этом смысле даже различие в небольших деталях может быть существенным, поскольку 

оно способно оказать влияние на приговор подсудимому.

     4. Как следует из п.1 комментария к настоящей статье, при неявке в суд 

потерпевшего или свидетеля оглашение его показаний, ранее данных при производстве 

предварительного расследования или судебного разбирательства, а также демонстрация 

фотографических негативов и снимков, диапозитивов, сделанных в ходе допросов, 

воспроизведение аудио и (или) видеозаписи, киносъемки допросов допускаются 

лишь с согласия обеих сторон.

     5. Правило, установленное частью второй комментируемой статьи, является 

исключением из общего правила, закрепленного ее первой частью. При отказе 

в суде потерпевшего или свидетеля от дачи показаний суд самостоятельно решает 

вопрос о необходимости оглашения показаний, ранее данных этим лицом в ходе 

предварительного расследования. Если суд приходит к выводу о необходимости 

оглашения таких показаний в ходе судебного следствия, то на суд одновременно 

возлагается обязанность проверить соблюдение стороной обвинения требований 

части второй ст.11 настоящего Кодекса: были ли потерпевший или свидетель, 

обладающие свидетельским иммунитетом, должным образом предупреждены о том, 

что их показания могут использоваться в качестве доказательств в ходе дальнейшего 

производства по уголовному делу. Эти показания получены в соответствии с требованиями 

ч.2 ст.11 настоящего Кодекса. О понятии свидетельского иммунитета см. п.40 

ст.5 Кодекса. По смыслу настоящей статьи, под отказом потерпевшего или свидетеля 

от дачи показаний следует понимать его полный отказ от дачи суду каких-либо 

показаний.

     6. Фотографические негативы и снимки, диапозитивы, сделанные в ходе досудебного 

или предшествующего судебного допроса потерпевшего или свидетеля, аудио- и 

(или) видеозаписи, киносъемки предшествующего допроса этих лиц не имеют самостоятельного 

характера. Эти материалы могут демонстрироваться в суде только после предварительного 

оглашения показаний, содержащихся в соответствующем протоколе допроса или 

протоколе судебного заседания. Соответственно, если в силу ограничений настоящей 

статьи или мнения суда определенные показания потерпевшего или свидетеля не 

оглашаются в ходе судебного разбирательства, указанные выше демонстрационные 

материалы ни при каких обстоятельствах не подлежат исследованию в ходе судебного 

следствия. Фотографические негативы и снимки, диапозитивы, сделанные в ходе 

предшествующего допроса, аудио- и (или) видеозаписи, а также киносъемки допроса 

потерпевшего или свидетеля, в силу их несамостоятельного характера не могут 

служить для выявления и исследования тех или иных доказательств по делу в 

случае утраты, порчи или неясности соответствующих протоколов, содержащих 

показания потерпевшего или свидетеля.

     Статья 282. Допрос эксперта

     1. Вопрос о вызове для допроса эксперта, давшего заключение в ходе предварительного 

расследования, решается судом по ходатайству сторон или по собственной инициативе. 

Допрос эксперта проводится исключительно для разъяснения или дополнения ранее 

данного им заключения. Во-первых, в ходе такого допроса могут быть устранены 

неясности в терминологии, стиле и языке представленного в суд заключения эксперта. 

Во-вторых, суд и стороны вправе узнать от эксперта необходимые для понимания 

сути, задач и возможностей экспертизы общие положения какой-либо отрасли знания, 

имеющиеся в этих отраслях методики исследования, литературу и практику исследований. 

В-третьих, применительно к проведенной им экспертизе эксперт раскрывает избранную 

им методику исследования, критерии и типологию идентификационных признаков 

и т.д. Могут иметь место вопросы о достаточности сравнительных материалов, 

предложенных для экспертизы, о причинах противоречий между отдельными выводами 

экспертизы. Такой допрос эксперта не должен превращаться в судебную экспертизу 

или заменять ее.

     2. После оглашения заключения эксперта вправе допросить: сторона, по 

инициативе которой была назначена экспертиза, затем другая сторона и, наконец, 

суд. Эта очередность допроса прямо установлена законом и не может быть изменена 

судом. В частности, судьи не вправе задавать вопросы эксперту одновременно 

с его допросом одной из сторон.

     3. По просьбе эксперта суд предоставляет ему время, необходимое для подготовки 

ответов на вопросы сторон и суда.

     Статья 283. Производство судебной экспертизы

     1. Если для установления тех или иных обстоятельств дела имеющиеся доказательства 

являются недостаточными или противоречат друг другу, суд в ходе судебного 

следствия вправе назначить судебную экспертизу. Экспертиза назначается по 

ходатайству сторон или по собственной инициативе суда. В случаях, предусмотренных 

ст.196 настоящего Кодекса, назначение экспертизы является обязательным. В 

части 1 ст.283 речь идет не о повторной или дополнительной экспертизе, которые 

также могут быть назначены судом в ходе судебного следствия, но уже в соответствии 

с частью четвертой данной статьи.

     2. Порядок назначения в ходе судебного следствия экспертизы и обеспечения 

в ходе ее подготовки и проведения прав и законных интересов участников судебного 

разбирательства в целом аналогичен правилам гл.27 настоящего Кодекса. При 

назначении судебной экспертизы председательствующий предлагает сторонам представить 

в письменном виде вопросы эксперту. Затем эти вопросы оглашаются судом. По 

представленным вопросам суд заслушивает мнения участников судебного разбирательства 

о том, может ли каждый из представленных вопросов быть включен в число вопросов, 

окончательно предложенных судом эксперту. После обсуждения участниками разбирательства 

суд своим определением или постановлением отклоняет вопросы, которые либо 

не относятся к рассматриваемому уголовному делу, либо не соответствуют компетенции 

эксперта (например, в ходе баллистической экспертизы стороной предлагается 

изучить ткани биологического характера). Кроме того, суд вправе сформулировать 

для экспертизы новые вопросы, не предложенные для нее самими сторонами.

     3. При проведении судебной экспертизы в ходе судебного следствия недопустимы 

какие-либо упрощения, отступления или изменения правил и требований, содержащихся 

в гл.27 настоящего Кодекса.

     4. Различие между повторной и дополнительной экспертизой, а также основания 

для их проведения раскрываются в ст.207 настоящего Кодекса. Такие экспертизы 

назначаются и производятся в соответствии со ст.195-205 Кодекса. Если суд 

приходит к выводу о наличии противоречий между заключениями различных экспертов, 

которые невозможно преодолеть в судебном разбирательстве путем допроса экспертов, 

суд обязан назначить повторную либо дополнительную судебную экспертизу. Назначение 

такой экспертизы возможно как по ходатайству сторон, так и по собственной 

инициативе суда. Повторная экспертиза не может быть поручена эксперту, который 

проводил первоначальную экспертизу.

     Статья 284. Осмотр вещественных доказательств

     1. Понятие вещественных доказательств дано в ст.81 настоящего Кодекса. 

В любой момент судебного следствия вещественные доказательства могут быть 

подвергнуты осмотру. При этом обязательно ходатайство стороны об осмотре вещественных 

доказательств. Каких-либо ограничений круга участников осмотра законом не 

предусмотрено. Так же как и при проведении иных следственных действий в ходе 

судебного следствия, при осмотре вещественных доказательств возможно участие 

специалиста (ст.251 настоящего Кодекса).

     2. При осмотре вещественных доказательств участники судебного разбирательства 

вправе обращать внимание суда на любые замеченные ими обстоятельства, имеющие 

значение для уголовного дела.

     3. Статья 82 настоящего Кодекса указывает, где и в каких случаях могут 

находиться (храниться) вещественные доказательства. Если вещественные доказательства 

находятся вне зала судебного заседания, их осмотр может проводиться судом 

по месту нахождения. Осмотр по месту нахождения вещественных доказательств 

производится с соблюдением всех правил комментируемой статьи и общих условий 

судебного разбирательства (гл.35 настоящего Кодекса).

     Статья 285. Оглашение протоколов следственных действий и иных документов

     1. Вопрос о том, содержат ли или удостоверяют ли документы, приведенные 

в п.1 обстоятельства, имеющие значение для данного уголовного дела, решается 

судом в ходе судебного следствия. Только в случае их оглашения в зале судебного 

заседания протоколы, заключения и иные документы могут быть положены в основу 

приговора (об этом см. также коммент. к п.1 ст.273 настоящего Кодекса). Об 

оглашении протоколов, заключений экспертов и иных документов суд выносит определение 

или постановление. Такое постановление (определение) может быть вынесено как 

по ходатайству стороны, так и по инициативе самого суда. В определение или 

постановлении об оглашении документов указывается, полностью или частично 

оглашается протокол следственного действия, заключение эксперта, данное в 

ходе предварительного расследования, или иной документ, приобщенный к уголовному 

делу либо представленный в судебном заседании. Если документ оглашается частично, 

в постановлении (определении) необходимо указать, в какой части он оглашается. 

Та часть документа, которая не была оглашена в ходе судебного заседания, считается 

не исследованной в ходе судебного следствия и, соответственно, не может быть 

положена в основу приговора.

     2. Суд вправе обязать сторону, которая ходатайствовала об оглашении протокола 

следственного действия, заключения эксперта или иного документа, огласить 

этот документ в ходе судебного заседания. Кроме того, суд может сам огласить 

любой такой документ, независимо от того, ходатайствовала ли об оглашении 

этого документа сторона либо такое решение принято по инициативе самого суда 

(о том, что следует понимать под "протоколом следственного действия" и "иными 

документами" см. соответственно ст.83 и 84 настоящего Кодекса).

     Статья 286. Приобщение к материалам уголовного дела документов, представленных 

суду

     1. Если документы, представленные в судебное заседание сторонами или 

истребованные судом, излагают либо удостоверяют обстоятельства, имеющие значение 

для рассматриваемого уголовного дела, такие документы могут быть, по решению 

суда, исследованы в ходе судебного следствия и приобщены к материалам уголовного 

дела. Об исследовании и приобщении документов суд выносит определение или 

постановление.

     Статья 287. Осмотр местности и помещения

     1. Суд вправе, по собственной инициативе или ходатайству стороны, вынести 

определение или постановление об осмотре местности или помещения. Закон не 

уточняет, какую местность или помещение вправе осмотреть суд, подвергавшиеся 

или не подвергавшиеся осмотру в ходе предварительного расследования или предшествующего 

судебного заседания. Причинами назначения судом осмотра могут быть доводы 

сторон о неполноте или неточности ранее проведенных следственных действий, 

о фальсификации представленного протокола осмотра или самих следственных действий, 

необходимость сбора новых доказательств и т.д. Поиск и обнаружение новых доказательств 

проводятся с учетом ограничений, не позволяющих суду перейти к обвинению в 

более тяжком или существенно отличающемся от указанного в обвинении преступлении. 

О назначении осмотра суд выносит определение или постановление.

     2. В осмотре обязательно участие сторон судебного разбирательства. При 

необходимости возможно также участие свидетелей, эксперта или специалиста. 

Вопрос о привлечении указанных лиц решается при вынесении судом определения 

или постановления о назначении осмотра. Стороны вправе изложить свое мнение 

о необходимости назначения осмотра, а также свое мнение о привлечении к участию 

в осмотре свидетелей, эксперта или специалиста, указать на желаемые кандидатуры 

при выборе эксперта (если к судебному следствию привлечены несколько экспертов) 

или специалиста, участвующего в осмотре.

     2. На месте осмотра председательствующий проверяет явку участников судебного 

разбирательства и объявляет о продолжении судебного заседания. Затем суд приступает 

к самому осмотру местности или помещения. В ходе осмотра суд вправе задать 

подсудимому, потерпевшему, свидетелям, эксперту и специалисту вопросы в связи 

с проводимым осмотром. Вопросы эксперту не должны превращаться в экспертизу 

или выходить за рамки, определенные ст.282 настоящего Кодекса (см. коммент. 

к указанной статье). При необходимости производства экспертизы суд руководствуется 

ст.283 Кодекса. Закон не предусматривает каких-либо изъятий для реализации 

принципов уголовного судопроизводства и прав участников судебного разбирательства 

в ходе осмотра. Ведение протокола судебного заседания производится в обычном 

порядке и с соблюдением требований ст.180 настоящего Кодекса.

     Статья 288. Следственный эксперимент

     1. Понятие следственного эксперимента содержится в ст.181 настоящего 

Кодекса. Суд вправе по собственной инициативе или ходатайству стороны вынести 

определение или постановление о производстве следственного эксперимента. Закон 

не содержит ограничений на проведение этого следственного действия в ходе 

судебного следствия. Следственный эксперимент может быть назначен как в целях 

проверки и уточнения данных, уже проверявшихся подобным образом (в ходе предварительного 

расследования или предшествующего судебного заседания), так и в целях проверки 

и уточнения данных, ранее путем следственного эксперимента не проверявшихся. 

Таким образом, причинами назначения судом следственного эксперимента могут 

быть доводы сторон о невозможности восприятия свидетелем или иным лицом каких-либо 

фактов, совершения этим лицом определенных действий, доводы о ненаступлении 

какого-либо события, а также необходимость выявления последовательности совершения 

определенных действий или механизма образования следов. Поиск и обнаружение 

новых доказательств проводятся с учетом ограничений, не позволяющих суду переквалифицировать 

на преступление более тяжкое или существенно отличающееся от указанного в 

обвинении. О назначении следственного эксперимента суд выносит определение 

или постановление.

     2. В проведении следственного эксперимента обязательно участие сторон 

судебного разбирательства. При необходимости возможно также участие свидетелей, 

эксперта или специалиста. Вопрос о привлечении указанных лиц решается при 

вынесении судом определения или постановления о назначении следственного эксперимента. 

Стороны вправе изложить свое мнение о необходимости назначения следственного 

эксперимента, а также свое мнение о привлечении к участию в следственном эксперименте 

свидетелей, эксперта или специалиста, указать на желаемые кандидатуры при 

выборе эксперта (если к судебному следствию привлечены несколько экспертов) 

или специалиста, участвующего в следственном эксперименте.

     3. На месте следственного эксперимента председательствующий проверяет 

явку участников судебного разбирательства и объявляет о продолжении судебного 

заседания. В ходе следственного эксперимента суд вправе задать подсудимому, 

потерпевшему, свидетелям, эксперту и специалисту вопросы в связи с проводимым 

следственным экспериментом. Сам следственный эксперимент и вопросы к эксперту 

не должны превращаться в экспертизу. Вопросы к эксперту не могут выходить 

за рамки, определенные ст.282 настоящего Кодекса (см. коммент. к указанной 

статье). При необходимости производства экспертизы суд руководствуется ст.283 

Кодекса. Закон не предусматривает каких-либо изъятий для реализации принципов 

уголовного судопроизводства и прав участников судебного разбирательства в 

ходе следственного эксперимента.

     4. При производстве следственного эксперимента суд руководствуется требованиями 

ст.181 настоящего Кодекса. Ведение протокола судебного заседания производится 

в обычном порядке и с соблюдением требований ст.180 и 181 настоящего Кодекса.

     Статья 289. Предъявление для опознания

     1. Определение такого следственного действия как "предъявление для опознания" 

содержится в ст.193 настоящего Кодекса. Суд вправе по собственной инициативе 

или ходатайству стороны прибегнуть к данному следственному действию без вынесения 

какого-либо определения или постановления. Закон не содержит ограничений на 

проведение этого следственного действия в ходе судебного следствия. Однако 

в соответствии с частью третьей ст.193 настоящего Кодекса повторное опознание 

лица или предмета не может проводиться тем же опознающим и по тем же признакам. 

Таким образом, если опознание какого-либо лица или предмета по определенным 

признакам уже проводилось, суд не вправе привлечь того же свидетеля (или иного 

участника) к новому, повторному, опознанию того же лица или предмета по тем 

же самым признакам. За этим исключением, предъявление для опознания может 

быть назначено судом и в тех случаях, когда данное следственное действие уже 

проводилось в ходе предварительного расследования или предшествующего судебного 

заседания, и в случаях, когда оно не проводилось.

     2. Закон не предусматривает каких-либо изъятий из требований ст.193 настоящего 

Кодекса при предъявлении лица или предмета для опознания в ходе судебного 

следствия. Протокол опознания составляется в соответствии с требованиями части 

девятой ст.193.

     Статья 290. Освидетельствование

     1. Понятие освидетельствования и основания для его проведения указаны 

в ст.179 настоящего Кодекса. Суд вправе по собственной инициативе или ходатайству 

стороны вынести определение или постановление о проведении освидетельствования 

свидетеля или иного участника судебного разбирательства. Закон не содержит 

ограничений, в каких случаях судом может быть произведено данное следственное 

действие. Освидетельствование может производиться в отношении лиц, как подвергавшихся 

освидетельствованию в ходе предварительного расследования или предшествующего 

судебного заседания так и не подвергавшихся. Причиной назначения судом освидетельствования 

могут быть доводы сторон о неполноте или неточности ранее проведенных следственных 

действий (в том числе освидетельствования), о фальсификации представленного 

протокола освидетельствования или самих следственных действий, о необходимости 

сбора новых доказательств по уголовному делу и т.д. Поиск и обнаружение новых 

доказательств проводятся с учетом ограничений, не позволяющих суду перейти 

к более тяжкому или существенно отличающемуся от указанного в обвинении преступлению.

     2. Если в процессе освидетельствования потребуется обнажение суд обязан 

привлечь к осмотру специалиста - врача, фельдшера. Освидетельствование, сопровождающееся 

обнажением, производится врачом или иным специалистом в отдельном помещении, 

в условиях, исключающих визуальное наблюдение самой процедуры освидетельствования 

судом и иными лицами. Фотографирование, видеозапись и киносъемка такого освидетельствования 

законом не предусмотрены.

     3. Врач или иной специалист самостоятельно составляет акт освидетельствования 

с учетом положений ст.180 настоящего Кодекса и подписывает этот акт.

     4. После возвращения в зал судебного заседания врач или иной специалист 

сообщает суду о следах и приметах на теле освидетельствованного, если они 

обнаружены. Судебное следствие происходит в обычном порядке, т.е. в присутствии 

сторон судебного разбирательства и освидетельствованного лица. Суд и стороны 

вправе задать свои вопросы специалисту, проводившему освидетельствование. 

Акт освидетельствования во всех случаях должен быть приобщен судом к материалам 

уголовного дела.

     Статья 291. Окончание судебного следствия

     1. Судебное следствие структурно отграничено от других частей судебного 

разбирательства. В ходе заседания это выделение должно быть понятно всем участникам 

судебного разбирательства, в первую очередь, подсудимому. Невыполнение судом 

данного требования существенно ограничивает права сторон, не дает им должным 

образом подготовиться и участвовать в судебном следствии как важнейшей части 

судебного разбирательства. Только в ходе судебного следствия суд на основе 

состязательности сторон и с участием иных установленных законом лиц (участников 

судебного разбирательства) исследует доказательства: собранные в стадии предварительного 

следствия, представленные участниками процесса в судебном заседании, а также, 

истребованные самим судом. Только материалы судебного следствия могут быть 

положены в основу приговора, и только на эти материалы могут ссылаться стороны 

в ходе прений.

     2. По окончании исследования всех представленных сторонами и истребованных 

самим судом доказательств председательствующий опрашивает стороны, имеют ли 

они еще какие-либо доказательства и желают ли дополнить судебное следствие. 

Поступившее ходатайство стороны о дополнении судебного следствия судом удовлетворяется 

либо отклоняется.

     3. Председательствующий объявляет судебное следствие оконченным только 

после разрешения по существу всех поступивших ходатайств сторон и совершения 

необходимых для этого разрешения судебных действий.

          Глава 38. Прения сторон и последнее слово подсудимого

     Статья 292. Содержание и порядок прений сторон

     1. На этом этапе судебного разбирательства сторонам предоставлена возможность 

проанализировать все обстоятельства дела, проверенные в рамках судебного следствия 

с разных позиций, что, в свою очередь, способствует формированию у судьи собственного 

отношения к рассматриваемому событию, позволяет всесторонне, полно и объективно 

оценить собранные по делу доказательства и, следовательно, постановить законный, 

обоснованный и справедливый приговор.

     2. Представленный в ч.1, 2 и 3 рассматриваемой статьи перечень участников 

судебных прений является исчерпывающим.

     3. Порядок выступления сторон определяет судья. Практика свидетельствует, 

что прения открывают выступления государственного или общественного обвинителей, 

затем следуют речи потерпевшего и гражданского истца или их представителей, 

гражданского ответчика или его представителя. Завершать прения по смыслу статьи 

должны защитник и обвиняемый.

     4. Государственный обвинитель и защитник - это такие субъекты судебных 

прений, для которых участие в них является не правом, а обязанностью. В то 

же время, для потерпевшего по делам частного обвинения, гражданского истца, 

гражданского ответчика выступление в судебных прениях не обязанность, а гарантированное 

законом право.

     5. Речи выступающих не должны содержать ссылок на доказательства, которые 

не исследовались во время судебного следствия. Важной правовой гарантией полноценного 

донесения информации до суда является невозможность ограничения выступающих 

во времени, за исключением случаев, когда участник прений говорит об обстоятельствах, 

явно не относящихся к рассматриваемому делу.

     6. Желание отказаться от участия в прениях подсудимый может выразить 

только добровольно. Непредоставление обвиняемому права выступать в судебных 

прениях существенно нарушает уголовно-процессуальный закон.

     7. После произнесения речей все участники судебных прений имеют право 

выступить с репликой.

     8. Реплика - необязательный элемент судебных прений. Правом реплики пользуются 

только в тех случаях, когда существует необходимость возразить против искажения 

фактов либо содержащихся в речах ошибочных положений.

     9. Правом последней реплики пользуются защитник или подсудимый по договоренности 

между собой.

     10. Законные участники прений, по окончании заключительных выступлений 

и реплик, но до удаления суда в совещательную комнату вправе представить суду 

в письменном виде предлагаемые ими формулировки решений по вопросам: доказано 

ли, что имело место деяние, в совершении которого обвиняется подсудимый; доказано 

ли, что деяние совершил подсудимый; является ли это деяние преступлением, 

и какими пунктом, частью, статьей Уголовного кодекса РФ оно предусмотрено; 

виновен ли подсудимый в совершении этого преступления; подлежит ли подсудимый 

наказанию за совершенное им преступление; имеются ли обстоятельства, смягчающие 

или отягчающие наказание.

     11. Предлагаемые формулировки не имеют для суда обязательной силы. Однако 

представленные письменные предложения по существу обвинения должны быть приобщены 

к материалам дела.

     Статья 293. Последнее слово подсудимого

     1. Произнесение последнего слова - право подсудимого, а не его обязанность. 

В этом слове подсудимому, в последний раз перед постановлением приговора, 

дается возможность выразить свое отношение к рассмотренному судом обвинению 

и дать оценку как собственным действиям, так и результатам разбирательства. 

Обвиняемый может отказаться от его произнесения без объяснения причин.

     2. Во время последнего слова подсудимого вопросы к нему не допускаются. 

Суд не может ограничивать продолжительность последнего слова подсудимого определенным 

временем. В своей речи подсудимый вправе говорить все, что он считает необходимым 

сказать в связи с рассматриваемым делом: раскаиваться, либо отрицать свою 

вину и настаивать на оправдании, просить суд об условном осуждении или ином 

смягчении наказания и т.п.

     3. Председательствующий вправе останавливать подсудимого только в случаях, 

когда он говорит об обстоятельствах, явно не относящихся к делу, либо допускает 

оскорбительные выражения в адрес судей или участников судебного разбирательства, 

а также при ином недостойном поведении.

     4. Заслушав последнее слово подсудимого, суд обязан удалиться на совещание 

для постановления приговора, о чем председательствующий объявляет присутствующим 

в зале судебного заседания.

     Статья 294. Возобновление судебного следствия

     1. Кроме перечисленных в данной статье, основанием для возобновления 

судебного следствия также могут служить: ходатайства участников судебных прений 

о возобновлении судебного следствия в связи с необходимостью предъявления 

новых доказательств, а также решение суда при постановлении приговора в совещательной 

комнате о необходимости дополнительного выяснения тех или иных обстоятельств, 

имеющих значение для дела

     2. При возобновлении судебное следствие проводится по общим правилам, 

предусмотренным в главе 37 настоящего Кодекса.

     3. О возобновлении судебного следствия суд выносит определение в порядке, 

предусмотренном ст.256 настоящего Кодекса.

     Статья 295. Удаление суда в совещательную комнату для постановления приговора

     1. Перерыв в судебном заседании возможен лишь перед последним словом 

подсудимого. Если подсудимых несколько, то суд может удалиться на перерыв 

перед последним словом последнего из выступающих подсудимых. В этом случае 

последовательность выступлений подсудимых определяется исходя из договоренности 

между ними.

     2. После последнего выступления подсудимого и перед удалением суда в 

совещательную комнату допустимо только объявление об этом присутствующим в 

зале судебного заседания и примирение потерпевшего с подсудимым по делам частного 

обвинения. В этот промежуток времени ни один член суда не вправе предпринимать 

какие-либо действия и принимать решения.

     3. Членам суда запрещается высказывать любые оценки и выводы по существу 

рассматриваемого дела, вплоть до удаления суда в совещательную комнату для 

постановления приговора, исключив любую предвзятость и необъективность.

     4. Перед удалением суда в совещательную комнату председательствующий 

обязан объявить, когда по делу предполагается провозгласить приговор.

                  Глава 39. Постановление приговора*(1)

     Статья 296. Постановление приговора именем Российской Федерации

     1. В соответствии со ст.1 Закона "О статусе судей в РФ" от 26.06.92 г. 

(в ред. от 15.12.2001 г.) судебная власть в РФ принадлежит судам в лице судей, 

которые действуют независимо от законодательной и исполнительной властей.

     2. Полномочия суда по применению норм материального (уголовного) и процессуального 

права носят властный характер. Суд, рассматривающий уголовное дело, облекает 

свои решения в форму процессуальных актов - приговоров, определений и постановлений. 

Важнейшим из них является приговор, представляющий собой решение о виновности 

или невиновности подсудимого и назначении ему наказания либо освобождении 

его от наказания, вынесенное судом первой или апелляционной инстанций (п.27 

ст.5 УПК РФ).

     3. Принимая решение по вопросу о виновности подсудимого, суд дает юридическую 

оценку его действиям, выражая тем самым отношение государства к преступлению 

и лицам, его совершившим.

     4. В свою очередь, судебное решение о невиновности подсудимого, выраженное 

в оправдательном приговоре, означает его полную реабилитацию и влечет восстановление 

прав и свобод лица, незаконно или необоснованно подвергнутого уголовному преследованию, 

и возмещение причиненного ему вреда.

     5. Приговор содержит властное предписание суда, завершающее рассмотрение 

дела и разрешающее его по существу, т.к., согласно ст.49 Конституции РФ: "Каждый 

обвиняемый в совершении преступлении считается невиновным, пока его виновность 

не будет доказана в предусмотренном федеральным законом порядке и установлена 

вступившим в законную силу приговором суда".

     6. Постановленный судом от имени государства и вступивший в законную 

силу приговор получает силу закона, т.е. становится для данного дела таким 

же обязательным, как и закон, и ни частные лица, ни учреждения, ни органы 

государственной власти и их должностные лица не могут не подчиниться его предписаниям, 

поскольку он их касается.

     7. Посредством приговора осуществляется государственное принуждение.

     8. Вступивший в законную силу приговор - закон для данного дела, но, 

в отличие от закона, он имеет индивидуальный характер. Если закон обязателен 

для всех регулируемых им отношений, приговор же - закон лишь для конкретного 

дела, окончательно разрешающий лишь те отношения, которые были его содержанием.

     9. В постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 29 апреля 1996 г. N 

1 "О судебном приговоре" отмечено, что, согласно ст.4 и 5 Конституции РФ, 

суверенитет Российской Федерации, состоящей из республик, краев, областей, 

городов федерального значения, автономных областей и округов, распространяется 

на всю ее территорию. Исходя из этого, а также учитывая, что вопросы уголовного 

и уголовно-процессуального законодательства находятся в ведении Российской 

Федерации (п."о" ст.71 Конституции РФ), все суды общей юрисдикции, осуществляющие 

правосудие по уголовным делам, выносят приговоры именем Российской Федерации.

     10. В соответствии со ст.3 Федерального конституционного закона от 23.06.99 

г. N 1 "О военных судах РФ" военные суды осуществляют правосудие по уголовным 

делам от имени РФ.

     11. Согласно ст.2 Федерального закона "О мировых судьях в РФ" от 17.12.98 

г. N 188-ФЗ мировые судьи осуществляют правосудие именем Российской Федерации.

     Статья 297. Законность, обоснованность и справедливость приговора

     1. Приговор - это итоговый процессуальный документ. Он имеет важнейшее 

значение как акт правосудия. Законодатель строго регламентирует его форму 

и содержание, а также требования, предъявляемые к нему. В комментируемой статье 

прямо указано, что приговор должен быть законным, обоснованным и справедливым.

     2. Законность приговора означает требование точного соответствия процессуальных 

документов нормам уголовно-процессуального закона, регулирующего его форму, 

содержание и условия составления, а также нормам уголовного и иного материального 

права, регулирующим разрешаемые в нем правовые вопросы.

     3. В приговоре должны быть указаны нормы материального и процессуального 

права, которыми руководствовался суд при разрешении дела, что необходимо для 

судебного контроля за деятельностью судов первой инстанции со стороны вышестоящих 

судов.

     4. Обоснованность приговора - это нормативное требование, состоящее в 

полном соответствии изложенных в нем утверждений, выводов и решений суда фактическим 

данным, установленным в ходе судебного следствия собранными сторонами, проверенными 

и оцененными судом доказательствами.

     5. В пункте 2 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 29.04.96 N 

1 "О судебном приговоре" разъяснено, что приговор может быть основан лишь 

на тех доказательствах, которые были непосредственно исследованы в судебном 

заседании. Суд не вправе ссылаться, в подтверждение своих выводов, на собранные 

по делу доказательства, если они не были исследованы судом и не нашли отражения 

в протоколе судебного заседания. Ссылка в приговоре на показания подсудимого, 

потерпевшего, свидетелей, данные при производстве дознания, предварительного 

следствия или в ином судебном заседании, допустима только при оглашении судом 

этих показаний в случаях, предусмотренных ст.276, 281 УПК РФ.

     6. Законность приговора и его обоснованность тесно связаны между собой, 

но при этом являются самостоятельными качествами приговора. Причем, если первое 

из них определяет отношение суда к закону, то второе - его отношение к фактам 

применения закона в конкретной ситуации.

     7. Приговор должен быть мотивирован, что означает наличие в нем не только 

описания деяния, события, обстоятельств, но и ссылки на доказательства, их 

анализ, соответствующие разъяснения. Мотивированность приговора связана с 

альтернативой принимаемых решений.

     8. Мотивировка связана с обоснованностью документа, но это разные понятия. 

Приговор может быть обоснован, содержащиеся в нем утверждения и выводы могут 

соответствовать материалам дела, но при этом он может оказаться немотивированным, 

если в нем отсутствует изложение мотивов принятия решения и объяснений по 

поводу того, почему отдано предпочтение тому или иному выводу, утверждению 

(см. коммент. к ст.305, 397 УПК РФ).

     9. Законодатель определил, что приговор должен быть не только законным 

и обоснованным, но и справедливым. Это требование, отражающее нравственную 

сторону судебного решения, связано с назначением подсудимому наказания, в 

соответствии с положениями Общей и Особенной частями УК РФ.

     10. Справедливость приговора означает, что наказание, определенное в 

нем, должно находиться в пределах санкции конкретной статьи УК РФ, а также 

соответствовать характеру и степени общественной опасности совершенного преступления, 

учитывать в полной мере особенности личности подсудимого, обстоятельства, 

смягчающие и отягчающие наказание и другие обстоятельства.

     11. Верховный Суд РФ отметил, что иногда суды без надлежащей оценки обстоятельств, 

предшествовавших преступлению, основывают свое решение на неправильном представлении 

о характере происшедшего события, не уточняя мотивов поведения осужденного, 

и зачастую принимают во внимание лишь тяжесть причиненного вреда, что приводит 

к неправильной квалификации действий виновных, а также допускают ошибки при 

применении материального закона из-за неполного исследования обстоятельств, 

имеющих значение для квалификации действий виновных (Бюл. Верховного Суда 

РФ. - 2001. - N 9).

     12. Законный, обоснованный и справедливый приговор оказывает воспитательного 

воздействие не только на подсудимого, но и на всех граждан.

     Статья 298. Тайна совещания судей

     1. Тайна совещания судей - это одно из важнейших процессуальных средств, 

обеспечивающих постановление законного, обоснованного и справедливого приговора 

согласно внутреннему убеждению судей и в точном соответствии с законом. Закон 

конкретизирует период соблюдения тайны совещания судей. Так, она должна сохраняться 

не только во время совещания судей, но в течение постановления приговора, 

т.е. от начала совещания судей и до написания приговора.

     2. Тайна совещания судей является условием спокойного, делового и независимого 

обсуждения и разрешения вопросов, разрешаемых судом при постановлении приговора. 

Она позволяет судьям свободно выражать и отстаивать свое мнение по всем вопросам, 

обсуждаемым в совещательной комнате. Тайна совещания судей предоставляет возможность 

судье голосовать за единственно правильное, по его мнению, решение.

     3. Тайна совещания судей гарантируется тем, что приговор, постановленный 

с ее нарушением, в соответствии с п.8 ст.381 УПК РФ подлежит безусловной отмене.

     4. В совещательной комнате во время совещания могут находиться только 

судьи, входившие в состав суда по данному делу. Лица, участвующие в деле (секретарь 

судебного заседания, государственный обвинитель, защитник, представитель и 

др.), даже кратковременно не могут находиться в совещательной комнате.

     5. Совещательная комната должна быть изолирована как от зала суда, так 

и от всех других помещений, где могут находиться участники судебного разбирательства 

или иные лица. В соответствии с ч.1 ст.11 Федерального закона "О судебных 

приставах" от 21.07.97 N 118-ФЗ судебный пристав по обеспечению установленного 

порядка деятельности судов обязан охранять совещательную комнату в период 

совещания судей и не допускать в нее посторонних лиц.

     6. При наличии в совещательной комнате телефона он может быть использован 

составом суда только в исключительных случаях. Ведение телефонных переговоров, 

в т.ч. не относящихся к данному делу, недопустимо и влечет отмену приговора, 

т.к. ставит под сомнение тайну совещания судей.

     7. Тайна совещания судей, наряду с внешним проявлением, имеет и внутреннее 

содержание. Согласно ч.2 ст.10 Закона "О статусе судей в РФ", судья не обязан 

давать каких-либо объяснений по существу рассмотренных дел.

     8. В соответствии с УПК РФ, есть лишь два исключения из этого правила. 

Позиция того или иного судьи в совещательной комнате может быть предана гласности: 

при расследовании новых и вновь открывшихся обстоятельств в отношении судей, 

допустивших преступные злоупотребления при постановлении приговора (п.3 ч.3 

ст.413 и ст.415 УПК РФ), а также при наличии письменного особого мнения судьи, 

приобщенного к приговору (см. коммент. к ст.301 УПК РФ).

     9. Для сохранения тайны совещания судей при постановлении приговора протокол 

не ведется. О результатах голосования судей не указывается и в самом приговоре. 

Нарушение любого из этих требований признается разглашением тайны совещательной 

комнаты.

     10. Часть 2 комментируемой статьи приведена в соответствие с положениями 

Трудового кодекса РФ. Так, в нем определено, что нормальная продолжительность 

рабочего времени не может превышать 40 часов в неделю, т.е. 8 часов в день. 

Начало и окончание рабочего времени определяется правилами внутреннего распорядка 

суда.

     11. В соответствии с Трудовым кодексом РФ судьям предоставляется перерыв 

для отдыха и питания продолжительностью не более двух часов. Перерыв не включается 

в рабочее время. Судья использует перерыв по своему усмотрению. На это время 

ему предоставляется право отлучаться из совещательной комнаты. Однако он не 

вправе разглашать суждения, имевшие место при обсуждении приговора.

     Перерыв для отдыха и питания должен предоставляться, как правило, через 

четыре часа после начала работы, однако, учитывая особенность работы судей, 

им предоставляется возможность определения времени перерыва по своему усмотрению, 

исходя из степени сложности дела и времени, необходимого для написания приговора.

     12. Законодательное положение о том, что судьи не вправе разглашать суждений, 

имевших место при обсуждении и постановлении приговора, относится не столько 

к собственному мнению судьи, но и к другим судьям, принимавшим участие в постановлении 

приговора. Законодатель запрещает судьям разглашать суждения и мнения других 

судей, а не их собственные. Это подтверждается и правом судьи на особое мнение 

(ч.5 ст.301 УПК РФ).

     Статья 299. Вопросы, разрешаемые судом при постановлении приговора

     1. Законодатель установил, что вопросы, подлежащие разрешению судом при 

постановлении приговора, обсуждаются в той последовательности, в которой они 

перечислены в ст.299 УПК РФ. По каждому из них должен быть дан только один 

ответ (утвердительный или отрицательный).

     2. Утвердительный ответ по каждому из вопросов, указанных в п.1-5, служит 

предпосылкой для дальнейшего обсуждения. Напротив, отрицательный ответ делает 

невозможным обсуждение следующего вопроса. Например, признание того, что деяние, 

в совершении которого обвиняется подсудимый, не доказано, исключает обсуждение 

вопроса о доказанности того, что его совершил подсудимый, и всех последующих 

вопросов.

     3. Вопросы, указанные в п.1-9 и 17, подлежат обсуждению по каждому уголовному 

делу. Вопросы, перечисленные в п.10-16, обсуждаются только в случае необходимости, 

когда по делу заявлен гражданский иск, имеются вещественные доказательства, 

возникает вопрос о судебных издержках или о применении к подсудимому дополнительных 

видов наказания, а также принудительных мер воспитательного или медицинского 

характера. Разрешая вопросы 1 и 2, необходимо уяснить, что законодатель в 

новом УПК РФ сформулировал их так, что суд должен ответить на вопрос о доказанности 

или недоказанности этих обстоятельств. При этом, в соответствии со ст.85 УПК 

РФ, под доказыванием понимают собирание, проверку и оценку доказательств с 

целью установления обстоятельств, предусмотренных ст.73 УПК РФ, т.е. от суда 

требуется не установить истину по делу, а просто сделать вывод об обоснованности 

позиции обвинения.

     Это требование основано на принципе состязательности сторон, в соответствии 

с которым суд не является органом уголовного преследования, не выступает на 

стороне обвинения или защиты. Он только создает необходимые условия для исполнения 

сторонами их процессуальных обязанностей и осуществления предоставленных им 

прав (ст.15 УПК РФ).

     3. Перечень вопросов, подлежащих обсуждению при постановлении приговора, 

не является исчерпывающим. Имеется и ряд других вопросов (обстоятельств), 

исключающих производство по уголовному делу, которые при постановлении приговора 

должны быть обсуждены в совещательной комнате, в частности: не истекли ли 

сроки давности привлечения к уголовной ответственности; следует ли применить 

акт амнистии (ст.24, 27 УПК РФ); не изменилась ли обстановка, в результате 

чего подсудимый или совершенное им деяние перестали быть общественно опасными 

(ст.26 УПК РФ).

     4. Разрешая вопросы, указанные в ст.299 УПК РФ, суд должен обсудить ряд 

других вопросов, от ответа на которые зависит принятие правильного решения. 

Например, при разрешении вопроса о преступности деяния и о его квалификации 

необходимо выяснить, не явилось ли деяние результатом случайного стечения 

обстоятельств и не было ли оно совершено в условиях, исключающих преступность 

деяния (гл.8 УК РФ).

     5. Обсуждая вопрос о наказании, суд должен исходить из характера и степени 

общественной опасности преступления и данных о личности подсудимого. Суду 

надлежит обсуждать вопрос о назначении предусмотренного санкцией соответствующей 

статьи Особенной части УК РФ более строгого наказания лицу, признанному виновным 

в совершении преступления группой лиц, группой лиц по предварительному сговору, 

организованной группой, преступным сообществом (преступной организацией), 

тяжких и особо тяжких преступлений, при рецидиве, если эти обстоятельства 

не являются квалифицирующим признаком преступления и не установлено обстоятельств, 

влекущих по закону смягчение наказания (Пост. Пленума Верховного Суда РФ от 

11.06.99 N 40 "О практике назначения судами уголовного наказания").

     6. При наличии обстоятельств, свидетельствующих о меньшей степени общественной 

опасности подсудимого и совершенного им преступления, суд обязан смягчить 

наказание в пределах санкции статьи и в порядке ст.62 УК РФ.

     7. С учетом конкретных обстоятельств по делу, данных о личности суду 

следует обсуждать вопрос о назначении менее строгого наказания лицу, впервые 

совершившему преступление небольшой или средней тяжести и не нуждающемуся 

в изоляции от общества.

     8. Наличие отягчающих наказание обстоятельств свидетельствует о повышенной 

общественной опасности совершенного преступления и личности подсудимого. В 

этом случае суд вправе применить более строгий вид и размер наказания в пределах 

санкции статьи, по которой квалифицируется деяние.

     9. При рассмотрении вопроса о назначении наказания суд исходит из положений 

ст.60 УК РФ и санкции статьи, по которой квалифицировано преступление.

     10. Приговор без назначения наказания может быть постановлен в том случае, 

если к моменту рассмотрения дела в суде деяние потеряло общественную опасность 

или лицо, его совершившее, перестало быть общественно опасным. При этом надо 

исходить из положений ст.26 УПК РФ, в соответствии с которыми подобное решение 

может быть принято только в отношении лица, против которого впервые осуществляется 

уголовное преследование по обвинению в совершении преступления небольшой или 

средней тяжести.

     11. Суд рассматривает основания для постановления приговора с освобождением 

подсудимого от наказания в связи с актом амнистии (п.3 ч.1 ст.27 УПК РФ) или 

в силу истечения сроков давности (п.3 ч.1 ст.24 УПК РФ). В последнем случае, 

если основания освобождения от уголовной ответственности, указанные в ст.78 

УК РФ, стали известны в стадии судебного разбирательства, суд постановляет 

приговор с освобождением подсудимого от наказания. Вопрос о применении сроков 

давности к лицу, совершившему преступление, наказуемое смертной казнью или 

пожизненным лишением свободы, решается судом при постановлении приговора.

     12. В п.2 ч.6 ст.302 УПК РФ предусмотрено еще одно обстоятельство освобождение 

от наказания - погашение наказания временем нахождения подсудимого под стражей 

по данному уголовному делу, с учетом правил зачета наказания, установленных 

ст.72 УК РФ.

     13. При определении вида исправительного учреждения лицам, ранее судимым 

и отбывавшим лишение свободы, суды должны учитывать характер совершенных преступлений, 

личность осужденного, его поведение в местах лишения свободы при отбывании 

предыдущего наказания. При этом следует учитывать, что порядок назначения 

вида исправительного учреждения в зависимости от категории преступления (ст.58 

УК РФ), неприменим к лицам, совершившим преступления во время действия УК 

РСФСР, не предусматривавшего данного порядка (Бюл. Верх. Суда РФ. - 2001. 

- N 1. - С.13).

     14. Если лицо совершило преступление (в том числе особо тяжкое) в несовершеннолетнем 

возрасте, но к моменту вынесения приговора достигло совершеннолетия и осуждено 

к лишению свободы, то оно подлежит направлению для отбывания наказания в исправительную 

колонию общего режима (Бюл. Верх. Суда РФ. - 2001. - N 3. - С.18).

     15. Чтобы принять правильное решение по гражданскому иску при наличии 

нескольких подсудимых надо разрешить вопрос о виде гражданско-правовой ответственности 

- долевой или солидарной (ст.1080 ГК РФ).

     16. Так, в соответствии со ст.1080 ГК РФ солидарно отвечают перед потерпевшим 

лица, совместно причинившие вред, а не их законные представители, которые 

несут ответственность в долевом порядке.

     17. При возмещении ущерба, причиненного другим лицом (например, работником 

при исполнении служебных обязанностей), действует право регресса к лицу, причинившему 

вред (ст.1081 ГК РФ).

     18. При решении вопроса об имуществе, на которое наложен арест в целях 

обеспечения гражданского иска или конфискации имущества, необходимо исходить 

из того, что условия и порядок принудительного исполнения судебных актов (обвинительных 

приговоров) определены Законом "Об исполнительном производстве".

     19. Конфискация имущества применяется только как дополнительное наказание 

в случаях, предусмотренных статьями Особенной части УК РФ, и состоит в безвозмездном 

изъятии в собственность государства всего или части имущества, являющегося 

собственностью осужденного. Она не исключает возмещения ущерба, причиненного 

преступлением, при рассмотрении гражданского иска.

     20. При постановлении обвинительного приговора и положительном решении 

вопроса о гражданском иске суд обращает имущество, на которое наложен арест, 

в доход государства.

     21. Принимая решение о судьбе вещественных доказательств, суд должен 

учитывать, что орудия преступления подлежат конфискации, или передаются в 

соответствующие учреждения, или уничтожаются; предметы, запрещенные к обращению, 

подлежат передаче в соответствующие учреждения или уничтожаются; предметы, 

не представляющие ценности подлежат уничтожению, а в случае ходатайства заинтересованных 

лиц или учреждений могут быть выданы им; деньги и иные ценности, нажитые преступным 

путем, по приговору суда подлежат обращению в доход государства; документы, 

являющиеся вещественными доказательствами, остаются при уголовном деле в течение 

всего срока хранения последнего либо передаются заинтересованным лицам по 

их ходатайству; остальные предметы выдаются законным владельцам, а при неустановлении 

последних переходят в собственность государства. Споры о принадлежности вещественных 

доказательств разрешаются в порядке гражданского судопроизводства (ч.3 ст.81 

УПК РФ).

     22. Предметы, изъятые в ходе досудебного производства, но не признанные 

вещественными доказательствами, подлежат возврату лицам, у которых они были 

изъяты.

     23. Если по делу признаны виновными несколько подсудимых, суд определяет, 

в каком размере должны быть возложены издержки на каждого, учитывая при этом 

их вину, степень ответственности и имущественное положение.

     24. Расходы по вызову свидетеля, допрошенного в суде по эпизоду, который 

исключен судом из обвинения, не могут быть взысканы с осужденного как судебные 

издержки.

     25. В связи с тем, что при предъявлении гражданского иска гражданский 

истец освобождается от уплаты государственной пошлины (ч.2 ст.44 УПК РФ), 

с виновного она в счет судебных издержек не взыскивается (Бюл. Верховного 

Суда РФ. - 2001. - N 1. - С.15).

     26. При наличии оснований суд обсуждает вопрос о лишении подсудимого 

ордена, медали, почетного воинского или специального звания. Вопрос о лишении 

подсудимого воинского звания следует обсуждать как в отношении лиц, состоящих 

на действительной службе, так и в отношении лиц, находящихся в запасе или 

отставке.

     27. При решении вопроса о применении принудительных мер воспитательного 

воздействия к несовершеннолетнему подсудимому суд исходит из ст.432.

     28. При разрешении вопроса о применении принудительных мер медицинского 

характера суд должен исходить из требований положений ст.442 УПК РФ.

     29. Суд рассматривает вопрос об изменении и отмене меры пресечения только 

в том случае, если оставить ранее избранную невозможно. Например, при истечении 

срока содержания подсудимого под стражей (ст.255 УПК РФ).

     Статья 300. Решение вопроса о вменяемости подсудимого

     1. Ссылка на п.16 ст.299 УПК РФ указывает на то, что этот вопрос обсуждается 

только в совещательной комнате.

     2. Если вопрос о вменяемости подсудимого возник только в совещательной 

комнате, суд обязан возобновить судебное следствие и назначить судебно-психиатрическую 

экспертизу (п.3 ст.196 УПК РФ). При этом он принимает решение о возобновлении 

судебного следствия, в котором рассматривается вопрос о производстве соответствующей 

экспертизы (ч.1-3 ст.283 УПК РФ). В случаях, предусмотренных ч.4 ст.283 УПК 

РФ, суд назначает повторную либо дополнительную судебно-психиатрическую экспертизу.

     3. В соответствии с ч.1 ст.21 УК РФ не подлежит уголовной ответственности 

и наказанию лицо, которое во время совершения общественно опасного деяния 

находилось в состоянии невменяемости, т.е. не могло отдавать отчет в своих 

действиях или руководить ими вследствие хронической душевной болезни, временного 

психического расстройства или иного болезненного состояния, либо которое заболело 

подобной болезнью во время предварительного следствия или судебного разбирательства 

дела. В случае установления данного факта уголовный (ст.94-104 УК РФ) и уголовно-процессуальный 

закон (гл.51 УПК РФ) предусматривают возможность применения к названным лицам 

принудительных мер медицинского характера, назначаемых по постановлению суда.

     4. Суд при решении вопроса о вменяемости подсудимого должен исходить 

из имеющихся в деле доказательств, свидетельствующих о его психическом заболевании, 

а в случаях предположения о заболевании душевной болезнью после совершения 

преступления учитывает его поведение в судебном заседании.

     5. Признав доказанным, что лицо в состоянии невменяемости совершило общественно 

опасное деяние, предусмотренное уголовным законом, или что это лицо после 

совершения преступления заболело хронической душевной болезнью, лишающей его 

возможности отдавать отчет в своих действиях или руководить ими, суд, в соответствии 

со ст.21 УК РФ, выносит определение об освобождении этого лица, соответственно, 

от уголовной ответственности или от наказания и о применении к нему принудительной 

меры медицинского характера с указанием, какой именно, либо о прекращении 

дела (Бюл. Верховного Суда РФ. - 2001. - N 1. - С.15).

     6. Разрешая вопрос о вменяемости, суд должен учитывать положения ч.3 

ст.20 УК РФ, в соответствии с которыми несовершеннолетний, достигший возраста 

уголовной ответственности, но вследствие отставания в психическом развитии, 

не связанном с психическим расстройством, во время совершения общественно 

опасного деяния не могло в полной мере осознавать фактический характер и общественную 

опасность своих действий либо руководить ими, не подлежит уголовной ответственности 

(Бюл. Верховного Суда РФ. - 1998. - N 12. - С.9).

     Статья 301. Порядок совещания судей при коллегиальном рассмотрении уголовного 

дела

     1. Совещанием судей при коллегиальном рассмотрении дела руководит председательствующий. 

Только он может ставить на разрешение судей вопросы, предусмотренные ст.299 

УПК РФ, а также обязан обеспечить тайну совещания судей. Эти положения являются 

важными условиями постановления законного, обоснованного и справедливого приговора.

     2. Ведущая роль председательствующего призвана обеспечить наиболее оптимальную 

форму делового обсуждения вопросов, разрешаемых судом при постановлении приговора 

и не может ограничивать свободу волеизъявления каждым из судей своего мнения.

     3. Ставя на обсуждение и голосование судей каждый из вопросов ст.299 

УПК РФ, председательствующий должен исключить формализм, не подавлять своим 

авторитетом мнения остальных участников обсуждения. Он подает свой голос последним, 

исключая тем самым возможное воздействие на остальных судей и формирование 

у них убеждения о доказанности обстоятельств дела.

     4. До постановления приговора все судьи, входящие в состав суда по данному 

делу, обязаны последовательно обсудить все вопросы, указанные в ст.299 УПК 

РФ.

     5. Законодатель исходит из того, что все вопросы в совещательной комнате 

решаются простым большинством голосов. Поэтому судья не вправе воздержаться 

от голосования. Исключение сделано только для судьи, голосовавшего за оправдание 

подсудимого и оставшегося в меньшинстве и только при решении вопросов о применении 

уголовного закона.

     6. В статье разрешена проблема, связанная с ситуациями, когда мнение 

судей коллегии по вопросам о квалификации преступления или о мере наказания 

расходятся. В этом случае определено, что голос, поданный за оправдание, присоединяется 

к голосу, поданному за квалификацию деяния по уголовному закону, предусматривающему 

менее тяжкое преступление, и за назначение менее сурового наказания.

     7. Только ясность и определенность принятого решения по каждому вопросу 

дает возможность суду постановить законный, обоснованный и справедливый приговор, 

логично изложить обстоятельства совершенного преступления, убедительно мотивировав 

свое решение.

     8. Особое мнение судьи, высказанное при обсуждении того или иного вопроса 

ст.299 УПК РФ или приговора в целом, и (или) голосовании, является реализацией 

принципа свободы оценки доказательств, в соответствии с которым судья оценивает 

доказательства по своему внутреннему убеждению, руководствуясь при этом законом 

и совестью (ст.17 УПК РФ).

     9. Особое мнение означает несогласие одного из судей с решением, принятым 

большинством, по приговору в целом или по отдельным вопросам, подлежащим разрешению 

при постановлении приговора. Мнение двух судей всегда означает решение суда.

     10. При особом мнении может остаться любой судья, включая председательствующего.

     11. По одному вопросу, поставленному на разрешение, или по приговору 

в целом может быть особое мнение только одного судьи. По разным вопросам, 

разрешаемым при постановлении приговора, возможно особое мнение одного и того 

же либо разных судей.

     12. Судья, оставшийся при особом мнение (или письменно изложивший его 

в совещательной комнате) по одному из вопросов или по постановленному приговору, 

вправе отстаивать принятое решение. В этом случае он может привести мотивы 

своего несогласия с решением большинства, после чего закон не запрещает председательствующему 

поставить спорный вопрос на обсуждение еще раз.

     13. Судья, оставшийся при особом мнении, не вправе в связи с этим отказаться 

от дальнейшего голосования по вопросам ст.299 УПК РФ или от подписания приговора. 

Он обязан подчиниться решению большинства и подписать, независимо от того, 

изложено ли им особое мнение в письменном виде и заявлено устно.

     14. Суд не вправе покинуть совещательную комнату и провозгласить приговор, 

если один из судей решил изложить особое мнение в письменном виде, до тех 

пор, пока оно не будет написано. Закон не устанавливает формы, содержания 

и реквизитов особого мнения, оно выработано судебной практикой.

     15. Особое мнение приобщается к делу, но с приговором не оглашается. 

О нем не сообщается участвующим в судебном разбирательстве лицам.

     16. С особым мнением судьи, приобщенным к делу, вправе ознакомиться: 

судьи вышестоящего суда при рассмотрении дела в кассационной инстанции, а 

также при проверке законности и обоснованности судебных решений в порядке 

надзора.

     17. Особое мнение, изложенное в письменном виде и приобщенное к делу, 

в дальнейшем не может быть изъято из дела, в том числе и судьей, оставшимся 

при особом мнении. Оно не относится к числу судебных документов, которые могут 

быть обжалованы или опротестованы в порядке судебного надзора.

     Статья 302. Виды приговоров

     1. В зависимости от ответа на четвертый вопрос ст.299 УПК РФ о виновности 

подсудимого в совершении инкриминируемого ему преступления, суд постановляет 

обвинительный или оправдательный приговор.

     2. Обвинительный приговор выносится в случае признания подсудимого виновным, 

оправдательный - невиновным. Других видов приговоров УПК РФ не предусматривает.

     3. По одному уголовному делу и в рамках одного судебного разбирательства 

суд вправе вынести только один приговор. В постановлении от 29.04. 96 N 1 

"О судебном приговоре" Пленум Верховного Суда РФ указывает, что, если подсудимый 

обвиняется в совершении нескольких преступлений и по одному из них признается 

виновным, а по другим невиновным, суд выносит один приговор, в котором указывается 

об обвинении подсудимого за одни преступления и об оправдании подсудимого 

в других преступлениях. В итоге такой приговор является обвинительным. Когда 

производство одновременно ведется в отношении нескольких подсудимых и одни 

из них признаются виновными, а других суд оправдывает, то этот приговор в 

отношении осужденного является обвинительным, а в отношении оправданных оправдательным.

     4. Суд выносит оправдательный приговор в случаях, если:

     1) не установлено событие преступления;

     2) подсудимый не причастен к совершению преступления;

     3) в деянии подсудимого нет признаков преступления;

     4) в отношении подсудимого коллегией присяжных заседателей вынесен оправдательный 

вердикт.

     5. Этот перечень оснований для вынесения оправдательного приговора является 

исчерпывающим и суд не вправе придать ему расширительное толкование.

     6. Оправдательный приговор за недоказанностью участия подсудимого в совершении 

преступления выносится и в том случае, когда имеющиеся в деле доказательства 

недостаточны для достоверного вывода о виновности подсудимого либо сомнительны 

и возможности получения дополнительных достоверных доказательств исчерпаны 

(ч.3 ст.14 УПК РФ).

     7. В соответствии с ч.2 ст.133 УПК РФ оправдательный приговор, независимо 

от оснований оправдания, дает право на реабилитацию, и в том числе право на 

возмещение вреда, связанного с уголовным преследованием, поэтому малейшие 

домыслы в этом отношении должны быть полностью исключены.

     8. Новацией УПК РФ является основание, указывающее на непричастность 

подсудимого к совершению преступлению. Являясь, по существу, разновидностью 

п.3 ч.2 комментируемой статьи, он позволяет конкретизировать невиновность 

определенного лица при наличии преступления.

     9. Суд постановляет оправдательный приговор по основаниям п.2 ч.1 настоящей 

статьи, если не установлена причастность либо установлена непричастность подсудимого 

к совершению преступления (п.20 ст.5 УПК РФ).

     10. Оправдательный приговор, постановленный на основании оправдательного 

вердикта присяжных заседателей, не должен содержать обоснования и мотивировки 

вывода о невиновности. Оправдательный вердикт обязателен для суда (ст.348 

УПК РФ).

     11. При вынесении оправдательного приговора при неустановлении события 

преступления, отсутствии в деянии подсудимого признаков преступления, а также 

если коллегией присяжных заседателей в отношении подсудимого вынесен оправдательный 

вердикт, уголовное дело после вступления приговора в законную силу хранится 

в суде.

     12. При постановлении оправдательного приговора ввиду непричастности 

подсудимого к совершению преступления, уголовное дело направляется прокурору 

для продолжения доследования с целью установления лиц, причастных к совершению 

преступления.

     13. В соответствии с ч.4 ст.14 УПК РФ обвинительный приговор не может 

быть основан на предположениях. Суд постановляет его при условии, что виновность 

подсудимого в совершении преступления подтверждена совокупностью исследованных 

судом в судебном заседании доказательств.

     14. В соответствии со ст.49 Конституции РФ и ч.3 ст.14 УПК РФ предположения 

суда о виновности лица в совершении преступления при отсутствии допустимых 

доказательств не могут служить основанием для вынесения обвинительного приговора, 

т.к. все сомнения в виновности подсудимого, которые не могут быть устранены 

в порядке, установленном УПК РФ, толкуются в его пользу.

     15. УПК РФ определяет следующие виды обвинительных приговоров:

     1) с назначением наказания, подлежащего отбыванию осужденным;

     2) с назначением наказания и освобождением от его отбывания;

     3) без назначения наказания.

     16. Обвинительный приговор с назначением наказания, подлежащего отбыванию 

осужденным, выносится в тех случаях, когда суд считает, что подсудимый за 

совершенное преступление подлежит наказанию и нет предусмотренных материальным 

или процессуальным законом препятствий для его назначения (не истек срок давности, 

нет актов амнистии, помилования и т.п.).

     17. Основания постановления обвинительного приговора с назначением наказания 

и освобождением от его отбытия изложены в ч.6 комментируемой статьи. К ним 

относится издание акта об амнистии, освобождающего от применения наказания, 

назначенного осужденному данным приговором и поглощение временем нахождения 

подсудимого под стражей по данному уголовному делу наказания, назначенного 

судом. В последнем случае суд обязан руководствоваться правилами зачета наказания, 

установленными ст.72 УК РФ.

     18. Обвинительный приговор без назначения наказания выносится в тех случаях, 

когда в ходе судебного разбирательства суд придет к выводу о том, что вследствие 

изменения обстановки совершенное виновным деяние потеряло характер общественно 

опасного или лицо перестало быть общественно опасным (ст.26, 28 УПК РФ).

     Статья 303. Составление приговора

     1. По смыслу комментируемой статьи написанию (изготовлению) приговора 

одним из судей предшествует деятельность всего состава суда, который обсуждал 

и разрешал вопросы, перечисленные в ст.299 УПК РФ.

     2. Приговор - важнейший акт правосудия. Он должен соответствовать требованиям 

закона, как по форме, так и по содержанию, предусматривающим его элементы. 

Процессуальная форма приговора, строго регламентированная законом, служит 

наиболее полному и точному раскрытию содержания принятых судом решений по 

данному делу.

     3. Приговор должен быть логичным, кратким и понятным. Все обстоятельства 

дела, указанные в приговоре, и выводы суда, изложенные в нем, должны логично 

вытекать из материалов дела, непосредственно рассмотренных в судебном заседании 

и принятых судом. Все вопросы, подлежащие разрешению по делу (ст.299 УПК РФ), 

должны быть последовательно изложены так, чтобы каждое новое положение вытекало 

из предыдущего или было логически связано с ним, чтобы не было противоречий 

и необоснованных и немотивированных выводов.

     4. Приговор должен быть написан от руки или изготовлен с помощью технических 

средств четко и ясно. Однозначность формулировок приговора должна обеспечить 

единообразное его понимание.

     5. Приговор должен быть составлен в ясных и понятных выражениях. В нем 

недопустимо употребление неточных формулировок, использование непринятыx сокращений 

и слов, неприемлемых в официальных документах, а также загромождение приговора 

описанием обстоятельств, не имеющих отношения к рассматриваемому делу.

     6. Приводимые в приговоре технические и иные специальные термины, а также 

выражения местного диалекта должны быть разъяснены. Учитывая, что во всех 

случаях приговор провозглашается публично, суду при составлении приговора 

следует избегать изложения в нем не вызываемых необходимостью формулировок, 

в подробностях описывающих способы совершения преступлений, связанных с изготовлением 

наркотических средств, взрывчатых веществ и т.п., а также посягающих на половую 

неприкосновенность граждан или нравственность несовершеннолетних (п.22 пост. 

Пленума Верховного Суда РФ от 29.04.96 N 1).

     7. Пленум Верховного Суда РФ обращает внимание судей на необходимость 

неукоснительного соблюдения требования закона относительного того, что исправления 

в приговоре должны быть оговорены и оговорки подписаны всеми судьями в совещательной 

комнате до провозглашения приговора. Не оговоренные и не подписанные судьями 

исправления, касающиеся существенных обстоятельств (например, квалификации 

преступления, вида и размера наказания, размера удовлетворенного гражданского 

иска, вида исправительной или воспитательной колонии) являются основанием 

для отмены вышестоящей судебной инстанцией приговора полностью либо в соответствующей 

части (п.22 пост. Пленума Верховного Суда РФ от 29.04.96 N 1).

     8. Равноправие и процессуальная независимость судей во время их совещания 

и голосования по вопросам ст.299 УПК РФ никак не исключает личной ответственности 

председательствующего за качество, законность, обоснованность и справедливость 

приговора в его окончательной редакции.

     9. Указание ч.2 ст.303 УПК РФ о написании приговора одним из судей означает, 

что приговор в обязательном порядке должен быть исполнен письменно одним из 

судей. При этом способ его изготовления (написан ли приговор сразу от руки 

или изготовлен с помощью технических средств) значения не имеет.

     10. Необходимо, чтобы приговор был написан грамотно и в общепринятом 

смысле, с соблюдением правил грамматики и синтаксиса, и юридически соответствующим 

современному уровню правовых знаний. Культура приговора определяется тем, 

насколько разборчиво и аккуратно написан приговор, правильно расположен текст, 

логично и обоснованно изложены выводы (Обзор законодат. и судебн. практики 

Верховного суда РФ за II квартал 2001.С.24).

     11. В части 3 ст.303 УПК РФ установлен порядок исправления ошибок в приговоре. 

Они должны быть оговорены и удостоверены подписями всех судей в совещательной 

комнате до провозглашения приговора.

     12. Приговор не может быть написан заранее (в т.ч. и в качестве "рабочего 

варианта"), до удаления суда в совещательную комнату.

     13. После провозглашения приговора суд не вправе вносить в него какие-либо 

исправления.

     14. Всякие сомнения и неясности, оказавшиеся в приговоре, разрешаются 

в порядке, предусмотренном ст.399 УПК РФ. Иные изменения в приговор могут 

быть внесены только вышестоящим судом в установленном законом порядке.

     Статья 304. Вводная часть приговора

     1. В пункте 5 постановления Пленума Верховного Суда РФ от 29.04.96 г. 

N 1 "О судебном приговоре" указано на необходимость соблюдения судами требований 

закона о содержании вводной, описательной и резолютивной частей приговора.

     2. В нем разъяснено, что по делу должны быть выяснены и указаны во вводной 

части приговора: имя, отчество и фамилия подсудимого; год, месяц, день и место 

его рождения; место жительства; место работы; занятие; образование; семейное 

положение и иные сведения о его личности, которые имеют значение для дела.

     3. К иным сведениям о личности подсудимого, имеющим значение для дела, 

относятся такие сведения, которые наряду с другими данными могут быть учтены 

судом при назначении наказания, определении вида исправительного учреждения, 

признании подсудимого особо опасным рецидивистом (УК РФ не предусматривает 

также возможности признания осужденного особо опасным рецидивистом, заменив 

этот институт материального права на: рецидив, опасный и особо опасный рецидив 

преступлений) и разрешении других вопросов, связанных с постановлением приговора.

     4. Это, в частности, данные об имеющейся у подсудимого инвалидности, 

прежних судимостях, наличии у него государственных наград, почетных воинских 

и иных званий. При этом, в отношении ранее судимых лиц, во вводной части приговора 

должны содержаться сведения о времени осуждения, уголовном законе, мере наказания, 

содержании в местах лишения свободы, основании и времени освобождения, неотбытой 

части наказания по предыдущему приговору.

     5. Если судимости сняты или погашены, суд не вправе указывать их во вводной 

части приговора.

     6. Вводная часть приговора во всех случаях начинается с указания на то, 

что приговор вынесен именем Российской Федерации. Собственно содержательная 

часть вводной части приговора начинается с наименования этого процессуального 

документа и включает обстоятельства, которые служат предисловием к существу 

обвинения. Они излагаются в том порядке, в каком перечислены в законе. Вводная 

часть обвинительного приговора ничем не отличается от вводной части оправдательного 

приговора.

     7. Временем постановления приговора является день, месяц и год подписания 

его всем составом суда.

     8. Ошибаются суды, указывающие в качестве времени постановлении время 

нахождения судей в совещательной комнате, если они там находятся несколько 

дней, или даже все те дни, которые затрачены судом на судебное разбирательство. 

Время нахождения суда в совещательной комнате для постановления приговора 

и время всего судебного разбирательства должно отмечаться в протоколе судебного 

заседания. Местом постановления приговора является город или иной населенный 

пункт, где фактически был вынесен приговор.

     9. Во вводной части приговора должно быть обязательно указано полное 

и точное наименование суда, который вынес приговор. Далее указывается состав 

суда: фамилии и инициалы судей, должность председательствующего (судья, председатель 

районного суда, судья областного суда и т.п.), фамилия, инициалы, занимаемая 

должность и классный чин прокурора (государственного обвинителя), фамилия 

адвоката, секретаря судебного заседания.

     10. Ошибочным следует считать указание во вводной части приговора фамилий 

переводчика, экспертов и иных лиц, участвующих в судебном заседании, поскольку 

оно не основано на нормах ст.304 УПК.

     11. При рассмотрении дела военным судом в приговоре указывается воинское 

звание судей, секретаря судебного заседания и прокурора.

     12. Если подсудимый был ранее осужден и скрывался под разными фамилиями, 

в приговоре должна быть названа его настоящая фамилия и указаны другие фамилии. 

Место рождения подсудимого должно быть указано по существующему на день рассмотрения 

дела административно-территориальному делению РФ.

     13. Суды должны более подробно приводить в приговоре данные о личности 

подсудимого, наряду с другими обстоятельствами дела, т.к. они имеют существенное 

значение для назначения наказания. Сведения, сообщенные о себе подсудимым, 

которые суд считает необходимым включить во вводную часть приговора, должны 

быть проверены по документам или иным способом. Сведения, вызывающие у суда 

сомнение, не могут быть включены в приговор.

     14. Вводная часть приговора заканчивается указанием пункта, части и статьи 

УК РФ, вмененных каждому подсудимому.

     15. Непосредственно перед описательно-мотивировочной частью приговора 

должно быть указано, в открытом или закрытом судебном заседании рассматривалось 

дело и основание принятия такого решения судом (ст.241 УПК РФ).

     Статья 305. Описательно-мотивировочная часть оправдательного приговора

     1. Комментируемая статья определяет описательно-мотивировочную часть 

оправдательного приговора. При этом в описательной части должны быть указаны: 

сущность предъявленного обвинения (фабула преступления).

     2. В мотивировочной части приговора должны быть указаны: обстоятельства 

уголовного дела, установленные судом; основания для оправдания подсудимого 

и доказательства, их подтверждающие; доводы, по которым суд отвергает доказательства, 

представленные стороной обвинения, а также доводы решения в отношении гражданского 

иска.

     3. Значение описательно-мотивировочной части приговора заключается в 

следующем. Во-первых, из нее следует, насколько обоснованно судебное решение, 

какими имеющимися в деле доказательствами подтверждены выводы суда. Суд не 

может просто констатировать наличие или отсутствие тех или иных обстоятельств 

по делу, он должен сделать это со ссылкой на материалы дела, исследованные 

во время проведения судебного следствия. Во-вторых, обстоятельства, изложенные 

судом в описательно-мотивировочной части приговора, по вступлении его в законную 

силу имеют преюдиционное значение и освобождаются от доказывания.

     4. Описательно-мотивировочная часть приговора является обоснованием решений 

суда, излагаемых в резолютивной части.

     5. Одним из условий постановления судом законного и обоснованного приговора 

является соответствие описательной части материалам дела, которые были исследованы 

во время судебного разбирательства.

     6. В описательно-мотивировочной части оправдательного приговора не должно 

быть формулировок, ставящих под сомнение собственные выводы о невиновности 

оправданного.

     7. В описательно-мотивировочной части оправдательного приговора необходимо 

не только указать фамилии свидетелей, потерпевших и иных лиц, показаниями 

которых, по мнению суда, подтверждаются те или иные фактические обстоятельства, 

но и изложить существо этих показаний. Это же относится и к ссылкам на другие 

источники доказательств (кроме показаний).

     8. Судам следует иметь в виду, что ссылка в приговоре на показания потерпевших 

и свидетелей, не допрошенных в судебном заседании, в соответствии с требованиями 

ст.281 УПК РФ, возможна по ходатайству сторон в случае их неявки в судебном 

разбирательстве.

     9. Ссылка в описательной части приговора на показания, данные на предварительном 

расследовании, возможна также при их оглашении в судебном следствии, предусмотренном 

п.1 ч.1 ст.281 УПК РФ (если имеются существенные противоречия между этими 

показаниями и показаниями, данными в суде).

     10. Приговор не может быть основан на доказательствах, истребованных 

судом в процессе рассмотрения дела и не исследованных в судебном следствии.

     11. При рассмотрении дела в отношении нескольких подсудимых и (или) по 

обвинению в совершении нескольких преступлений, суд должен в приговоре дать 

анализ доказательств по каждому обвинению, в отношении каждого подсудимого.

     12. В описательно-мотивировочной части приговора должны быть мотивированы 

выводы суда о квалификации преступления по той или иной статье УКРФ, его части 

либо пункта. При этом суд должен обосновать квалификацию в отношении каждого 

подсудимого и в отношении каждого преступления.

     Статья 306. Резолютивная часть оправдательного приговора

     1. Значение резолютивной части оправдательного приговора состоит в признании 

подсудимого невиновным в инкриминируемом ему преступлении именем Российской 

Федерации, т.е. судебная реабилитация.

     2. В постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 29.04.96 "О судебном 

приговоре" судам разъяснено, что уголовно-процессуальный закон (ч.2 ст.302 

УПК РФ) установил исчерпывающий перечень оснований постановления оправдательного 

приговора. Оправдание по любому из этих оснований означает признание лица, 

привлеченного к уголовной ответственности, полностью невиновным.

     3. При разрешении гражданского иска при постановлении оправдательного 

приговора суд должен исходить из требований ч.2 комментируемой статьи.

     Так, при постановлении оправдательного приговора по основаниям отсутствия 

события преступления (п.1 ч.1 ст.24 УПК РФ) или непричастности подсудимого 

к совершению преступления (п.1. ч.1 ст.27 УПК РФ) суд отказывает в удовлетворении 

иска.

     4. В остальных случаях (в деянии подсудимого нет признаков преступления 

или при оправдательном вердикте коллегии присяжных заседателей) суд оставляет 

гражданский иск без рассмотрения. Оставление гражданского иска без рассмотрения 

в уголовном деле дает возможность гражданскому истцу предъявить иск в порядке 

гражданского судопроизводства.

     5. Гражданский иск может быть оставлен без рассмотрения также при отказе 

гражданского истца от иска (ч.5 ст.44 УПК РФ). Отказ возможен в любой момент 

производства по уголовному делу, вплоть до удаления суда в совещательную комнату 

для постановления приговора. Это решение гражданского истца влечет за собой 

прекращение производства по иску.

     6. Вопросы резолютивной части излагаются в строгой последовательности, 

предусмотренной ст.306 УПК РФ.

     Статья 307. Описательно-мотивировочная часть обвинительного приговора

     1. При составлении описательно-мотивировочной части приговора суд, исходя 

из доказательств, проверенных и оцененных в судебном заседании должен с достаточной 

полнотой описать преступное деяния с обязательным указанием места, времени 

и способа его совершения, а также его последствий. При этом особое внимание 

надо обращать на последствия преступлений с материальными составами.

     2. О формах вины см. ст.24-28 УК РФ. При этом следует учитывать, что 

под мотивом преступления в уголовном праве понимают обусловленное потребностями 

и интересами, осознанное подсудимым внутреннее убеждение, вызывающее решимость 

совершить преступление, которое руководит им при его осуществлении.

     3. Цель преступления - это идеальное представление лица (подсудимого) 

о желаемых последствиях, которые должны произойти в результате его совершения.

     4. Мотив характеризует психологический источник преступления, а цель 

определяет направленность действий подсудимого.

     5. В описательно-мотивировочной части необходимо привести доказательства, 

исследованные и подтвержденные в суде. При этом надо не только указать фамилии 

свидетелей, потерпевших и иных лиц, показаниями которых, по мнению суда, подтверждаются 

те или иные обстоятельства преступления, но и изложить существо этих показаний. 

Это же относится и к другим источникам доказательств (протоколам следственных 

и судебных действий, заключениям экспертов, иным документам).

     6. При изменении подсудимым в суде своих показаний, данных им во время 

предварительного расследования, суд должен в описательно-мотивировочной части 

изложить результаты проверки тех и других показаний и дать им надлежащую оценку 

в совокупности с другими доказательствами.

     7. В случае признания подсудимым своей вины суд не освобождается от обязанности 

привести в описательно-мотивировочной части доказательства, подтверждающие 

признание.

     8. Следует иметь в виду, что ссылка в приговоре на показания потерпевших 

и свидетелей, не допрошенных в судебном заседании, согласно ст.281 УПК РФ 

возможна в случаях наличия существенных противоречий между ранее данными показаниями 

и показаниями, данными в суде, при неявке в судебное заседание, а также при 

их отказе от дачи показаний.

     9. При рассмотрении дела в отношении нескольких подсудимых, по которым 

подсудимый обвиняется в совершении нескольких преступлений, суд должен в приговоре 

дать анализ доказательств по каждому обвинению и в отношении каждого подсудимого 

(Обзор законодательства и судебной практики Верховного Суда РФ за II кв. 2000 

г. - С.14).

     10. В описательно-мотивировочной части приговора должны быть сделаны 

выводы суда о квалификации преступления по соответствующей статье (ее пункту 

и части) УК РФ: суд должен обосновать квалификацию в отношении каждого подсудимого 

и в отношении каждого преступления.

     11. Квалифицируя преступление по оценочным признакам (тяжкие или особо 

тяжкие последствия, существенный вред, значительный ущерб и др.), суд обязан 

привести в приговоре доказательства, послужившие основанием для вывода о наличии 

в деянии соответствующего признака.

     12. Если подсудимый обвинялся в нескольких преступлениях, квалифицированных 

по разным статьям УК РФ, и обвинение в совершении некоторых из них не подтвердилось, 

суд в описательно-мотивировочной части обязан привести мотивы признания подсудимого 

виновным в одних преступлениях и оправдания по другим.

     13. Если подсудимый обвинялся в нескольких преступлениях, которые квалифицированы 

по одной статье УК РФ (например, несколько взяток), и обвинение в некоторых 

из них не подтвердилось, то, если это не влечет изменения квалификации, суд 

в описательно-мотивировочной части обвинительного приговора должен сделать 

вывод о признании недоказанности обвинения в этой части.

     14. Если подсудимый совершил одно преступление, которое ошибочно квалифицировано 

по нескольким статьям УК РФ, суд в описательной части обвинительного приговора 

должен указать об исключении ошибочно вмененной статьи УК РФ, приведя соответствующие 

мотивы.

     15. Выводы суда по вопросам, связанным с назначением подсудимому вида 

и размера наказания, в том числе с применением ст.62, 65, 66 и 68 УК РФ, должны 

быть мотивированы (пост. Пленума Верховного Суда РФ от 11.06.99 "О практике 

назначения судами уголовного наказания" N 40).

     16. В описательно-мотивировочной части обвинительного приговора суд обязан 

указать, какие конкретные обстоятельства, свидетельствующие о характере и 

степени общественной опасности преступления, а также личности виновного учтены 

судом при избрании меры наказания (освобождение от него или его отбывания, 

применение принудительных мер воспитательного или медицинского воздействия). 

Мотивируя свое решение, суд в приговоре не вправе ссылаться на отягчающие 

обстоятельства, не указанные в законе.

     17. В описательно-мотивировочной части должны быть обоснованы и другие 

решения, принимаемые судом, по вопросам, указанным в ст.299 УПК РФ.

     Статья 308. Резолютивная часть обвинительного приговора

     1. В резолютивной части обвинительного приговора формулируются выводы 

суда о признании подсудимого виновным, квалификации преступления, наказании, 

а также другие решения, указанные в комментируемой статье.

     2. Структура резолютивной части обвинительного приговора определена законодателем 

и суд не вправе отступать от указанной формы (см. Приложение к УПК РФ N 106).

     3. В связи с тем, что приговор представляет собой процессуальный акт, 

отвечающий в обязательном порядке требованиям логичности, полноты и достоверности, 

его резолютивная часть должна вытекать из предыдущих частей (вводной и описательно-мотивировочной).

     4. В резолютивной части приговора суд должен сформулировать решение о 

признании подсудимого виновным в совершении преступления и дать его правовую 

квалификацию с обязательным указанием пункта, части и статьи УК РФ, предусматривающей 

ответственность за инкриминируемое преступление.

     5. Наказание определяется таким образом, чтобы при его исполнении не 

возникало никаких сомнений относительно его вида и размера. При этом, в частности, 

должны быть указаны вид и размер не только основного, но и решение о дополнительных 

видах наказания.

     6. Наказание назначается осужденному за каждое преступление, в совершении 

которого подсудимый признан виновным.

     7. При назначении наказания ниже низшего предела санкции закона в резолютивной 

части указывается, что оно определяется по соответствующей статье (ее части) 

УК РФ с применением ст.64 УК РФ (пост. Пленума Верховного Суда РФ от 11.07.99 

"О порядке назначения судами уголовного наказания" N 40).

     8. Вид и режим исправительного учреждения, в котором должен отбывать 

наказание осужденный к лишению свободы по совокупности преступлений или приговоров, 

указывается после назначения окончательной меры наказания, подлежащая отбытию 

на основании ст.69-70 УК РФ.

     9. Если суд пришел к выводу об освобождении подсудимого от наказания, 

то в резолютивной части он признает его виновным, назначает наказание, соответствующее 

статье УК РФ, а затем освобождает его от наказания (ст.83, 84 УК РФ).

     10. Назначение условного осуждения должно отвечать целям исправления 

условно осужденного. Поэтому суд в необходимых случаях может, с учетом конкретных 

обстоятельств, личности подсудимого, его поведения в семье и т.п. возложить 

на него исполнение обязанностей, не перечисленных в ч.5 ст.73 УК РФ.

     11. Если суд придет к выводу об условном осуждении лица, совершившего 

два и более преступлений, то такое решение принимается не за каждое преступление, 

а при окончательном назначении наказания по совокупности преступлений.

     12. Назначая дополнительное наказание в виде конфискации имущества, суд 

должен указать в резолютивной части все ли имущество, лично принадлежавшее 

осужденному, или какая его часть подлежит конфискации, либо конкретно перечислить 

конфискуемые предметы.

     13. Так как, в соответствии с ч.4 ст.73 УК РФ, при условном осуждении 

могут быть назначены дополнительные наказания, помимо конфискации имущества, 

условным может быть признано лишь основное наказание. Дополнительные наказания 

приводятся в исполнение реально, о чем следует указать в резолютивной части 

приговора.

     14. В резолютивной части должно быть указано решение суда о мере пресечения. 

В тех случаях, когда подсудимым избирается в качестве меры пресечения заключение 

под стражу, он должен указать о зачете предварительного заключения в срок 

наказания. При этом, согласно ч.10 ст.109 УПК РФ, в срок содержания под стражей 

также засчитывается время: на которое лицо было задержано в качестве подозреваемого; 

в течение которого лицо содержалось под стражей на территории иностранного 

государства по запросу об оказании правовой помощи или о выдаче его Российской 

Федерации домашнего ареста; принудительного нахождения в медицинском или психиатрическом 

стационаре по решению суда;.

     15. Время, проведенное военнослужащим под арестом на гауптвахте в связи 

с совершенным преступлением, засчитывается судом при постановлении приговора.

     Статья 309. Иные вопросы, подлежащие решению в резолютивной части приговора

     1. Указание в ч.1 комментируемой статьи на ст.306 и 308 УПК РФ свидетельствует, 

что ее положения относятся и к обвинительным, и к оправдательным приговорам.

     2. При постановлении приговора возникают ситуации, когда суд не может 

установить точного размера гражданского иска, а следовательно, и разрешить 

его в рамках уголовного процесса.

     3. В этом случае суд, не откладывая судебного разбирательства, постановляет 

приговор, в котором признает за гражданским истцом право на удовлетворение 

гражданского иска и передает вопрос о размере возмещения гражданского иска 

для рассмотрения в порядке гражданского судопроизводства.

     4. Решение по предъявленному гражданскому иску в резолютивной части приговора 

должно быть сформулировано таким образом, чтобы при исполнении приговора в 

этой части не возникало неясностей и сомнений.

     5. Резолютивная часть приговора также должна содержать решения, принятые 

судом о вещественных доказательствах (см. коммент. к ст.81 УПК РФ) и о распределении 

судебных издержек (см. коммент. к ст.131 и 132 УПК РФ).

     6. В частности, Верховный Суд РФ указал на то, что, при решении вопроса, 

регламентированного п.2 ч.1 ст.309 УПК РФ, суд не должен принимать решения 

об уничтожении такого вещественного доказательства как оружие. В соответствии 

с ведомственной инструкцией МВД РФ огнестрельное оружие передается в органы 

внутренних дел. (Бюл. Верховного Суда РФ. - 1998. - N 4. - С.19).

     7. Разъясняя порядок и сроки обжалования приговора, суд должен указать, 

что в соответствии со ст.355 УПК РФ кассационные жалоба участника процесса 

и представление прокурора приносятся через суд, постановивший приговор, а 

апелляционные - непосредственно в районный суд.

     8. Законодатель изменил сроки обжалования приговора. Так, согласно ч.1 

ст.356 УПК РФ жалоба и представление могут быть поданы сторонами в апелляционном 

и кассационном порядке в течение 10 суток со дня провозглашения приговора, 

а осужденным, содержащимся под стражей, - в тот же срок со дня вручения ему 

копии приговора.

     Статья 310. Провозглашение приговора

     1. Провозглашением является завершающим актом постановления приговора. 

Приговор суда провозглашается в открытом судебном заседании. В случае рассмотрения 

уголовного дела в закрытом судебном заседании на основании определения или 

постановления суда могут оглашаться только вводная и резолютивная части приговора 

(ч.7 ст.241 УПК РФ). В последнем случае суд обязан разъяснить участникам судебного 

разбирательства порядок ознакомления с его полным текстом.

     2. Приговор провозглашается обязательно в присутствии подсудимого. Участие 

подсудимого необязательно только по его ходатайству при рассмотрении уголовного 

дала о преступлении небольшой или средней тяжести (ч.4 ст.247 УПК РФ).

     3. В соответствии с ч.3 ст.258 УПК РФ подсудимый, удаленный из зала судебного 

заседания, по общему правилу приглашается для выслушивания приговора. Однако 

если его поведение не позволяет суду принять соответствующее решение, приговор 

объявляется подсудимому под расписку немедленно после провозглашения.

     4. Отсутствие в зале судебного заседания других участников уголовного 

процесса не является препятствием к провозглашению приговора.

     5. Если приговор изложен на языке, которым подсудимый не владеет, судья 

должен к моменту его провозглашения обеспечить присутствие в зале судебного 

заседания переводчика, который синхронно с провозглашением приговора или после 

этого переводит его на язык подсудимого.

     6. Провозглашение приговора влечет важные правовые последствия: с этого 

момента начинается истечение срока, установленного законом для апелляционного 

и кассационного обжалования и (или) внесения представления прокурором; после 

провозглашения приговор становится официальным актом, изменения в который 

можно внести только в установленном законом порядке; после провозглашения 

оправдательного приговора у суда возникает обязанность освободить из-под стражи 

оправданного; если по приговору подсудимый освобожден от наказания либо осужден 

к мере наказания, не связанной с лишением свободы, после его провозглашения 

подсудимый, находящийся под стражей, также освобождается.

     7. Приговор провозглашает председательствующий. Другие судьи, входящие 

в состав суда, не вправе осуществлять эту процедуру.

     8. После провозглашения председательствующий выясняет у подсудимого, 

понятен ли ему приговор, а при необходимости разъясняет сущность назначенного 

судом наказания и порядок его отбытия, а также порядок и сроки обжалования.

     9. При применении условного осуждения (ст.73 УК РФ) председательствующий 

после провозглашения приговора обязан разъяснить подсудимому значение испытательного 

срока и дополнительных обязанностей, возложенных на него. Подсудимый предупреждается 

о правовых последствиях совершения им нового преступления, административного 

проступка или злостного невыполнения возложенных на него обязанностей.

     10. Если подсудимый осужден к смертной казни, то председательствующий 

обязан разъяснить ему право на помилование, которое, в соответствии с п."в" 

ст.89 Конституции РФ, осуществляет только Президент РФ. С ходатайством о помиловании 

вправе обратиться как сам подсудимый, так и иные лица (ст.85 УК РФ).

     Статья 311. Освобождение подсудимого из-под стражи

     1. Распоряжение председательствующего об освобождении лица из-под стражи 

подлежит безусловному исполнению. Оно не может быть отсрочено под предлогом 

необходимости оформления каких-либо документов или по каким-либо другим мотивам.

     2. Об освобождении подсудимого из-под стражи в зале суда делается отметка 

в протоколе судебного заседания.

     Статья 312. Вручение копии приговора

     1. Вручение копии приговора осужденному в определенный законом срок обеспечивает 

реализацию права подсудимого на защиту.

     2. Перечень участников судебного разбирательства, которым суд обязан 

вручить копию приговора, регламентирован с исчерпывающей полнотой.

     3. По смыслу закона вручение копии приговора указанным в законе лицам 

обязательно во всех случаях, независимо от того, присутствовали они на судебном 

заседании (в том числе при провозглашении приговора) или нет.

     4. При этом следует учитывать, что, в отличие от осужденного (оправданного), 

его защитника и обвинителя (государственного и частного), которым копия приговора 

вручается в обязательном порядке, потерпевший, гражданский истец, гражданский 

ответчик и их представители могут получить копию приговора только при обращении 

в суд, постановивший приговор, с соответствующим ходатайством. Так как сроки 

такого обращения законом не определены, они не могут быть установлены судом.

     5. Неграмотному или глухонемому осужденному (оправданному) вручают копию 

приговора в течение 5-ти суток и знакомят с содержанием приговора через переводчика 

(Бюл. Верховного Суда РСФСР. - 1964. - N 12. - С.9).

     6. О вручении копии приговора составляется расписка с указанием даты 

и времени вручения. Осужденному, содержащемуся по стражей, копия приговора 

вручается администрацией места заключения, а расписка приобщается к делу. 

С момента вручения копии приговора для них исчисляется срок на апелляционное 

и кассационного обжалование приговора (ст.356 УПК РФ).

     Статья 313. Вопросы, решаемые судом одновременно с постановлением приговора

     1. Комментируемая статья обязывает суд принять соответствующие решения, 

которые непосредственно не связаны с приговором и не отражаются в нем. Решение 

по этим вопросам оформляется либо постановлением (при единоличном рассмотрении 

уголовного дела) либо определением (при коллегиальном его рассмотрении).

     2. Законодатель не определил в статье период и процедуру принятия подобных 

решений, указав только, что они принимаются по инициативе суда или по ходатайству 

заинтересованных лиц.

     3. Рассматривая положения настоящей статьи, можно констатировать, что 

суд принимает соответствующее решение по своей инициативе, по правилам постановления 

приговора в совещательной комнате.

     4. В то же время судебное решение по указанным в статье вопросам может 

быть принято и после провозглашения приговора, но только по ходатайству заинтересованных 

лиц. Причем подобное его принятие не ограничено конкретным сроком, зависит 

от возникновения соответствующих оснований. Полагаем, что в этом случае решение 

принимает единолично судья, председательствовавший в судебном заседании (даже 

при коллегиальном рассмотрении дела).

     5. По смыслу закона в перечень заинтересованных лиц могут входить не 

только участники процесса, но и другие лица, обладающие информацией о наличии 

у осужденного к лишению свободы несовершеннолетних детей, других иждивенцев, 

престарелых родителей, нуждающихся в постоянном уходе, а также заявившие об 

имуществе осужденного, оставшимся без присмотра.

     6. В случае, если адвокат участвовал в производстве предварительного 

расследования и судебном разбирательстве по назначению, расходы на оплату 

его труда компенсируются за счет средств федерального бюджета (ч.5 ст.50 УПК 

РФ). Для этого суд выносит соответствующее решение на основании Положения 

о порядке оплаты труда адвокатов за счет государства (утв. письмом Минюста 

России от 27.01.94 г.).

           Раздел X. Особый порядок судебного разбирательства

           Глава 40. Особый порядок принятия судебного решения

         при согласии обвиняемого с предъявленным ему обвинением

     Статья 314. Основания применения особого порядка принятия судебного решения

     1. Особый порядок принятия судебного решения является новацией в отечественном 

уголовном процессе. В соответствии с ним признание обвиняемым своей вины радикально 

упрощает последующую судебную процедуру. В этом случае судебное следствие 

не проводится, доказательства непосредственно не исследуются. Судья единолично 

выносит приговор только на основании материалов предварительного расследования.

     2. Процедура реализации предписаний комментируемой статьи осуществляется 

в два этапа. Первый этап выполняется на досудебном производстве при ознакомлении 

обвиняемого с материалами дела. Второй - на стадии подготовки к судебному 

заседанию при производстве предварительного слушания.

     3. В соответствии с п.2 ч.5 ст.217 УПК РФ следователь обязан разъяснить 

обвиняемому его право ходатайствовать о применении особого порядка судебного 

разбирательства. На основании ч.1 ст.314 УПК РФ это делается только при совокупности 

двух условий: если обвиняемый полностью признал свою вину в совершении инкриминируемого 

преступления, что устанавливается из протокола допроса обвиняемого (ст.173 

УПК РФ) и если наказание за данное преступление не превышает пяти лет лишения 

свободы. Квалификация деяния определяется в постановлении о привлечении в 

качестве обвиняемого (ст.171 УПК РФ).

     4. Если условия соответствуют обстоятельствам конкретного дела, то о 

разъяснении права обвиняемого делается отметка в протоколе ознакомления обвиняемого 

и его защитника с материалами уголовного дела (см. приложение N 78). В этот 

же протокол заносится и само ходатайство обвиняемого.

     5. В том случае, если обвиняемый заявил подобное ходатайство без достаточных 

оснований (не признал полностью свою вину, совершил тяжкое или особо тяжкое 

преступление), следователь, в порядке ст.219 УПК РФ, отказывает в его удовлетворении, 

о чем выносит постановление и доводит его до сведения обвиняемого. При этом 

разъясняется порядок его обжалования прокурору в порядке ст.123 УПК РФ.

     6. Заявленное ходатайство служит основанием проведения предварительного 

слушания по делу (п.4 ч.2 ст.229 УПК РФ), которое проводится единолично судьей, 

в закрытом судебном заседании, с участием сторон, по правилам ст.234 УПК РФ. 

При этом ведется протокол.

     7. Во время проведения предварительного слушания обвиняемый обязан подтвердить 

свое ходатайство о применении особого порядка принятия судебного решения. 

При этом участие обвиняемого, государственного или частного обвинителя и потерпевшего 

обязательно, т.к. они должны заявить свое согласие с данным ходатайством.

     8. Если хотя бы один из них возражает против заявленного ходатайства, 

то уголовное дело рассматривается в общем порядке.

     9. При согласии сторон суд удостоверяется, что обвиняемый осознает характер 

и последствия заявленного им ходатайства, а также в том, что оно было заявлено 

добровольно, после консультации с защитником. При этом следует обратить внимание, 

что в силу принципа состязательности на суд не возлагается обязанность разъяснять 

обвиняемому последствия заявленного ходатайства (ст.15 УПК РФ).

     10. В соответствии с положениями п.7 ч.1 ст.51 УПК РФ участие защитника 

при проведении предварительного слушания обязательно. Отказ обвиняемого от 

защитника в этом случае не обязателен для суда (ч.2 ст.52 УПК РФ).

     11. Если хотя бы одно из условий ч.1 и 2 ст.314 УПК РФ не соблюдены, 

суд принимает решение о назначении судебного разбирательства в общем порядке.

     Статья 315. Порядок заявления ходатайства

     1. В процессе принятия соответствующего решения может возникнуть ситуация, 

при которой защитник, принимающий участие в процессуальном действии, возражает 

против заявленного обвиняемым ходатайства, т.е. когда мнения защитника и обвиняемого 

разошлись. Представляется, что в этом случае его мнение не является для обвиняемого 

и суда доминирующим, т.к. в статье говорится только о его присутствии, а не 

о праве ходатайствовать об особом порядке судебного разбирательства. Однако 

в силу того, что защитник является самостоятельным участником процесса, он 

вправе письменно возражать (ходатайствовать или жаловаться) против принятия 

судом решения об особом порядке судебного разбирательства.

     2. В пункте 2 ч.2 ст.315 УПК РФ отмечено, что обвиняемый вправе заявить 

ходатайство и непосредственно на предварительном слушании, когда оно является 

обязательным. В частности, таким основанием, в соответствии со ст.239 УПК 

РФ, может быть ходатайство стороны об исключении доказательства.

     Подобное ходатайство может быть заявлено в течение 7 суток со дня получения 

обвиняемым копии обвинительного заключения или обвинительного акта.

     Статья 316. Порядок постановления приговора

     1. Особый порядок судебного разбирательства предусматривает осуществление 

особого судебного заседания. По смыслу закона оно проводится сразу после предварительного 

слушания. Во всяком случае, в законе срок начала его проведения не урегулирован.

     2. Судебное заседание проводится в соответствии с принципами судебного 

разбирательства, однако на него не распространяются такие принципы, как непосредственность 

и устность. Подсудимый, потерпевший, свидетели и другие участники процесса 

не допрашиваются. Более того, закон вообще не предусматривает участие в процессе 

ни государственного (частного) обвинителя, ни потерпевшего, ни гражданских 

истца и ответчика и их представителей.

     3. В то же время судебное заседание должно проводиться открыто, т.к. 

ст.241 УПК РФ не предусматривает подобного изъятия из принципа гласности. 

В ее второй части в качестве оснований проведения закрытого судебного разбирательства 

глава 40 не обозначена.

     4. В ходе судебного заседания обязательно ведется протокол.

     5. Если судья придет к выводу, что обвинение обоснованно, т.е. подтверждается 

доказательствами, собранными по уголовному делу, то он удаляется в совещательную 

комнату для постановления приговора.

     6. Приговор постановляется по общим правилам главы 39 УПК РФ, без каких-либо 

изъятий. Ограничены только права судьи при назначении наказания. Так, срок 

или размер наказания не могут превышать двух третей наиболее строго вида наказания, 

предусмотренного за совершенное преступление.

     7. Приговор, постановленный в результате особого порядка судебного разбирательства, 

обжалуется на общих основаниях.

     8. В связи с тем, что судебное следствие не проводится (не вызываются 

в судебное заседание участники процесса) процессуальные издержки взысканию 

с подсудимого не взыскиваются.

     Статья 317. Пределы обжалования приговора

     1. Пункт 1 ст.379 УПК РФ предусматривает в качестве основания отмены 

или изменения приговора несоответствие выводов суда, изложенных в приговоре, 

фактическим обстоятельствам уголовного дела, установленным судом первой инстанции.

     2. Особенностью приговора, постановленного в соответствии со ст.316 УПК 

РФ является то, что его составлению не предшествует судебное разбирательство 

и главная его часть - судебное следствие. Дело не рассматривается непосредственно, 

т.е. фактические обстоятельства дела судом не устанавливаются. Свое решение 

суд основывает на материалах предварительного расследования. При этом он только 

проверяет доказательства, собранные по делу следователем или дознавателем 

на предмет их допустимости и достаточности, оставляя за рамками исследования 

установление их достоверности.

     3. В то же время суд может и обязан обеспечить соответствие требованиям 

уголовно-процессуального законодательства порядка производства по делу, как 

на досудебных стадиях, так и в суде.

     4. Суд должен очень тщательно обосновать квалификацию преступления, а 

также назначить подсудимому справедливое наказание, в том числе исходя из 

положения ч.2 ст.316 УПК РФ.

           Раздел XI Особенности производства у мирового судьи

               Глава 41. Производство по уголовным делам,

                        подсудным мировому судье

     Статья 318. Возбуждение уголовного дела частного обвинения

     1. Одна из категорий дел, подсудных мировому судье, - это дела частного 

обвинения, к которым относятся дела о преступлениях, предусмотренных ст.115, 

116, частью первой ст.129 и ст.130 УК РФ. Как указано в ч.2 ст.20 УПК РФ, 

такие дела возбуждаются не иначе как по заявлению потерпевшего, его представителя 

или законного представителя.

     2. УПК РФ не предусматривает возбуждения уголовного дела мировым судьей. 

Исключительным поводом к возбуждению уголовного дела является заявление потерпевшего 

или его законного представителя. В соответствии с правилами о подсудности 

заявление должно быть подано мировому судье того участка, на территории которого 

совершены деяния, указанные в заявлении.

     3. Законом предусмотрены и иные ситуации, касающиеся подачи заявления 

по делам частного обвинения. Так, заявление может быть подано близкими родственниками 

потерпевшего в случае его смерти. Уголовное дело может быть возбуждено прокурором, 

если потерпевший в силу беспомощного состояния или по иным причинам не может 

защищать свои права и законные интересы.

     4. К близким родственникам относятся лица, перечисленные в п.4 ст.5 УПК 

РФ: супруг, супруга, родители, дети, усыновители, усыновленные, родные братья 

и сестры, дедушка, бабушка, внуки. Представляется, что из числа близких лиц, 

перечисленных в п.3 ст.5 УПК РФ, такое заявление может подать то лицо, которому 

дороги жизнь, здоровье и благополучие потерпевшего в силу сложившихся личных 

отношений (например, лицо, с которым потерпевший длительное время находился 

в гражданском браке, т.е. фактический супруг). Для подачи заявления близкими 

родственниками не имеет значения причина смерти потерпевшего. Здесь важно, 

чтобы не истекли сроки давности привлечения к уголовной ответственности лица, 

в отношении которого подается заявление.

     4. УПК РФ предусматривает право прокурора возбудить уголовное дело частного 

обвинения, но только по причине беспомощного состояния потерпевшего (тяжелое 

или психическое заболевание) или по иным причинам (длительная командировка 

в отдаленную местность или за границу). К иным причинам, на наш взгляд, может 

быть отнесена и смерть потерпевшего, если близкие родственники не обратились 

с заявлением, а необходимость в возбуждении дела существует (восстановление 

честного имени умершего, установление его непричастности к совершенному преступлению).

     5. При возбуждении дела прокурор направляет его для производства предварительного 

расследования. Полагаем, что дело прокурором может быть направлено и для производства 

дознания, поскольку, согласно ч.3 ст.150 УПК РФ, по делам частного обвинения 

проведение дознания предусмотрено.

     6. Еще одна особенность, связанная с участием прокурора по делам частного 

обвинения, предусмотрена УПК. Она связана с тем, что вступление прокурора 

в уголовное дело не лишает стороны права на примирение и прокурор не имеет 

права препятствовать желанию сторон.

     7. Заявление, поданное в суд, должно строго соответствовать требованиям, 

изложенным в ч.5 комментируемой статьи. Каждое из указанных требований имеет 

определенное значение. Так, наименование суда определяет территориальную подсудность 

дела; описание события преступления, места, времени, обстоятельств его совершения 

дает возможность исследовать обстоятельства дела и оценить преступление с 

точки зрения квалификации содеянного; просьба о принятии дела к производству 

означает желание потерпевшего возбудить уголовное дело против обвиняемого; 

данные о лице, привлекаемом к уголовной ответственности, необходимы для определения 

возраста субъекта, его психического состояния; список свидетелей важен для 

исследования доказательств виновности или невиновности лица, привлекаемого 

к уголовной ответственности; подпись лица удостоверяет заявление, которое 

является основанием к возбуждению уголовного дела. Необходимо иметь в виду, 

что заявление должно быть представлено в суд с копиями по числу лиц, в отношении 

которых возбуждается уголовное дело. Если к уголовной ответственности привлекается 

одно лицо, то заявление должно быть представлено в двух экземплярах, если 

два лица, то в трех экземплярах и т.д. Это необходимо для того, чтобы копия 

заявления была вручена лицу, привлекаемому к уголовной ответственности.

     8. Судья, получив заявление, выносит постановление о принятии жалобы 

к своему производству и лицо, подавшее заявление, с этого момента считается 

частным обвинителем со всеми правами, изложенными в ст.42 и 43 УПК РФ, которые 

ему должны быть разъяснены.

     9. В законе нет указаний на то, что заявление должно подаваться лично 

мировому судье, следовательно, оно может прийти и по почте. В этих случаях 

судья должен принять его (если не возникает оснований к его возвращению, указанных 

в ст.319 УПК), вызвать лицо, подавшее заявление, в суд и разъяснить ему права, 

предусмотренные ст.42 и 43 УПК, о чем должен быть составлен протокол, подписанный 

судьей и лицом, подавшим заявление.

     Статья 319. Полномочия мирового судьи по уголовному делу частного обвинения

     1. Требования, предъявленные к форме заявления, должны строго соблюдаться 

в силу того, что это единственный документ, который является основанием к 

возбуждению уголовного дела. Поэтому, если заявление не соответствует указанным 

требованиям, судья возвращает его заявителю в официальном порядке путем вынесения 

постановления, в котором должно быть указано, в чем выражаются недостатки 

составленного заявления. Для устранения недостатков должен быть предоставлен 

определенный срок. Законодатель не устанавливает каких-либо конкретных сроков: 

они устанавливаются по усмотрению судьи, в зависимости от количества недостатков 

и степени их серьезности, а также от того, каким образом подано заявление. 

Если заявление подано на личном приеме и недостаток его заключается в том, 

что заявитель не указал свидетелей, которых, по его мнению, необходимо вызвать 

в суд, для этого достаточно предоставить 2-3 дня, а если заявление пришло 

по почте, то следует учесть время, необходимое: для направления письма с постановлением 

заявителю, исправления недостатков и повторного направления заявления в суд. 

Этот срок может быть установлен, например, в течение 10-15 суток. Установление 

срока также зависит и от того, в какой местности проживает заявитель. Для 

сельской местности эти сроки должны быть гораздо больше, чем в городском районе.

     2. Канцелярией мирового судьи определения об установлении срока для устранения 

недостатков заявления должны быть взяты на контроль, и если в установленные 

в постановлении судьи сроки его указания не будут выполнены, в принятии заявления 

к производству должно быть отказано, о чем судья выносит постановление, которое 

должно быть направлено заявителю. Данное постановление заявитель может обжаловать 

в апелляционном порядке в районный суд в течение 10 дней со дня его уведомления. 

Это значит, что постановление по почте должно быть отослано с уведомлением 

судьи о дате его получения заявителем, а при вручении постановления заявителю 

в суде с него должна быть взята расписка в получении или он должен расписаться 

и поставить дату получения копии постановления на его подлиннике.

     3. Лицо, в отношении которого подано заявление, должно быть ознакомлено 

с материалами дела. Ему вручается копия поданного заявления (мировой судья 

должен сделать это в течение 7 дней со дня получения заявления). Одновременно 

ему разъясняются права подсудимого, предусмотренные ст.47 УПК РФ, и выясняется, 

кого, по мнению данного лица, необходимо вызвать в суд в качестве свидетелей 

защиты. Список свидетелей подсудимый должен составить собственноручно и подписать 

его. При неявке лица, в отношении которого подано заявление в суд, закон не 

предусматривает его повторного вызова. В этом случае ему направляются копия 

заявления с разъяснением прав подсудимого, а также разъяснения условий и порядка 

примирения сторон.

     4. Закон предполагает, что ознакомление подсудимого с материалами дела 

должно проводиться в присутствии заявителя. Частью пятой комментируемой статьи 

установлена обязанность мирового судьи разъяснить сторонам возможность примирения. 

Если таковое состоялось, производство по уголовному делу постановлением мирового 

судьи прекращается. Следует отметить, что примирение сторон может состояться 

и в ходе рассмотрения дела в судебном заседании, но только до удаления судьи 

в совещательную комнату (ч.2 ст.20 УПК РФ).

     5. Если примирение при так называемом собеседовании сторон не состоялось, 

мировой судья назначает рассмотрение уголовного дела в судебном заседании 

по общим правилам его подготовки, предусмотренным ст.231-233 УПК РФ. Если 

при назначении судебного заседания возникла необходимость в решении вопроса 

об обеспечении гражданского иска, он разрешается в порядке, предусмотренном 

ст.230 УПК.

     6. В соответствии с ч.2 ст.319 УПК мировой судья вправе оказать содействие 

сторонам в собирании таких доказательств, которые не могут быть получены ими 

самостоятельно. Это не обязанность, но право судьи, и он может либо удовлетворить 

такое ходатайство, либо отклонить его. Между тем, для более тщательного исследования 

доказательств и постановления справедливого приговора или иного судебного 

решения, мировой судья должен объективно подходить к разрешению таких ходатайств. 

Например, при обращении лица к мировому судье с заявлением, в котором указано 

на причинение ему телесных повреждений, мировой судья должен направить это 

лицо для медицинского освидетельствования в тот же день. Представляется, что 

если судья сразу принял заявление к производству, причем само заявление является 

основание к возбуждению уголовного дела, то возможно немедленное назначение 

и судебно-медицинской экспертизы как следственного действия, проведенного 

в рамках возбужденного уголовного дела. Решение по заявленному ходатайству 

принимается мировым судьей в форме постановления (Приложение к УПК РФ N 112).

     Статья 320. Полномочия мирового судьи по уголовному делу с обвинительным 

актом

     В соответствии с ч.1 ст.31 УПК мировому судье, помимо дел частного обвинения, 

подсудны уголовные дела о преступлениях, за совершение которых может быть 

назначено максимальное наказание, не превышающее трех лет лишения свободы, 

за исключение тех дел, которые перечислены в ч.1 ст.31 УПК. По подсудным мировому 

судье делам может быть проведено дознание или предварительное расследование, 

и дело направляется судье для рассмотрения с обвинительным актом. В отличие 

от дел частного обвинения, мировой судья по таким делам проводит подготовительные 

действия и может принять любое решение в порядке, предусмотренном главой 33 

УПК РФ, т.е. не только назначить судебное заседание, но и направить уголовное 

дело по подсудности или назначить предварительное слушание при наличии оснований, 

предусмотренных в п.1-4 ч.2 ст.229 УПК.

     Статья 321. Рассмотрение уголовного дела в судебном заседании

     1. Рассмотрение уголовного дела происходит в обычном порядке, предусмотренном 

гл.36-39 УПК РФ, а при особом порядке судебного разбирательства - гл.40 УПК, 

однако при рассмотрении таких дел имеются и определенные особенности. Например, 

по делам частного обвинения после ознакомления подсудимого с материалами дела 

и не достигнутым соглашением о примирении между сторонами рассмотрение может 

быть начато по истечении 3 суток, а по поступившему делу с обвинительным актом 

- не ранее 7 суток со дня вручения копии обвинительного акта обвиняемому. 

Однако законом предусмотрено общее положение, согласно которому в любом случае 

рассмотрение дела должно быть начато не позднее 14 суток со дня поступления 

в суд заявления или уголовного дела.

     2. Особенностью дел частного обвинения является то, что при подаче заявления 

потерпевшим другая сторона может подать встречное заявление. Если судьей усматриваются 

основания принятия встречного заявления, оба заявления должны быть объединены 

в единое производство, о чем мировой судья выносит постановление. Встречное 

заявление может быть подано до начала судебного разбирательства дела, в том 

числе и в подготовительной части судебного заседания. В этом случае для подготовки 

к защите, по ходатайству лица, в отношении которого подано встречное заявление, 

слушание дела может быть отложено на срок не более 3 суток. Порядок рассмотрения 

дела в этом случае сохраняется общий и допрос лиц, одновременно являющихся 

подсудимыми и потерпевшими, производится по правилам допроса потерпевшего 

- по первоначальному заявлению и подсудимого - по встречному заявлению. Весь 

порядок судебного следствия по делам частного обвинения указан в ч.5 комментируемой 

статьи.

     3. По делам, подсудным мировому судье, обвинение поддерживают: частный 

обвинитель - по делам частного обвинения и государственный обвинитель - когда 

дело возбуждено прокурором в порядке ч.4 ст.20 или ч.3 ст.318 УПК РФ. Государственное 

обвинение в этом случае может поддерживать не только прокурор, но и, по его 

поручению, должностное лицо органа дознания (п.6 ст.5 УПК РФ).

     4. Как государственный, так и частный обвинитель могут в ходе судебного 

разбирательства по делу изменить обвинение, если этим не ухудшается положение 

подсудимого и не нарушается право на защиту. При этом судья не может постановить 

приговор, квалифицируя действия по первоначально предъявленному обвинению. 

Если обвинитель отказался от обвинения, то судья выносит постановление о прекращении 

уголовного дела. Если частный обвинитель не явился в судебное заседание без 

уважительных причин, это приравнивается к его отказу от обвинения и дело подлежит 

прекращению в соответствии с ч.3 ст.249 УПК РФ.

     Статья 322. Приговор мирового судьи

     По своей форме приговор мирового судьи ничем не отличается от приговора 

федерального судьи. Он должен быть законным, обоснованным и справедливым. 

В нем должны быть разрешены все вопросы, указанные в ст.299 УПК. Описательно-мотивировочная 

и резолютивная части оправдательного приговора должны соответствовать требованиям 

ст.305 и 306 УПК, а обвинительного приговора - ст.307 и 308 УПК. В соответствии 

с законом "О мировых судьях в Российской Федерации" (ч.2 ст.1) и ст.296 УПК 

РФ мировой судья постановляет приговор именем Российской Федерации.

     Статья 323. Обжалование приговора и постановления мирового судьи

     1. В отличие от судебных решений федерального судьи, процедура обжалования 

решений мирового судьи имеет существенное отличие. Оно заключается в том, 

что для решений мирового судьи законом предусмотрено апелляционное обжалование, 

которое предполагает возможность повторного исследования материалов, а также 

исследование тех материалов, которые сторонами будут представлены непосредственно 

в апелляционный суд.

     2. Как приговор, так и постановление мирового судьи о прекращении уголовного 

дела и иные его постановления, могут быть обжалованы сторонами в течение 10 

суток со дня провозглашения приговора и вынесения других судебных решений. 

Если осужденному назначено наказание, связанное с лишением свободы и он находится 

под стражей, он вправе обжаловать приговор в течение 10 суток со дня вручения 

ему копии приговора.

     3. Жалоба или представление прокурора подаются мировому судье. Их подача 

непосредственно в апелляционный суд законом не предусмотрена. Поступившие 

в районный суд апелляционные жалобы или представление прокурора направляются 

мировому судье, который должен принять решение об их принятии, если они поданы 

в установленный законом срок, отказе в принятии, если срок пропущен, или принять 

решение о восстановлении срока на апелляционное обжалование, если будут установлены 

уважительные причины пропуска срока на обжалование.

     4. О поступивших жалобах или представлении прокурора мировой судья должен 

известить лиц, интересы которых затрагиваются в них (ст.358 УПК), выполнить 

требования, касающиеся ознакомления сторон с протоколом судебного заседания 

и рассмотрения замечаний на него, если таковые будут представлены, и после 

этого направить все материалы уголовного дела в районный суд для рассмотрения 

в апелляционном порядке.

          Раздел XII Особенности производства в суде с участием

                          присяжных заседателей

    Глава 42. Производство по уголовным делам, рассматриваемым судом

                    с участием присяжных заседателей

     Статья 324. Порядок производства в суде с участием присяжных заседателей

     1. В целях обеспечения гражданам возможности рассмотрения их дел судом 

присяжных 16 июля 1993 г. был принят Закон РФ "О внесении изменений и дополнений 

в Закон РСФСР "О судоустройстве РСФСР", Уголовно-процессуальный кодекс РСФСР, 

Уголовный кодекс РСФСР и Кодекс РСФСР об административных правонарушениях".

     2. Постановлением Конституционного Суда РФ от 2 февраля 1999 г., признавшим 

недопустимым назначение наказания в виде смертной казни до введения соответствующего 

федерального закона, обеспечивающего на всей территории Российской Федерации 

каждому обвиняемому в преступлении, за совершение которого федеральным законом 

предусмотрена смертная казнь, право на рассмотрение его дела судом присяжных, 

одновременно было предложено Федеральному Собранию незамедлительно внести 

в законодательство соответствующие изменения, обеспечивающие таким лицам возможность 

реализации права на рассмотрение их дел судом с участием присяжных заседателей 

на всей территории РФ.

     3. Комментируемая статья предписывает правоприменителям руководствоваться 

общими правилами судопроизводства с учетом особенностей, предусмотренных главой 

42 УПК РФ. К таким особенностям относятся: формирование коллегии присяжных 

заседателей, роспуск коллегии присяжных заседателей, полномочия судьи, председательствующего 

по делу, и присяжных заседателей, постановка вопросов, подлежащих разрешению 

присяжными заседателями и др.

     Статья 325. Особенности проведения предварительного слушания

     1. Предварительное слушание проводится не только по делам, подсудным 

судам присяжных, но и по делам, рассматриваемым в общем порядке, в соответствии 

с требованиями, предусмотренными гл.34.

     2. В статье 229 УПК РФ четко определены пять случаев, в которых проведение 

предварительного слушания обязательно.

     Обязательным является проведение предварительного слушания для решения 

вопроса о рассмотрении дела судом с участием присяжных заседателей.

     3. Может возникнуть вопрос, вправе ли суд по собственной инициативе, 

без ходатайства обвиняемого назначить предварительное слушание для решения 

вопроса о рассмотрении дела судом с участием присяжных заседателей?

     В соответствии со ст.217 УПК РФ при ознакомлении обвиняемого с материалами 

уголовного дела следователь разъясняет обвиняемому его право ходатайствовать 

о рассмотрении дела судом с участием присяжных заседателей - в случаях, предусмотренных 

п.1 ч.3 ст.31 УПК РФ. При этом следователь разъясняет особенности рассмотрения 

дела этим судом, права обвиняемого в судебном разбирательстве и порядок обжалования 

судебного решения, о чем составляет протокол в порядке ст.218.

     Если один или несколько обвиняемых отказываются от суда с участием присяжных 

заседателей, то следователь решает вопрос о выделении уголовных дел в отношении 

этих обвиняемых в отдельное производство.

     При невозможности выделения уголовного дела в отдельное производство 

уголовное дело в целом рассматривается судом с участием присяжных заседателей.

     4. Решение следователя о невозможности выделения дела должно быть оформлено 

постановлением в соответствии с требованиями ст.219.

     5. Следует иметь в виду, что ч.3 ст.229 упоминает о праве сторон (а не 

только обвиняемого) заявлять ходатайства о проведении предварительного слушания, 

однако это касается других случаев, предусмотренных этой статьей. Ходатайство 

о рассмотрении дела судом присяжных может быть заявлено только самим обвиняемым.

     Это, в частности, вытекает из содержания ч.2 ст.30, определяющей состав 

суда, согласно которой рассмотрение уголовных дел осуществляется федеральным 

судьей и коллегией из двенадцати присяжных заседателей только по ходатайству 

обвиняемого.

     6. Согласно ч.2 комментируемой статьи, независимо от возражений других 

подсудимых, если один из них заявил ходатайство о рассмотрении дела судом 

присяжных, оно должно быть рассмотрено таким составом суда (ст.431 в редакции 

закона РФ от 16 июля 1993 года предусматривала в таких случаях рассмотрение 

дела "обычным" составом суда).

     Однако, согласно ст.20 Конституции Российской Федерации, вступившей в 

действие 12 декабря 1993 г., обвиняемым в совершении особо тяжких преступлений 

против жизни, за которые установлена в качестве меры наказания смертная казнь, 

было гарантировано право на рассмотрение их дел с участием присяжных заседателей.

     Принимая во внимание это конституционное положение, а также требование 

ч.1 ст.15 Конституции РФ, Пленум Верховного Суда РФ принял постановление, 

в котором указал, что если о рассмотрении дела ходатайствует лицо, обвиняемое 

в совершении особо тяжкого преступления против жизни, за которое предусмотрено 

наказание в виде смертной казни, такое дело подлежит рассмотрению судом с 

участием присяжных заседателей, независимо от возражения против такого порядка 

рассмотрения других обвиняемых.

     7. По результатам предварительного слушания судьей выносится постановление 

в соответствии с правилами, предусмотренными гл.34. С учетом особенностей 

проведения предварительного слушания в порядке раздела ХII УПК РФ судья, кроме 

того, в постановлении должен указать количество кандидатов в присяжные заседатели, 

которые подлежат вызову в судебное заседание (не менее 20, что обусловлено 

требованиями формирования коллегии присяжных заседателей (ст.328-330).

     8. Решение вопроса о форме судебного заседания - открытом или закрытом 

- принимается судьей с учетом требований ст.242.

     9. Постановление судьи о рассмотрении уголовного дела с участием присяжных 

заседателей является окончательным. Однако это не означает, что такое постановление 

не подлежит обжалованию.

     В случае установления вышестоящей судебной инстанцией допущенных судьей 

нарушений норм, регламентирующих порядок предварительного слушания, такое 

постановление подлежит отмене по жалобе или представлению с учетом требований 

ст.381.

     Статья 326. Составление предварительного списка присяжных заседателей

     1. Общие и запасные списки присяжных заседателей в соответствии со ст.81 

и 82 Закона "О судоустройстве РСФСР" в редакции закона Российской Федерации 

от 16 июля 1993 года составляются краевыми, областными, районными, городскими 

администрациями ежегодно, с включением в них необходимого для нормальной работы 

того или иного суда число граждан, постоянно проживающих в районах и городах 

края, области.

     Представление о количестве присяжных заседателей, необходимых для нормальной 

работы суда, вносит председатель соответствующего суда заблаговременно, главе 

краевой или областной администрации.

     2. В понятие "нормальной" работы судьи в данном случае входит достаточное 

количество присяжных заседателей для рассмотрения уголовных дел, поступающих 

ежегодно в суд, с учетом порядка отбора присяжных заседателей, определяемого 

комментируемой статьей.

     3. В соответствии с ч.4 ст.325 в судебное заседание вызывается не менее 

20 присяжных заседателей. Конкретное количество присяжных заседателей определяется 

судьей в зависимости от многих обстоятельств: степени информированности населения 

об обстоятельствах дела, особенностей географии региона и его транспортных 

коммуникаций, занятости населения сезонными работами и др. При этом обязательно 

должно учитываться требование ч.3 комментируемой статьи, согласно которой 

одно и то же лицо не может участвовать в течение года в судебных заседаниях 

в качестве присяжного заседателя более одного раза. Это же требование содержится 

и в ч.3 ст.85 Закона "О судоустройстве РСФСР". Нарушение этого требования 

Закона является одним из оснований отмены приговора.

     Так, кассационная палата Верховного Суда РФ отменила приговор суда присяжных 

и направила дело на новое судебное рассмотрение в связи с тем, что по делу 

было установлено, что присяжный заседатель с 12 по 20 марта исполняла обязанности 

по рассмотрению уголовного дела, после этого, менее месяца спустя, минуя процесс 

случайной выборки, вновь была вызвана для осуществления правосудия и участвовала 

в составе коллегии присяжных заседателей в рассмотрении дела.

     4. Судебная практика суда с участием коллегии присяжных заседателей показала, 

что отбор присяжных заседателей с учетом сложности этого процесса, должен 

осуществляться специально выделенным опытным работником аппарата суда, именуемым 

в комментируемой статье помощником судьи.

     Секретарю судебного заседания, главной обязанностью которого является 

изготовление протокола судебного заседания по каждому конкретному делу, и 

который не имеет достаточного времени, весьма сложно одновременно заниматься 

отбором и составлением предварительного списка кандидатов в присяжные заседатели.

     5. Методика случайной выборки заключается в следующем. Например, в общем 

и годовом списке присяжных заседателей суда значатся 3 000 человек. Распоряжением 

председательствующего судьи определено вызвать 30 присяжных заседателей, из 

которых необходимо отобрать комплектных и запасных заседателей для рассмотрения 

дела. Следовательно, каждый сотый присяжный может быть внесен в список вызываемых.

     Из ста номеров путем случайной выборки выбирается один. Этот номер и 

явится началом отсчета. Это так называемый примерный простейший способ случайной 

выборки. При наличии компьютерной техники случайную выборку легко осуществить 

путем создания специальной программы.

     6. Обстоятельства, препятствующие участию лица в уголовном деле в качестве 

присяжного заседателя, изложены в ст.80 Закона РФ от 16 июля 1993 г. "О внесении 

изменений и дополнений в Закон РСФСР "О судоустройстве РСФСР", Уголовно-процессуальный 

кодекс РСФСР, Уголовный кодекс РСФСР и Кодекс РСФСР об административных правонарушениях".

     Согласно этому Закону в списки присяжных заседателей не включаются лица:

     1) не внесенные на предшествовавших составлению списков присяжных заседателей 

выборах или всенародном голосовании (референдуме) в списки избирателей или 

граждан, имеющих право участвовать в референдуме;

     2) не достигшие к моменту составления списков присяжных заседателей возраста 

25 лет;

     3) имеющие неснятую или непогашенную судимость;

     4) признанные судом недееспособными или ограниченные судом в дееспособности.

     Какие-либо ограничения на включение граждан в списки присяжных заседателей, 

в зависимости от социального происхождения, расы и национальности, имущественного 

положения, принадлежности к общественным объединениям и движениям, пола и 

вероисповедания не допускаются.

     Из списков присяжных заседателей исключаются по их письменному заявлению:

     1) лица, не владеющие языком, на котором ведется судопроизводство в данной 

местности;

     2) немые, глухие, слепые и другие лица, являющиеся инвалидами;

     3) лица, не способные, в силу своих физических или психических недостатков, 

подтвержденных медицинскими документами, успешно исполнять обязанности присяжных 

заседателей;

     4) престарелые (достигшие возраста 70 лет);

     5) руководители и заместители руководителей органов представительной 

и исполнительной власти;

     6) военнослужащие;

     7) судьи, прокуроры, следователи, адвокаты, нотариусы, а также лица, 

принадлежащие к руководящему и оперативному составу органов внутренних дел 

и государственной безопасности;

     8) священнослужители.

     7. По завершении отбора кандидатов в присяжные заседатели для участия 

в рассмотрении уголовного дела секретарь суда или помощник судьи составляет 

предварительный список присяжных в том порядке (под номерами), в котором проходила 

случайная выборка. Последнее обстоятельство является реализацией демократического 

формирования коллегии присяжных заседателей.

     8. Извещения о вызове лиц, включенных в предварительный список, должны 

быть вручены не менее чем за 7 суток до начала судебного заседания. Таким 

образом, при направлении таких извещений должно быть учтено время "почтового 

пробега".

     Статья 327. Подготовительная часть судебного заседания

     1. Одной из особенностей подготовительной части судебного заседания в 

суде с участием присяжных заседателей является то, что все решения в этой 

стадии судья, председательствующий по делу, принимает единолично, в том числе 

и об отводах.

     Отвод судье в случае рассмотрения дела судом с участием присяжных заседателей 

заявляется до формирования скамьи присяжных заседателей. Входе дальнейшего 

судебного заседания заявление об отводе допускается лишь в случае, когда основание 

для него ранее не было известно стороне (ч.2 ст.64).

     2. Сроки начала судебного заседания с участием присяжных заседателей 

определены в ст.233.

     Секретарь судебного заседания или помощник судьи докладывает о явке кандидатов 

в присяжные заседатели согласно составленному списку, без указания их домашнего 

адреса.

     Последнее обстоятельство обусловлено необходимостью исключения возможного 

воздействия на присяжных заседателей, с целью принятия ими определенного решения 

по делу.

     3. Необходимость обеспечения явки в судебное заседание не менее двадцати 

присяжных заседателей обусловлено порядком формирования коллегии присяжных 

заседателей (см комментарий к ст.328).

     4. После вручения сторонам списков явившихся кандидатов в присяжные заседатели 

председательствующий должен разъяснить сторонам, помимо прав, предусмотренных 

ст.42, 44, 45, 47, 54, 55, право заявить мотивированный и немотивированный 

отводы присяжным заседателям.

     К иным правам, которые председательствующий судья должен разъяснить сторонам, 

следует отнести права вносить замечания и предложения при постановке вопросов, 

подлежащих разрешению присяжными заседателями (ст.338), право заявлять возражения 

в связи с содержанием напутственного слова председательствующего по мотивам 

нарушения им принципа объективности и беспристрастности (ч.6 ст.340) и др.

     Статья 328. Формирование коллегии присяжных заседателей

     1. Председательствующий, кроме того, должен разъяснить кандидатам в присяжные 

заседатели цель отбора таким образом, чтобы у них не возникло негативного 

отношения к судебной процедуре из-за возможного их отвода. В частности, в 

кратком напутственном слове следует упомянуть о том, что если кто-то из кандидатов 

в присяжные заседатели будет отведен, то это будет обусловлено лишь спецификой 

рассматриваемого дела, а также теми ограничениями, которые установлены законом 

и распространяются также на председательствующего и на других участников процесса.

     2. Разъяснение председательствующим кандидатам в присяжные заседатели 

их обязанности правдиво отвечать на задаваемые им вопросы и представлять иную 

информацию о себе и об отношениях с другими участниками уголовного судопроизводства 

является обязательным условием формирования коллегии присяжных заседателей. 

Невыполнение вышеизложенных обязанностей кандидатами в присяжные заседатели 

может явиться основанием для отмены приговора.

     3.Другие права и обязанности присяжных, помимо вышеназванных, на данном 

этапе кандидатам в присяжные не разъясняются (см. коммент. к ст.333).

     4. Исполняя требования ст.80 разд.V Закона "О судоустройстве РСФСР" в 

редакции закона РФ от 16 июля 1993 г., председательствующий судья должен освободить 

от обязанностей присяжных заседателей:

     1) подозреваемых или обвиняемых в совершении преступления;

     2) лиц, не владеющих языком, на котором ведется судопроизводство, при 

необеспеченности в суде синхронного перевода;

     3) немых, глухих, слепых и других лиц, являющихся инвалидами, - при отсутствии 

организационных либо технических возможностей их полноценного участия в судебном 

заседании;

     4) лиц, указанных в части четвертой этой статьи, - по их просьбе, заявленной 

до окончания их отбора для исполнения обязанностей присяжных заседателей по 

конкретному делу (см. коммент. к ст.326).

     5. Обсуждая вопрос о формировании коллегии присяжных заседателей, Пленум 

Верховного Суда РФ указал: "Надлежит иметь в виду, что в соответствии с ч.5 

ст.80 Закона РСФСР "О судоустройстве РСФСР" руководители и заместители руководителей 

органов представительной и исполнительной власти, военнослужащие, судьи, прокуроры, 

следователи, адвокаты и другие лица, перечисленные в ч.4 ст.80 Закона РСФСР 

"О судоустройстве РСФСР", подлежат освобождению от исполнения обязанностей 

присяжных заседателей по их просьбе, заявленной до окончания их отбора для 

исполнения обязанностей присяжных заседателей по конкретному делу.

     Если такой просьбы не последовало, эти лица наряду с другими присяжными 

заседателями освобождаются от участия в рассмотрении дела лишь при наличии 

у председательствующего судьи обоснованных сомнений в их объективности вследствие 

оказанного на них незаконного воздействия, наличия у них предвзятого мнения, 

их осведомленности о деле, подлежащем рассмотрению, а также по другим причинам.

     6. Согласно ч.6 ст.80 Закона "О судоустройстве РСФСР" председателем суда 

или председательствующим судьей могут быть освобождены от исполнения обязанностей 

присяжных заседателей по их устному или письменному заявлению:

     1) лица старше 60 лет;

     2) женщины, имеющие детей в возрасте до трех лет;

     3) лица, которые в силу своих религиозных убеждений считают для себя 

невозможным участие в осуществлении правосудия;

     4) лица, отвлечение которых от исполнения служебных обязанностей может 

повлечь существенный вред общественным и государственным интересам (врачи, 

учителя, пилоты авиалиний и другие);

     5) иные лица, имеющие уважительные причины для неучастия в судебном заседании.

     От исполнения обязанностей присяжного заседателя по конкретному делу 

председательствующий судья освобождает всякого, чья необъективность вызывает 

обоснованные сомнения вследствие оказанного на это лицо незаконного воздействия, 

наличия у него предвзятого мнения, знания им обстоятельств дела из непроцессуальных 

источников, а также по другим причинам.

     7. Представляется, что при опросе кандидатов в присяжные заседатели, 

когда есть сомнения в целесообразности публичных пояснений относительно их 

ответов на заданные вопросы, их следует приглашать к судейскому столу, где 

они дадут необходимые пояснения в присутствии сторон.

     После завершения опроса кандидатов в присяжные заседатели происходит 

обсуждение каждого кандидата в последовательности, определенной списком.

     Требование части 10 комментируемой статьи о необходимости передачи сторонами 

письменных мотивированных отводов связано с ограждением кандидатов в присяжные 

заседатели от возможного разглашения обстоятельств их частной жизни.

     8. Письменные ходатайства сторон с мотивированными отводами кандидатов 

в присяжные заседатели приобщаются к материалам дела, что дает возможность 

кассационной инстанции при наличии представления или жалобы об отмене приговора 

в связи с нарушением норм уголовно-процессуального закона при формировании 

коллегии присяжных заседателей, проверить их обоснованность и принять соответствующее 

решение.

     9. Следующий этап формирования коллегии присяжных заседателей - разрешение 

немотивированных отводов может состояться лишь при одном условии, если в результате 

предыдущих этапов по отбору осталось не менее восемнадцати кандидатов.

     Такие условия обеспечивают гарантированное право сторонам на заявление 

каждым по два немотивированных отвода кандидатам в присяжные заседатели (ч.2 

ст.327). Если в списке осталось менее восемнадцати кандидатов в присяжные 

заседатели, председательствующий принимает меры, предусмотренные ч.1 ст.326.

     При наличии более восемнадцати кандидатов в присяжные заседатели первым 

заявляет немотивированный отвод государственный обвинитель, а затем другая 

сторона - обвиняемый и защита.

     При этом, если в уголовном деле участвуют несколько подсудимых, то немотивированный 

отвод производится по их согласию, а при отсутствии согласия путем разделения 

между ними количества отводимых кандидатов в присяжные заседатели поровну, 

если это возможно.

     В этом случае подсудимые реализуют свое право по большинству голосов 

или по жребию.

     Жеребьевка проводится председательствующим или секретарем судебного заседания. 

Представляется, что жеребьевку могут проводить и сами обвиняемые или их защитники 

под наблюдением председательствующего.

     10. Ранее действовавший Уголовно-процессуальный кодекс (ч.5 ст.439 УПК 

РСФСР) после предоставленного права государственному обвинителю на безмотивный 

отвод, которым он либо не воспользовался, либо отвел одного кандидата в присяжные 

заседатели, предоставлял право подсудимому и его защитнику безмотивно отвести 

более двух кандидатов, с условием, чтобы их осталось не менее 14.

     Комментируемая статья предусматривает иной порядок разрешения аналогичной 

ситуации.

     Во-первых, такое право может быть представлено сторонам председательствующим 

судьей, что вовсе не является обязательным.

     Во-вторых, такое право может быть предоставлено не только обвиняемому 

и его защитнику, но и сторонам, на равное число дополнительных немотивированных 

отводов (ч.16 ст.328).

     11. По окончании процесса немотивированных отводов первые по списку 14 

кандидатов заносятся в протокол судебного заседания по указанию председательствующего 

из расчета - 12 комплектных и 2 запасных.

     С учетом характера и сложности уголовного дела по решению председательствующего 

количество запасных присяжных заседателей может быть увеличено.

     Последнее обстоятельство вызвано тем, что в процессе рассмотрения объемных 

многоэпизодных дел комплектные присяжные заседатели освобождались по различным 

причинам (болезнь, несчастные случаи, проявление необъективности, нарушение 

правил, предусмотренных ч.3 ст.437 УПК РСФСР - ч.2 ст.333 комментируемой статьи, 

и др.), после чего приходилось заново формировать коллегию присяжных заседателей 

и рассматривать дело.

     12. Обстоятельством, исключающим участие гражданина в качестве присяжного 

заседателя, является его отказ от подписки о неразглашении сведений, составляющих 

государственную и иную охраняемую федеральным законом тайну.

     Такой присяжный заседатель отводится председательствующим судьей непосредственно 

перед рассмотрением уголовного дела, в котором содержатся вышеуказанные сведения.

     Статья 329. Замена присяжного заседателя запасным

     1. Нахождение запасного присяжного заседателя в зале судебного заседания, 

где он не лишен возможности общения с другими лицами, не входящими в состав 

суда, исключает его участие в дальнейшем в составе комплектных присяжных заседателей 

коллегии присяжных заседателей.

     Иное решение такого вопроса явится нарушением уголовно-процессуального 

закона, влекущим отмену приговора.

     2. В случаях, когда количества запасных присяжных заседателей оказывается 

недостаточным для замены выбывших, судебное разбирательство признается несостоявшимся 

и председательствующий приступает к отбору присяжных заседателей, руководствуясь 

требованиями ст.328.

     3. Весьма важным обстоятельством является указание в ч.3 комментируемой 

статьи о том, что при новом отборе присяжных заседателей в нем могут принимать 

участие и присяжные заседатели, освободившиеся в связи с роспуском коллегии. 

(В УПК РСФСР (ст.440) такого указания не содержалось, в связи с чем суды по-разному 

подходили к разрешению этого вопроса).

     4. Если в ходе судебного разбирательства выбывает старшина присяжных 

заседателей, то его замена производится путем повторных выборов с участием 

включенного в состав коллегии запасного заседателя открытым голосованием, 

проводимым по большинству голосов (ч.1 ст.331) в совещательной комнате.

     5. Общее обязательное условие замены присяжного заседателя заключается 

в том, что выбывший присяжный заседатель заменяется запасным, в последовательности, 

указанной в списке при формировании коллегии присяжных заседателей.

     6. Часть 4 ст.329 предусматривает порядок доукомплектования коллегии 

присяжных заседателей, если невозможность участия кого-либо из присяжных заседателей 

выявится во время вынесения вердикта, т.е. в совещательной комнате.

     Запасные присяжные заседатели, наравне с основными, имеют право участвовать 

в исследовании обстоятельств уголовного дела, задавать через председательствующего 

вопросы допрашиваемым лицам и т.д.

     Естественно, что при наличии таких прав у запасных присяжных заседателей 

при включении их в состав комплектных заседателей возобновления судебного 

следствия не требуется.

     Статья 330. Роспуск коллегии присяжных заседателей ввиду тенденциозности 

ее состава

     1. Комментируемая статья предусматривает роспуск коллегии присяжных заседателей 

лишь по ходатайству сторон. Принять такое решение без соответствующего ходатайства 

сам председательствующий не может.

     Ходатайство сторон должно быть мотивированным, оно должно обсуждаться 

всеми участниками процесса.

     2. Разрешение ходатайства о роспуске коллегии присяжных заседателей осуществляется 

председательствующим судьей в совещательной комнате. Оно должно быть мотивированным, 

хотя прямого указания на это (в отличие от требований ст.441 ч.II УПК РСФСР) 

в ч.2 ст.330 УПК РФ не имеется. Однако из смысла части третьей этой статьи 

следует, что решение о роспуске коллегии присяжных заседателей председательствующий 

выносит в случае признания обоснованности заявления об этом, т.е. постановление 

должно быть достаточно мотивированным.

     Это вытекает также и из общих норм уголовно-процессуального закона, регламентирующих 

порядок постановления судебных решений (ст.7 ч.4 УПК).

     3. В соответствии с п.3 ст.354 такие постановления могут быть обжалованы 

сторонами в кассационном порядке, что также обязывает председательствующего 

судью мотивировать принятое им решение о роспуске коллегии присяжных заседателей.

     Статья 331. Старшина присяжных заседателей

     1. В комментируемой статье прямо записано, что лишь присяжные заседатели, 

входящие в состав коллегии, в совещательной комнате открытым голосованием 

избирают большинством голосов старшину. Согласно же ч.21 ст.328 коллегию присяжных 

заседателей образуют первые 12 присяжных, а двое или более последних (ч.18 

ст.328) участвуют в рассмотрении уголовного дела в качестве запасных присяжных 

заседателей.

     Таким образом, из анализа этих двух положений следует, что запасные присяжные 

заседатели не принимают участия в избрании старшины.

     2. Актом оформления избрания старшины присяжных является протокол, который 

подписывается всеми присяжными с указанием поданных голосов и приобщается 

к делу.

     3. Часть вторая комментируемой статьи наделяет старшину присяжных заседателей 

дополнительными полномочиями. В частности, он руководит ходом совещания присяжных 

заседателей в совещательной комнате при обсуждении поставленных вопросов председательствующим, 

т.е. организует порядок обсуждения поставленных вопросов, давая возможность 

каждому присяжному высказаться по ним, обеспечивает выполнение требований 

ст.343 о необходимости стремления к принятию единодушных решений. В случаях, 

когда не удалось достигнуть такого решения и оно принимается голосованием, 

старшина контролирует время нахождения в совещательной комнате. Неисполнение 

старшиной присяжных заседателей последней обязанности, в связи с чем возвращение 

коллегии из совещательной комнаты состоялось до истечения трех часов при отсутствии 

единодушного решения, является основанием для отмены приговора, в случае если 

состоялось провозглашение такого вердикта присяжных заседателей.

     4. Указание в части второй о праве старшины по поручению присяжных заседателей 

обращаться к председательствующему с вопросами и просьбами вовсе не означает, 

что присяжные заседатели не могут это делать самостоятельно. Такое право им 

предоставлено статьей 333.

     5. В обязанности старшины также входит запись суммированных ответов присяжных 

заседателей по постановленным вопросам, подпись вердикта и его провозглашение 

по указанию председательствующего (ст.343-345).

     Суммированные ответы на поставленные перед присяжными заседателями вопросы 

должны быть утвердительны или отрицательны с обязательным пояснительным словом 

или словосочетанием, раскрывающим или уточняющим смысл ответа (например: "да, 

виновен", "нет, не виновен") (ст.343).

     Статья 332. Принятие присяжными заседателями присяги

     1. Текст присяги председательствующим должен быть произнесен дословно 

без всяких отступлений.

     2. Данная статья прямо указывает на то, что присягу принимают наряду 

с комплектными и запасные присяжные заседатели.

     В случае отказа присяжного заседателя принять присягу он должен быть 

отведен и заменен запасным. Представляется, что это обстоятельство председательствующий 

судья должен разъяснить присяжным заседателям непосредственно перед оглашением 

текста присяги.

     Статья 333. Права присяжных заседателей

     1. Комментируемая статья разделена на две части и определяет, что присяжный 

заседатель делать вправе (ч.I) и что не вправе (ч.II).

     2. Возможность реализации прав присяжных заседателей, описанных в ст.333, 

возложена на председательствующего судью. В частности, он должен обеспечить 

присяжным заседателям возможность участвовать в осмотре вещественных доказательств, 

документов и в производстве иных следственных действий.

     При этом следует иметь в виду, что такие действия как осмотр вещественных 

доказательств и документов должны производиться присяжными заседателями в 

зале судебного заседания, а не в совещательной комнате.

     3. Вопросы, задаваемые присяжными заседателями через председательствующего 

допрашиваемым лицам, должны быть отражены в протоколе судебного заседания.

     4. Часть 2 ст.333, достаточно подробно определяющая, что не вправе делать 

присяжные заседатели, имеет важное значение, поскольку нарушение присяжными 

заседателями требований этого закона может явиться основанием для устранения 

такого заседателя от дальнейшего участия в рассмотрении уголовного дела.

     Если же присяжный заседатель, несмотря на нарушение этих требований, 

не был отстранен председательствующим судьей от дальнейшего рассмотрения дела, 

и судом был постановлен приговор на основании вердикта присяжных, такой приговор 

подлежит отмене.

     5. Основанием для отмены приговора суда присяжных являются и нарушения 

присяжными заседателями требований ч.2 ст.333, если эти нарушения были обнаружены 

уже после постановления приговора.

     6. Представляется, что в соответствии с требованиями ч.4 ст.333 председательствующий 

судья должен акцентировать внимание присяжных заседателей на последствиях 

нарушения ими запретительных правил и дать разъяснения не только по поводу 

возможности их отстранения от дальнейшего участия в уголовном деле, но и разъяснить 

возможности отмены приговора в случае допущения ими таких нарушений закона.

     Статья 334. Полномочия судьи и присяжных заседателей

     1. Назначение суда с участием присяжных заседателей состоит в том, что 

вопросы факта решают присяжные заседатели самостоятельно, а вопросы юридической 

квалификации, на основании установленных присяжными заседателями фактов, решаются 

судьей-профессионалом, председательствующим по делу.

     Присяжные заседатели разрешают только те вопросы, которые сформулированы 

председательствующим судьей в вопросном листе: а) о доказанности деяния, в 

совершении которого обвиняется подсудимый; б) доказанности совершения деяния 

подсудимым; в) виновности подсудимого в совершении преступления, а в случае 

признания подсудимого виновным, заслуживает ли он снисхождения.

     2. На первый взгляд, два вышеуказанных условия разрешения вопросов присяжными 

заседателями дублируют друг друга. Однако на самом деле это вовсе не так. 

Судебная практика свидетельствует о том, что иногда присяжные заседатели решали 

вопросы, входящие в их компетенцию, но не сформулированные председательствующим. 

Например, присяжные заседатели сами в вердикте устанавливали иное место либо 

иные обстоятельства совершения преступления, что является недопустимым (за 

исключением случаев, предусмотренных ч.6 ст.343).

     Статья 335. Особенности судебного следствия в суде с участием присяжных 

заседателей

     1. В комментируемой статье вводится новое понятие - вступительные заявления 

государственного обвинителя и защитника, с которых начинается судебное следствие. 

Исходя из содержания ч.1-3 ст.335 вступительное заявление государственного 

обвинителя состоит из двух частей: изложения резолютивной части обвинительного 

заключения (постановления о привлечении в качестве обвиняемого) и предложения 

о порядке исследования доказательств по делу.

     Вступительное заявление защитника также состоит из двух частей изложения 

согласованной с подсудимым позиции по предъявленному обвинению и предложения 

о порядке исследования доказательств.

     2. В статье 446 УПК РСФСР было четко указано, что, оглашая резолютивную 

часть обвинительного заключения, государственный обвинитель не вправе упоминать 

о фактах судимости подсудимых.

     В частях 1 и 2 комментируемой статьи такого прямого запрета не содержится, 

однако это вытекает в целом из содержания статьи. Так, в ч.2 указано, что 

государственный обвинитель излагает лишь сущность предъявленного обвинения, 

а в ч.8 - что данные о личности подсудимого исследуются с участием присяжных 

заседателей лишь в той мере, в какой они необходимы для установления отдельных 

признаков состава преступления, в совершении которого он обвиняется. Запрещается 

исследовать факты прежней судимости, признания подсудимого хроническим алкоголиком 

или наркоманом, а также иные данные, способные вызвать предубеждение присяжных 

в виновности подсудимого.

     Представляется, что упоминания о судимости могут быть допустимы лишь 

в случаях, когда это входит в предмет исследования сущности предъявленного 

обвинения. Например, наряду с обвинением в убийстве при отягчающих обстоятельствах, 

подсудимому предъявлено обвинение в насилии в отношении сотрудника управления 

исполнения наказания или осужденного с целью воспрепятствовать его исправлению 

(ст.321 УК РФ).

     В данном случае обвинение - объективная сторона преступления состоит 

в том, что субъектом может быть лишь лицо, осужденное по приговору суда и 

отбывающее наказание в местах лишения свободы.

     3. Исходя из положений ст.324, согласно которой производство в суде с 

участием присяжных заседателей ведется в общем порядке с учетом особенностей, 

предусмотренных главой 42, следует придти к выводу, что, поскольку сторона 

обвинения первой представляет доказательства, а очередность исследования этих 

доказательств определяется стороной обвинения, то первыми исследуются доказательства, 

представленные стороной обвинения. И лишь после исследования доказательств, 

представленных стороной обвинения, исследуются доказательства, представленные 

стороной защиты. Если в уголовном деле участвуют несколько подсудимых, то 

очередность исследования доказательств, представленных защитой, определяется 

судом, с учетом мнения сторон.

     Таким образом, из смысла ст.274 и ч.2 и 3 ст.335 следует, что первыми 

исследуются доказательства, представленные государственным обвинителем в предложенном 

им порядке, а затем доказательства защиты, также в порядке, предложенном защитой, 

предварительно согласованном с подсудимым.

     Такой порядок исследования доказательств соответствует конституционному 

положению о презумпции невиновности и о недопустимости возложения на обвиняемого 

обязанности доказывать свою невиновность (ст.49 Конституции РФ) и общим положениям 

Уголовного процессуального кодекса (ст.144).

     4. Часть 4 ст.335 определяет порядок реализации права присяжных заседателей 

на участие в исследовании доказательств. В частности, если в ст.333 указано, 

что присяжные заседатели имеют право задавать через председательствующего 

вопросы допрашиваемым лицам, то ч.4 ст.335 конкретизирует, что указанные вопросы 

излагаются письменно и подаются председательствующему через старшину. Суть 

вопроса, изложенного присяжным заседателем, согласно ч.4, формулируется председательствующим, 

и лишь затем в такой формулировке вопрос задается допрашиваемому лицу. Председательствующему 

предоставлено также право отвести вопросы, не относящиеся к предъявленному 

обвинению.

     При этом письменные вопросы присяжных заседателей должны в обязательном 

порядке приобщаться к протоколу судебного заседания. В случае формулировки 

председательствующим вопросов, изложенных присяжными заседателями, они приобщаются 

к протоколу судебного заседания, а вопросы, сформулированные председательствующим, 

отражаются в протоколе судебного заседания. Такой порядок отражения данных 

судебного следствия дает возможность кассационной инстанции проверить с достаточной 

полнотой доводы кассационных жалоб и представлений на необъективность ведения 

процесса.

     Сам порядок допроса подсудимых, потерпевших, свидетелей, экспертов и 

другие процессуальные действия в процессе судебного следствия регламентированы 

главой 37.

     5. Согласно ст.50 Конституции Российской Федерации при осуществлении 

правосудия не допускается использование доказательств, полученных с нарушением 

закона. В соответствии с ч.3 ст.7 УПК нарушение норм в ходе уголовного судопроизводства 

влечет за собой признание недопустимыми полученных таким путем доказательств. 

Такие доказательства теряют юридическую силу и не могут исследоваться и использоваться 

в ходе судебного разбирательства (ч.5 ст.235).

     Недопустимые доказательства исключаются председательствующим судьей в 

стадии предварительного слушания по ходатайству сторон. О порядке заявлений 

и разрешений таких ходатайств - см. комментарий к ст.234-236.

     Если в ходе предварительного слушания исключались какие-либо доказательства 

как полученные с нарушением закона, то об их существовании в соответствии 

с ч.6 ст.235 запрещается сообщать присяжным заседателям при судебном разбирательстве. 

Нарушение этого требования является одним из оснований отмены приговора, поскольку 

исследование недопустимых доказательств может повлиять на принятие решения 

коллегией присяжных заседателей. На необходимость принятия председательствующим 

судьей мер, исключающих возможность ознакомления присяжных заседателей с недопустимыми 

доказательствами, было обращено внимание постановлением Пленума Верховного 

Суда Российской Федерации.

     6. Доказательства, недопустимость которых была выявлена в ходе судебного 

разбирательства, исключаются из уголовного дела как по собственной инициативе 

судьи, так и по ходатайству сторон. Несколько по иному была сформулирована 

ст.435 УПК РСФСР, которая прямо обязывала председательствующего судью решить 

вопрос об исключении из разбирательства в суде присяжных всякого доказательства, 

полученного с нарушением закона. Часть 5 комментируемой статьи хотя и не указывает 

на обязательность исключения судьей недопустимых доказательств, а говорит 

лишь о том, что судья исключает такие доказательства, обязательность этого 

требования вытекает из содержания ст.7, гарантирующей законность при производстве 

по уголовному делу. Это же требование содержалось и в ст.69 ч.3 УПК РСФСР. 

Исследование при судебном разбирательстве недопустимых доказательств с участием 

коллегии присяжных заседателей является основанием для отмены приговора.

     7. Представляется, что положения ч.7 ст.235, согласно которой при рассмотрении 

уголовного дела по существу суд, по ходатайству стороны, вправе повторно рассмотреть 

вопрос о признании исключенного доказательства допустимым, распространяются 

и на рассмотрение дел судами с участием коллегии присяжных заседателей. Исключения 

из этого правила для таких судов законодателем не предусмотрено, поэтому и 

процедура фактического разрешения вопроса о допустимости доказательств должна 

быть единой. Такое решение вопроса не противоречит и требованиям ст.324, регламентирующей 

порядок производства в суде с участием присяжных заседателей. Следует отметить, 

что ч.5 ст.446 УПК РСФСР также предусматривалось разрешение ходатайств об 

исследовании доказательств, исключенных ранее судьей из разбирательства.

     8. Обязательным условием процедуры обсуждения вопросов о допустимости 

доказательств в ходе судебного разбирательства является отсутствие при этом 

присяжных заседателей. Указанное требование закона призвано оградить присяжных 

заседателей от возможного влияния на существо принимаемых ими впоследствии 

решений о виновности подсудимого.

     По результатам обсуждения вопросов о допустимости доказательств судья 

обязан вынести мотивированное постановление.

     9. Части 7 и 8 комментируемой статьи определяют предмет и пределы доказывания 

в суде с участием присяжных заседателей. Компетенция присяжных заседателей 

изложена в ст.299, 334 и 339. Указанные статьи строго ограничивают вопросы, 

которые могут разрешаться присяжными заседателями, а именно: 1) о доказанности 

деяния, в совершении которого обвиняется подсудимый; 2) о доказанности совершения 

деяния подсудимым; 3) о виновности подсудимого в совершении преступления; 

4) о том, заслуживает ли подсудимый снисхождения в случае признания его виновным. 

(О содержании вопросов, которые ставятся присяжным заседателям, см. комментарий 

к ст.339).

     С учетом компетенции присяжных заседателей в судебном заседании с их 

участием должны исследоваться лишь те обстоятельства дела, которые достаточны 

для разрешения поставленных перед ними вопросов в соответствии со ст.339.

     10. Соблюдение процедуры исследования доказательств возложено на председательствующего 

судью. Он должен проявлять особое внимание к вопросам устранения из исследования 

доказательств, хотя и относящихся к делу, но выходящих за пределы доказывания 

по уголовному делу с участием присяжных заседателей. Запрещая в суде с участием 

присяжных заседателей исследовать факты прежней судимости, признания подсудимого 

хроническим алкоголиком или наркоманом, а также иные данные, способные вызвать 

предубеждение у присяжных в отношении подсудимого, законодатель исходил из 

того, что в задачу присяжных заседателей входит лишь доказанность совершения 

подсудимым конкретного деяния. Для решения этого вопроса прежняя судимость, 

а также иные данные, запрещенные к исследованию в суде с участием присяжных 

заседателей и описанные в ч.8, значения не имеют. Иное решение данного вопроса 

неизбежно приведет к несправедливой оценке присяжными заседателями обстоятельств 

совершения преступления. На важность ограждения присяжных заседателей от сведений, 

выходящих за рамки пределов доказывания, которые могут повлиять на их объективность 

и беспристрастность, обратил внимание Пленум Верховного Суда РФ.

     11. Данные о личности подсудимого исследуются с участием присяжных заседателей 

лишь в той мере, в какой они необходимы для установления отдельных признаков 

состава преступления, в совершении которого он обвиняется (см. коммент. к 

п.2 данной статьи). Необходимость исследования данных о личности подсудимого 

с участием присяжных заседателей может возникнуть также, например, по делу 

об убийстве из огнестрельного оружия при решении вопроса об ответственности 

подсудимого. Если подсудимый являлся опытным охотником, специалистом в области 

стрелкового оружия и т.д. и, таким образом, хорошо знал технические характеристики 

оружия, из которого производились эти выстрелы, его боевые свойства, то утверждения 

о том, что он рассчитывал на благополучный исход, т.е. не предвидел возможность 

поражения потерпевшего на определенном расстоянии дробовым зарядом, отчего 

наступила смерть последнего, будут восприняты присяжными заседателями иначе, 

нежели аналогичное утверждение лица, не обладающего такими познаниями.

     12. Представляя присяжным заседателям право высказывать свое мнение о 

снисхождении (ч.4 ст.339), влияющем на назначение наказания, законодатель 

связывал это не с данными о личности, а с обстоятельствами совершенного подсудимым 

преступления, степенью участия подсудимого в его совершении.

     Не должны исследоваться с участием присяжных заседателей данные о личности 

подсудимого, характеристики, справки о состоянии здоровья, семейном положении 

и все другие данные, способные вызвать предубеждения у присяжных в отношении 

подсудимого.

     Статья 336. Прения сторон

     1. В соответствии со ст.324 производство в суде с участием присяжных 

заседателей ведется в общем порядке с учетом особенностей, предусмотренных 

главой 42. Общие правила, регламентирующие порядок содержания прений сторон, 

определены в ст.292.

     2. Особенности прений в суде с участием присяжных заседателей описаны 

в ч.2, 3 комментируемой статьи и в ст.347. Они сводятся к следующему. Уголовно-процессуальный 

кодекс разделяет судебную процедуру прений сторон с участием присяжных заседателей 

на два этапа. Такой порядок законодателем определен с учетом разделения компетенции 

присяжных заседателей и профессионального судьи при рассмотрении уголовного 

дела.

     Первый этап судебных прений регламентирован ч.2 и 3 ст.336. На этом этапе 

прения сторон ориентированы лишь на вопросы, входящие в компетенцию присяжных 

заседателей, т.е. на доказанность деяния, вмененного подсудимому, доказанность 

совершения этого деяния подсудимым и его виновность в этом. На случай признания 

подсудимого виновным стороны в прениях на этом этапе также должны затронуть 

и вопрос о возможности признания подсудимого заслуживающим снисхождения.

     3. С учетом полномочий присяжных заседателей (ст.334), содержания вопросов, 

которые ставятся перед ними (ст.339) в комментируемой статье, указаны строгие 

ограничения содержания прения сторон и описаны действия председательствующего 

на случай, если стороны нарушают вышеуказанные предписания закона. В частности, 

если стороны касаются обстоятельств, которые рассматриваются после вынесения 

вердикта без участия присяжных заседателей, если они ссылаются, в обоснование 

своей позиции, на доказательства, которые в установленном порядке были признаны 

недопустимыми или не исследовались в судебном заседании, председательствующий 

судья обязан остановить такого участника прений (прервать такое выступление) 

и разъяснить присяжным заседателям, что они не должны учитывать данные обстоятельства 

при вынесении вердикта.

     Такое же решение должен принять судья и в случае, когда стороны в прениях 

высказывают сомнения в допустимости доказательств, признанных судом таковыми 

и не исключенных из судебного разбирательства. Это вытекает из требования 

комментируемой статьи, разрешающей на этой стадии проводить прения лишь в 

пределах вопросов, подлежащих разрешению присяжными заседателями. Вопрос о 

допустимости доказательств рассматривается судом без участия присяжных заседателей 

(см. коммент. к ст.335).

     Иное процессуальное поведение судьи при нарушении сторонами требований, 

определяющих содержание прений, является основанием для отмены приговора, 

поскольку при такой ситуации допущенные нарушения, несомненно, могут влиять 

на принятие присяжными заседателями решения о виновности подсудимого.

     Статья 337. Реплики сторон и последнее слово подсудимого

     1. Право на реплику в соответствии со ст.292 имеют обвинитель, защитник, 

подсудимый, потерпевший, его представитель, гражданский истец, гражданский 

ответчик и их представители. Последовательность выступлений участников прений 

с репликой устанавливается судом с обязательным условием предоставления права 

на реплику, в первую очередь, государственному обвинителю, и в последнюю - 

защитнику и подсудимому. При этом каждая из сторон может воспользоваться правом 

на реплику только один раз (ч.6 ст.292).

     2. Последнее слово подсудимого является самостоятельной частью судебного 

следствия. Во время произнесения подсудимым последнего слова закон запрещает 

задавать ему какие-либо вопросы (ч.1 ст.293). Судья не может ограничивать 

продолжительность последнего слова подсудимого определенным временем. Однако 

судья при этом вправе останавливать подсудимого в случаях, когда обстоятельства, 

излагаемые им, не имеют отношения к делу.

     Кроме того, с учетом особенностей рассмотрения дел с участием коллегии 

присяжных заседателей, судья имеет право останавливать подсудимого, если он 

касается обстоятельств, не подлежащих рассмотрению с участием присяжных заседателей, 

поскольку свое право в этой части подсудимый может реализовать во втором последнем 

слове, которое ему предоставляется при обсуждении последствий вердикта (ч.5 

ст.348).

     Статья 338. Постановка вопросов, подлежащих разрешению присяжными заседателями

     1. В стадии судебного разбирательства на председательствующего судью 

возложен ряд важнейших функций, одной из которых является постановка вопросов, 

подлежащих разрешению присяжными заседателями. От того, насколько точно и 

ясно будут сформулированы вопросы, насколько полно и, вместе с тем, не слишком 

громоздко они будут изложены, в решающей мере зависит понимание их присяжными 

заседателями и правильное разрешение в вердикте, который является обязательным 

для судьи при постановлении приговора.

     2. При постановке вопросов, подлежащих разрешению присяжными заседателями, 

судьей должны быть учтены два необходимых условия:

     а) результаты судебного следствия и прений сторон;

     б) полномочия присяжных заседателей (см. коммент. к ст.334, 339).

     В комментируемой статье прямо не закреплено право сторон на предоставление 

им времени для внимательного ознакомления с постановленными судьей вопросами 

и подготовки замечаний по содержанию формулировки вопросов и внесения предложений 

о постановке новых вопросов, однако это вытекает из общих правил судопроизводства, 

гарантирующих создание сторонам условий для всестороннего и полного исследования 

доказательств по делу.

     Это же следует и из содержания ст.243 УПК, обязывающей председательствующего 

судью принимать все предусмотренные Кодексом меры по обеспечению состязательности 

и равноправия сторон, ст.244, гарантирующей сторонам обвинения и защиты прав 

в судебном заседании.

     Представляется, что более удачно была сформулирована ст.429 УПК РСФСР, 

гарантировавшая состязательность в суде присяжных, в которой прямо было указано, 

что судья, сохраняя объективность и беспристрастие, создает необходимые условия 

для всестороннего и полного исследования обстоятельств дела.

     Особая необходимость предоставления сторонам времени для подготовки замечаний 

по содержанию и формулировки вопросов и внесению предложений о постановке 

новых вопросов возникает по сложным многоэпизодным делам. Отказ судьи в предоставлении 

времени сторонам для решения указанных выше вопросов будет являться нарушением, 

влекущим отмену приговора.

     3. Отказ подсудимому и его защитнику в постановке вопросов о наличии 

по уголовному делу фактических обстоятельств, исключающих ответственность 

подсудимого за содеянное или влекущих его ответственность за менее тяжкое 

преступление, также является основанием для отмены приговора.

     Так, кассационная палата Верховного Суда РФ отменила приговор суда присяжных 

по делу Ш., обвиняемого в совершении убийства при отягчающих обстоятельствах, 

и дело направила на новое судебное рассмотрение в связи с тем, что председательствующий 

судья отказал защитнику в постановке вопроса, влекущего ответственность обвиняемого 

за менее тяжкое преступление.

     4. Обсуждение и формулирование вопросов, подлежащих разрешению присяжными 

заседателями, производится в отсутствии последних, поскольку это не входит 

в компетенцию присяжных заседателей (см. коммент. к ст.334).

     5. Вопросный лист в окончательном варианте составляется председательствующим 

судьей в совещательной комнате с учетом всех поступивших замечаний сторон. 

В ранее действовавшей ст.450 УПК РСФСР не содержалось требований об обязательном 

удалении председательствующего судьи в совещательную комнату для окончательного 

формулирования вопросного листа, в связи с чем в законе содержалось другое 

требование - обязательное вынесение постановления, которым утверждался вопросный 

лист. Однако, как свидетельствует судебная практика, судьи для обсуждения 

и формулирования вопросов, подлежащих разрешению присяжными заседателями, 

как правило, удалялись в совещательную комнату. В любом случае отказа сторонам 

в постановке того или иного вопроса, судья обязан вынести мотивированное постановление, 

поскольку заявление стороны о постановке вопроса является ничем иным как ходатайством, 

которое должно быть разрешено соответствующим постановлением.

     6. На практике часто возникает вопрос о возможности составления не одного, 

а нескольких вопросных листов, если по делу обвиняются несколько лиц. Постановлением 

Пленума Верховного Суда РФ признано допустимым составление нескольких вопросных 

листов по таким делам.

     Вместе с тем постановление одного, а не нескольких вопросных листов в 

такой ситуации является наиболее приемлемым.

     Так называемые групповые дела - это уголовные дела в отношении нескольких 

лиц, совершивших одно или несколько преступлений в соучастии (п.1 ст.153 УПК 

РФ). Таким образом, в отношении всех соучастников необходимо установить единое 

событие преступления, в совершении которого они обвиняются и, как следствие, 

в случае составления нескольких вопросных листов (по каждому обвиняемому) 

возникает необходимость постановки в каждом вопросном листе вопроса о доказанности 

одного и того же события преступления. Соответственно, и коллегии присяжных 

заседателей придется неоднократно разрешать один и тот же вопрос. Именно поэтому 

судебная практика судов с участием присяжных заседателей пошла по пути составления 

единого вопросного листа. (Подробно о содержании вопросного листа см. комментарий 

к ст.339).

     7. По выходе из совещательной комнаты окончательно сформулированный лист 

в присутствии присяжных заседателей оглашается председательствующим судьей 

и передается старшине, о чем делается соответствующая запись в протоколе судебного 

заседания.

     В части 5 комментируемой статьи закреплено право присяжных заседателей 

перед удалением в совещательную комнату получить от председательствующего 

разъяснения по возникшим у них неясностям в связи с постановленными вопросами. 

Однако следует иметь в виду, что если у присяжных возникают вопросы, такие 

разъяснения они могут получить лишь после произнесения председательствующим 

напутственного слова, в котором председательствующий судья разъясняет присяжным 

порядок подготовки ответов, порядок совещания, правила оценки доказательств 

и другие вопросы (см. коммент. к ст.340). Этот вывод вытекает из анализа содержания 

ст.339, 340, 341 УПК РФ.

     В частности, в ч.5 ст.340 прямо указано, что присяжные заседатели, выслушав 

напутственное слово председательствующего и ознакомившись с поставленными 

перед ними вопросами, вправе получить от него разъяснения.

     В соответствии с ч.1 ст.341 УПК РФ, в совещательную комнату присяжные 

заседатели удаляются после напутственного слова.

     И наконец, в самой ч.5 ст.338 указано, что разъяснения от председательствующего 

присяжные заседатели могут получить перед удалением в совещательную комнату, 

т.е. после произнесения им напутственного слова.

     Статья 339. Содержание вопросов присяжным заседателям

     1. Судебная практика по рассмотрению дел судом с участием присяжных заседателей 

показывает, что правильность постановки вопросов, подлежащих разрешению коллегией 

присяжных заседателей, вызывает серьезное затруднение у судей. Содержание 

вопросов, подлежащих разрешению присяжными заседателями, определяется полномочиями 

присяжных заседателей, указанных в ст.334. (О процессуальном порядке формирования 

вопросного листа - см. комментарий к ст.338).

     Уже из самого текста части второй комментируемой статьи с очевидностью 

вытекает сложность процесса формулировки вопроса. Судебная практика первых 

лет деятельности суда присяжных в девяти регионах РФ свидетельствует о том, 

что достаточно большое количество приговоров отменялось в связи с тем, что 

председательствующий судья, избрав за основу формирования вопросного листа 

ч.2 ст.449 УПК РСФСР (ч.2 комментируемой статьи), не смог его сформулировать 

в соответствии с требованиями закона, в связи с чем оставались без ответа 

коллегии присяжных заседателей вопросы о доказанности деяния либо о доказанности 

совершения деяния обвиняемым, а иногда и вопросы о виновности обвиняемого.

     2. По многим уголовным делам постановка одного вопроса о виновности обвиняемого, 

являющегося соединением трех основных вопросов, усложняет не только процесс 

составления такого вопроса председательствующим, который, как правило, является 

громоздким, но и порой дезориентирует присяжных заседателей относительно их 

компетенции по установлению фактических обстоятельств дела.

     Как показывает анализ судебной практики рассмотрения дел судом с участием 

присяжных заседателей, обсуждая возможные варианты ответов на такой громоздкий 

вопрос, объединяющий в себе три основных вопроса, присяжные заседатели, пытаясь 

самостоятельно конкретизировать совершенные преступления, описывают в вердикте 

иные обстоятельства его совершения, в сравнении с предъявленным обвинением 

подсудимому, что влечет за собой отмену приговора.

     3. При формулировке вопросного листа по правилам части второй комментируемой 

статьи, в случае оправдательного вердикта спорным остается вопрос об основаниях 

оправдания обвиняемого.

     Статья 348. обязывает судью постановить в таком случае оправдательный 

приговор.

     В статье 350, регламентирующей виды решений, принимаемых председательствующим 

по уголовному делу, рассмотренному в суде с участием присяжных заседателей, 

указывается, что председательствующий обязан постановить оправдательный приговор 

в случаях, когда присяжные заседатели дали отрицательный ответ хотя бы на 

один из трех основных вопросов, указанных в части первой ст.339 УПК.

     Таким образом, если председательствующий судья руководствовался при формулировании 

вопросного листа ч.1 ст.339, он должен оправдать подсудимого в следующих случаях:

     за отсутствием события преступления - в случае отрицательного ответа 

на вопрос о доказанности соответствующего деяния;

     за непричастностью подсудимого - в случае отрицательного ответа на вопрос 

о доказанности совершения деяния подсудимым;

     за отсутствием состава преступления - в случае отрицательного ответа 

на вопрос о виновности подсудимого.

     При формулировании вопросного листа по правилам ч.2 ст.339 речь может 

идти лишь об оправдании подсудимого за отсутствием состава преступления.

     4. В соответствии с ч.1 статьи судьей ставятся перед присяжными три основных 

вопроса по каждому из деяний, в совершении которых обвиняется подсудимый.

     При идеальной совокупности преступлений, когда одно деяние квалифицируется 

двумя статьями Уголовного кодекса, вопросы ставятся не по каждому преступлению, 

а по деянию. Это вытекает как из текста части первой указанной статьи, так 

и из компетенции присяжных заседателей, которые устанавливают лишь фактическую 

сторону.

     Например, при совершении убийства, сопряженного с разбойным нападением, 

органами следствия в обвинительном заключении и в постановлении о привлечении 

в качестве обвиняемого отдельно описываются преступные действия, подпадающие 

под каждую из статей Уголовного кодекса. Деяние же фактически было совершено 

одно, и по нему, таким образом, и должны быть поставлены перед присяжными 

три вопроса, как того требует ст.339.

     В случае положительного ответа на эти вопросы председательствующий судья 

как профессиональный юрист обязан дать юридическую оценку фактически установленным 

вердиктом присяжных заседателей обстоятельствам, т.е., в нашем примере, квалифицировать 

содеянное по двум статьям - п."з" ч.2 ст.105 и п."в" ч.3 ст.162 УК.

     Иная постановка вопросов при идеальной совокупности преступлений не по 

каждому деянию, а по каждому преступлению - создает трудности для присяжных 

заседателей, обязанных устанавливать лишь факты, а не их юридическую квалификацию.

     В судебной практике встречались случаи, когда председательствующий судья 

в описанной выше ситуации ставил перед присяжными отдельные вопросы по убийству 

и по разбою. Присяжные заседатели, не зная тонкостей юридической квалификации 

преступлений, на первые три вопроса отвечали утвердительно, а на вторые - 

отрицательно, обоснованно считая, что нападение было одно, а не два, как следовало 

из вопросного листа.

     5. Согласно ч.3 ст.339 УПК, после основного вопроса о виновности подсудимого 

могут ставиться частные вопросы о таких обстоятельствах, которые увеличивают 

или уменьшают степень виновности либо изменяют ее характер, влекут освобождение 

подсудимого от ответственности.

     В необходимых случаях отдельно ставятся вопросы о степени осуществления 

преступного намерения, причинах, в силу которых деяние не было доведено до 

конца, степени и характере соучастия каждого из подсудимых в совершении преступления.

     О праве сторон ставить вопросы о наличии фактических обстоятельств, влекущих 

ответственность подсудимого за менее тяжкое преступление при его освобождении 

от ответственности - см. комментарий к ст.338.

     6. Определенную сложность у судей вызывает формулирование вопросного 

листа при покушениях на совершение преступления.

     В таких случаях, как и в случаях обвинения в совершении оконченных преступлений, 

судья должен "выбрать" из обвинения фактическую сторону дела и в понятной 

формулировке поставить перед присяжными вопросы, предусмотренные ст.339 УПК, 

в том числе вопрос о причинах, в силу которых деяние не было доведено до конца. 

Причем вопрос должен содержать описание фактической причины, в силу которой 

подсудимый не смог осуществить свое намерение (выстрел из огнестрельного оружия 

не произошел в связи с тем, что была осечка; сломалось лезвие ножа при нанесении 

удара; не смог завладеть имуществом, так как был задержан и т.д.), а не просто 

ссылку на таковую.

     7. При постановке частных вопросов об обстоятельствах, которые уменьшают 

степень виновности, либо влекут освобождение подсудимого от ответственности, 

в вопросном листе недопустима постановка вопросов о виновности других лиц.

     Так, если по делу по обвинению подсудимого в умышленном убийстве на почве 

ссоры последний и сторона защиты утверждали в процессе судебного следствия 

и прений, что это было убийство при необходимой обороне, в такой ситуации 

недопустимо ставить вопрос о виновности потерпевшего.

     После постановки вопроса по предъявленному обвинению (в случае отрицательного 

ответа на него) достаточно поставить вопрос о доказанности лишения жизни потерпевшего 

при защите от нападения на подсудимого, сформулировав данный вопрос в доступной 

(не юридической) форме.

     8. Допуская возможность постановки вопросов, позволяющих установить виновность 

в совершении менее тяжкого преступления, законодатель указал при этом на необходимость 

наличия двух обязательных условий: если этим не ухудшается положение подсудимого 

и не нарушается его право на защиту.

     9. Согласно части четвертой комментируемой статьи, на случай признания 

подсудимого виновным ставится вопрос о том, заслуживает ли он снисхождения.

     В связи с недостаточной ясностью закона суды по разному подходили к постановке 

вопросов о снисхождении по делам, по которым подсудимые обвинялись в совершении 

нескольких преступлений.

     В некоторых случаях по каждому из деяний ставились вопросы о снисхождении, 

в других случаях ставился один такой вопрос.

     Обобщив судебную практику, Верховный Суд РФ разъяснил судам, что в случае 

обвинения подсудимого в совершении нескольких преступлений, образующих реальную 

совокупность, вопрос о том, заслуживает ли он снисхождения или особого снисхождения, 

должен ставиться применительно к каждому деянию, в совершении которого подсудимый 

может быть признан виновным.

     В случаях, когда подсудимый обвиняется в совершении одного преступления, 

а также когда одно деяние, в совершении которого обвиняется подсудимый, содержит 

признаки нескольких преступлений (идеальная совокупность), перед присяжными 

заседателями должен ставиться один общий вопрос о снисхождении или особом 

снисхождении.

     Пленум Верховного Суда РФ указал недопустимость постановки вопросов, 

подлежащих разрешению присяжными заседателями с использованием таких юридических 

терминов, как умышленное или неосторожное убийство, умышленное убийство с 

особой жестокостью, умышленное убийство из хулиганских или корыстных побуждений, 

умышленное убийство в состоянии внезапно возникшего сильного душевного волнения, 

при превышении необходимой обороны, изнасилование, разбой и т.п.

     Статья 340. Напутственное слово председательствующего

     1. С напутственным словом к присяжным заседателям председательствующий 

судья обращается после передачи им вопросного листа перед удалением в совещательную 

комнату. Основная цель напутственного слова - оказать помощь присяжным заседателям 

в установлении фактических обстоятельств по делу и, таким образом, в вынесении 

справедливого вердикта. Принимая во внимание важность этой стадии процесса, 

председательствующий судья, поставленный перед необходимостью произнесения 

публично юридически правильного и понятного для присяжных заседателей напутственного 

слова, обязан не только хорошо знать действующее уголовное и уголовно-процессуальное 

законодательство, но умело преподнести присяжным основные правила оценки доказательств, 

напомнить им исследованные в суде как уличающие подсудимого, так и оправдывающие 

его доказательства, не высказав при этом личного мнения по вопросам, поставленным 

перед коллегией присяжных заседателей, решить другие задачи, возложенные на 

него требованиями комментируемой статьи.

     2. Согласно п.1 ч.3 статьи председательствующий в напутственном слове 

приводит содержание обвинения. Если в процессе судебного следствия государственный 

обвинитель изменил обвинение в сторону смягчения или частично отказался от 

обвинения (см. коммент. к ст.246), то приводится (излагается) обвинение, поддержанное 

государственным обвинителем в окончательном варианте. При этом следует иметь 

в виду, что по групповым делам следует разъяснять, в чем конкретно обвиняется 

каждый подсудимый.

     При идеальной совокупности преступлений (например, по убийству, сопряженному 

с разбойным нападением, квалифицируемому по ст.105 (п."з" ч.2) и 162 (п."в" 

ч.3) УК РФ), в напутственном слове достаточно изложить лишь фактическую сторону, 

а при изложении содержания уголовного закона (п.2 ч.3) разъяснить уголовный 

закон - см. ст.105 (п."з" ч.2) и 162 (п."в" ч.3) УК РФ.

     3. Если в соответствии с ч.3 ст.339 с учетом результатов судебного следствия 

и прений сторон, помимо основных вопросов, поставлены и вопросы о таких обстоятельствах, 

которые изменяют характер виновности, например при описанном выше случае, 

поставлен вопрос "по позиции подсудимого и защиты" о доказанности обвинения 

подсудимого в убийстве на почве ссоры, председательствующий в таком случае 

должен разъяснить и содержание ч.1 ст.105 УК РФ.

     Исходя из текста п.2 ч.3 комментируемой статьи председательствующий судья 

должен не просто прочитать диспозицию и санкцию закона, предусматривающего 

ответственность за совершенное деяние, в котором обвиняется подсудимый, а 

разъяснить его содержание на доступном присяжным языке в выражениях, приближенных 

к тем, которые содержатся в вопросном листе, что облегчит присяжным соответствующее 

обсуждение вопросов и принятие правильного решения по ним.

     4. Разъясняя содержание уголовного закона, председательствующий обязан 

помнить о том, что с участием присяжных заседателей исследуются лишь обстоятельства, 

входящие в их компетенцию (см. коммент. к ст.334) и им не могут ставиться 

вопросы о прежней судимости подсудимого (см. ч.5 ст.339).

     В таких случаях, при разъяснении содержания уголовного закона, например 

п."г" ч.3 ст.162 УК РФ - разбой, совершенный лицом, ранее дважды и более судимым 

за хищение либо за вымогательство, председательствующий должен изложить суть 

разбойного нападения. Что же касается квалифицирующего пункта"г" ч.3 ст.162 

УК РФ, то достаточно сказать, что установление отягчающего обстоятельства 

этой статьи входит в компетенцию профессионального судьи, а не коллегии присяжных 

заседателей.

     5. Согласно п.3 ч.3 статьи председательствующий напоминает присяжным 

заседателям исследованные в суде доказательства, как уличающие подсудимого, 

так и оправдывающие его, не выражая при этом своего отношения к этим доказательствам 

и не делая выводов из них.

     Таким образом, основная задача председательствующего судьи в этой части 

напутственного слова состоит в том, чтобы помочь присяжным заседателям восстановить 

картину того, что происходило в судебном заседании.

     При этом председательствующий должен учитывать следующее.

     Во-первых, что он не должен пересказывать всех доказательств, исследованных 

в суде, а лишь напоминает их, излагая самое существенное применительно к поставленным 

вопросам.

     Во-вторых, он имеет право напомнить присяжным лишь те доказательства, 

которые были исследованы в судебном заседании, а не все, имеющиеся в материалах 

дела и не исследованные с участием присяжных в силу их недопустимости, отсутствия 

ходатайств сторон об их исследовании и по другим причинам.

     В-третьих, соблюдая два первых правила при напоминании исследованных 

доказательств, председательствующий не вправе выражать своего отношения к 

ним и делать из них выводы. В противном случае приговор подлежит отмене ввиду 

нарушения председательствующим принципа объективности при произнесении напутственного 

слова.

     Пленум Верховного Суда РФ указал, что под нарушением председательствующим 

принципа объективности при произнесении напутственного слова следует понимать, 

в частности, напоминание присяжным заседателям только уличающих или только 

оправдывающих подсудимого доказательств, исследованных в суде, их оценку, 

выражение в какой-либо форме своего мнения по вопросам, поставленным перед 

коллегией присяжных заседателей.

     6. Позиция государственного обвинителя и защиты по своей сути составляет 

анализ исследованных в суде доказательств и предложение присяжным принять 

решение по поставленным перед ними вопросам. Согласно п.4 ч.3 комментируемой 

статьи, председательствующий в напутственном слове излагает позицию государственного 

обвинителя и защиты.

     При этом судья должен разъяснить присяжным заседателям, что сами доводы, 

изложенные в позициях сторон, не являются доказательствами и должны приниматься 

с учетом исследованных в их присутствии доказательств, которые оцениваются 

присяжными заседателями по их внутреннему убеждению (о правилах оценки доказательств, 

презумпции невиновности - см. комментарий к ст.14, 88 УПК РФ).

     В любом случае, как и при напоминании доказательств, исследованных в 

суде, так и при изложении позиций сторон, председательствующий не должен делать 

собственных выводов, поскольку иное процессуальное поведение судьи влечет 

за собой отмену приговора в связи с нарушением принципа объективности.

     7. О разъяснении председательствующим порядка: совещания присяжных заседателей, 

подготовки ответов на поставленные вопросы, голосования по ответам и вынесения 

вердикта - см. комментарий к ст.341, 342, 343.

     8. По завершении напутственного слова председательствующий напоминает 

присяжным заседателям содержание данной ими присяги, что повышает их ответственность 

за принятие решения по вопросам, входящим в их компетенцию.

     После напоминания содержания присяги председательствующий, на случай 

признания подсудимого виновным, разъясняет присяжным заседателям их право 

признать подсудимого заслуживающим снисхождения и порядок назначения ему наказания 

в соответствии с правилами ч.1 ст.65 УК РФ.

     9. В части 3 статьи указано, что присяжные заседатели, выслушав напутственное 

слово председательствующего и ознакомившись с постановленными перед ними вопросами, 

вправе получить от него дополнительные разъяснения.

     В целях реализации указанного права присяжных заседателей представляется, 

что председательствующий перед удалением присяжных в совещательную комнату 

обязан выяснить, не возникла ли у них необходимость в получении дополнительных 

разъяснений.

     Судебная практика деятельности суда присяжных пошла именно по этому пути, 

что свело до минимума возвращение присяжных заседателей из совещательной комнаты 

для получения дополнительных разъяснений.

     10. Согласно ч.6 ст.340 стороны вправе заявить в судебном заседании возражения 

в связи с содержанием напутственного слова председательствующего ввиду нарушения 

им принципа объективности и беспристрастности.

     В обеспечение гарантии права сторон подать возражения в связи с содержанием 

напутственного слова Пленум Верховного Суда РФ разъяснил судам, что содержание 

напутственного слова должно быть подробно изложено в протоколе судебного заседания. 

В протоколе также должно быть указано, заявлены или не заявлены сторонами 

возражения в связи с содержанием напутственного слова.

     Если напутственное слово изложено в письменном виде, оно в полном объеме 

должно быть приобщено к делу. В этом случае в протоколе судебного заседания 

достаточно сделать запись о произнесении председательствующим напутственного 

слова и отметку о приобщении напутственного слова в письменном виде к делу.

     По существу данное разъяснение Пленума Верховного Суда РФ в настоящем 

Кодексе отражено в ч.3 ст.353, регламентирующей особенности ведения протокола 

судебного заседания в суде с участием присяжных заседателей.

     11. Возражения в связи с содержанием напутственного слова председательствующего 

должны быть заявлены в присутствии присяжных заседателей.

     Это обусловлено тем, что присяжные заседатели до удаления в совещательную 

комнату должны услышать напоминание всех доказательств, исследованных в суде, 

чтобы разрешить поставленные перед ними вопросы, входящие в их компетенцию.

     Если председательствующий, в силу недостаточной профессиональной подготовки 

или по иным причинам, не напомнил присяжным заседателям исследованные в суде 

отдельные доказательства, уличающие или оправдывающие подсудимого, и удалил 

их в совещательную комнату, а затем, выслушав возражения стороны (обвинения 

или защиты) в связи с содержанием напутственного слова, принял их и признал, 

что, действительно, не напомнил присяжным заседателям эти доказательства, 

исследованные в суде, но присяжные заседатели, находясь в совещательной комнате, 

не знают об этом, приговор по такому делу может быть отменен по жалобе (представлению) 

сторон.

     Статья 341. Тайна совещания присяжных заседателей

     1. После напутственного слова председательствующего в совещательную комнату 

удаляются для разрешения поставленных вопросов только комплектные (основные 

- 12) присяжные заседатели. В случаях, когда от сторон поступили возражения 

в связи с содержанием напутственного слова председательствующего, присяжные 

заседатели удаляются в совещательную комнату сразу же после заслушивания поступивших 

возражений и принятия по ним решения председательствующим.

     Какого-либо перерыва перед удалением присяжных заседателей в совещательную 

комнату быть не должно.

     2. Никто из сотрудников аппарата суда не вправе входить в совещательную 

комнату, в том числе и для разрешения каких-либо вопросов организационного 

порядка. Председательствующий судья и по его указанию сотрудники аппарата 

суда обязаны обеспечить тайну совещания присяжных заседателей, в том числе 

и обеспечить исключение возможности общения присяжных с лицами, не входящими 

в состав коллегии.

     3. Совещание присяжных заседателей проводится непрерывно, до принятия 

вердикта. Вместе с тем, с наступлением ночного времени (в соответствии с п.20 

ст.5 УПК РФ, с 22 до 6 часов по местному времени) коллегия присяжных заседателей 

вправе самостоятельно прервать совещание для отдыха.

     С разрешения председательствующего присяжные заседатели могут покинуть 

совещательную комнату для отдыха по окончании рабочего времени.

     4. В соответствии с п.7 ч.3 ст.340 председательствующий, разъясняя в 

напутственном слове присяжным заседателям порядок совещания, обязан обратить 

их внимание на то, что они не вправе разглашать суждения, имевшие место в 

совещательной комнате.

     Указанное требование закона должно соблюдаться коллегией присяжных заседателей.

     5. Законом разрешено присяжным заседателям пользоваться в совещательной 

комнате записями, которые они вели в судебном заседании.

     С целью соблюдения требований ст.341 совещательная комнате должна быть 

оборудована соответствующим образом, обеспечивающим возможность присяжным 

заседателям разрешать поставленные перед ними вопросы в условиях, исключающих 

какое-либо воздействие на принятие ими решения по делу.

     Статья 342. Порядок проведения совещания и голосования в совещательной 

комнате

     1. Согласно части первой указанной статьи и части второй ст.331 на старшину 

присяжных заседателей возложена обязанность руководить ходом совещания в совещательной 

комнате.

     Совещание присяжных заседателей заключается в обсуждении постановленных 

перед ними вопросов и составлении в последующем ответов на них.

     2. Обязательным условием совещания является обсуждение вопросов в последовательности, 

установленной в вопросном листе. Необходимость именно такого порядка обсуждения 

обусловлена характером задач, выполняемых присяжными заседателями. В соответствии 

с требованиями ст.339 присяжные заседатели обязаны ответить на три основных 

вопроса:

     - доказано ли, что деяние имело место;

     - доказано ли, что деяние совершил подсудимый;

     - виновен ли подсудимый в совершении преступления.

     Если присяжные заседатели, обсуждая вопросы в последовательности, установленной 

вопросным листом, отрицательно ответят на первый вопрос, то нет необходимости 

отвечать на последующие вопросы, в этом случае они оставляются "без ответа", 

что прямо отражает старшина в вопросном листе.

     3. Вторым необходимым условием совещания является обязательность участия 

в голосовании каждого присяжного заседателя. Никто из них не вправе воздержаться 

от голосования. Голосование по всем поставленным перед присяжными заседателями 

вопросам проводится открыто и в последовательности, указанной в списке при 

формировании коллегии, который передается в совещательную комнату.

     Указание в законе о голосовании старшины последним связано с необходимостью 

исключения возможного воздействия с его стороны на принятие решения другими 

присяжными заседателями.

     4. Все необходимые условия и порядок проведения совещания и голосования 

в совещательной комнате должны быть в доходчивой форме разъяснены присяжным 

заседателям председательствующим в напутственном слове (п.7 ч.3 ст.340).

     Статья 343. Вынесение вердикта

     1. Требования части первой комментируемой статьи о необходимости поиска 

единогласного решения присяжными заседателями по поставленным перед ними вопросам 

обусловлены характером дел, отнесенных к компетенции суда присяжных, и, таким 

образом, ответственностью за принимаемые решения.

     Следует особо подчеркнуть, что присяжные заседатели, если им не удалось 

достигнуть единогласия, вправе приступить к голосованию лишь по истечении 

трех часов.

     Таким образом, если присяжные возвратились из совещательной комнаты по 

истечении ровно трех часов и ответы по каждому из вопросов или по отдельным 

из них были приняты путем голосования, имеются основания для признания вердикта 

постановленным с нарушением закона.

     2. Контроль за соблюдением закона в этой части возложен на старшину и 

председательствующего судью.

     В напутственном слове председательствующий должен подробно разъяснить 

присяжным заседателям и старшине важность строгого выполнения требования ч.1 

ст.343.

     Учитывая, что несоблюдение порядка совещания присяжных заседателей в 

части, касающейся времени, по истечении которого они могут приступить к формулированию 

ответов путем голосования, является существенным нарушением уголовно-процессуального 

закона, в протоколе судебного заседания необходимо точно отражать время удаления 

присяжных заседателей и время их возвращения в зал судебного заседания.

     3. Вердиктом именуется решение коллегии присяжных заседателей по поставленным 

перед ней вопросам.

     Вердикт именуется обвинительным, если за утвердительные ответы на основные 

три вопроса, указанные в ч.1 ст.339, проголосовало простое большинство присяжных 

заседателей, т.е. 7 и более.

     Поскольку в части второй вышеназванной статьи допускается альтернативная 

постановка одного вопроса о виновности подсудимого, являющегося соединением 

всех трех основных вопросов, соответственно, в таком случае вердикт будет 

обвинительным, если за него проголосовало семь и более присяжных заседателей.

     Оправдательным вердикт считается в случае, если за отрицательный ответ 

на любой из вопросов (трех основных, перечисленных в ч.1 ст.339, или на вопрос, 

сформулированный по правилам части второй этой статьи) проголосовало не менее 

6 присяжных заседателей.

     Ответы на другие вопросы, например, о признании подсудимого заслуживающим 

снисхождения, определяются простым большинством голосов. Если 6 из 12 присяжных 

заседателей признали подсудимого заслуживающим снисхождения, то принимается 

наиболее благоприятный ответ для подсудимого, наказание ему назначается с 

учетом требований ч.1 ст.65 УК РФ.

     4. В случае признания подсудимого виновным присяжные заседатели вправе 

изменить обвинение в сторону, благоприятную для него.

     Например, признав подсудимого виновным в причинении смерти потерпевшему, 

присяжные могут считать доказанным нанесение им не 10, (как это указано в 

обвинении и вопросном листе) ранений потерпевшему, а 8, могут признать виновным 

подсудимого в меньшем количестве похищенного им имущества, признать недоказанным 

похищение отдельных предметов и т.д.

     Вместе с тем в обвинительном вердикте присяжные заседатели не могут сами 

устанавливать обстоятельства совершения преступления, не вмененные в вину 

подсудимого, и в своих ответах выходить за пределы вопросов, поставленных 

перед ними.

     5. В соответствии с требованиями ч.7 ст.343, ответы на поставленные вопросы 

должны содержать в себе утвердительное "да" или отрицательное "нет" с пояснительным 

словом: "Да, доказано", "Нет, не доказано", "Да, виновен", "Нет, не виновен", 

"Да, заслуживает снисхождения", "Нет, не заслуживает снисхождения" и т.п.

     Иные ответы присяжных заседателей, например, записи "за" или "против" 

по поставленному вопросу с указанием количества голосов, затрудняют уяснение 

истинного решения и вызывают необходимость его уточнения.

     Разъяснить подробно порядок заполнения вопросного листа, требования при 

подготовке ответов на поставленные вопросы, оформление вердикта обязан председательствующий 

судья в напутственном слове (п.7 ч.3 ст.340).

     Статья 344. Дополнительные разъяснения председательствующего. Уточнение 

поставленных вопросов. Возобновление судебного следствия

     1. Право присяжных заседателей на дополнительные разъяснения, уточнение 

поставленных вопросов председательствующий судья разъясняет в напутственном 

слове. Как показывает судебная практика деятельности суда присяжных, таким 

правом присяжные заседатели пользуются, особенно по сложным многоэпизодным 

делам.

     Из содержания комментируемой статьи следует, что при возникновении у 

присяжных заседателей указанных в ней вопросов, вся коллегия возвращается 

в зал судебного заседания, и старшина обращается к председательствующему с 

соответствующей просьбой.

     При этом в зале судебного заседания находятся стороны, которые могут 

в соответствии с предоставленным им этой статьей правом, высказывать свое 

мнение по поставленным присяжными заседателями вопросам.

     Возможность получения присяжными заседателями дополнительных разъяснений 

с соблюдением процедуры, описанной в ст.344, должна быть обеспечена председательствующим 

и его помощником (секретарем суда). Председательствующий в напутственном слове 

обязан разъяснить присяжным, каким образом они должны известить его о возвращении 

в зал судебного заседания.

     2. По смыслу ст.344, присяжные заседатели могут возвратиться из совещательной 

комнаты для выяснения двух различных обстоятельств, которые по разному разрешаются 

председательствующим: в соответствии либо с ч.2-4, либо с ч.5, 6 ст.344.

     3. Так, если присяжные заседатели возвращаются из совещательной комнаты 

в связи с необходимостью получить разъяснения по поставленным вопросам от 

председательствующего, последний в присутствии сторон дает необходимые разъяснения, 

либо, выслушав мнение сторон, вносит уточнения в поставленные вопросы, или 

дополняет вопросный лист новыми вопросами.

     В этом случае председательствующий произносит краткое напутственное слово, 

после чего присяжные удаляются в совещательную комнату.

     Краткое напутственное слово председательствующего в случае уточнения 

поставленных вопросов или их дополнения состоит в разъяснении новых формулировок 

и порядка ответа на дополнительные вопросы. Краткое напутственное слово должно 

быть отражено в протоколе судебного заседания.

     4. Если присяжные заседатели возвращаются из совещательной комнаты в 

связи с возникновением сомнения по поводу каких-либо фактических обстоятельств 

уголовного дела, имеющих существенное значение для ответов на поставленные 

вопросы и требующих дополнительного исследования, то председательствующий, 

с учетом мнения сторон, решает вопрос о возобновлении судебного следствия. 

В случае положительного решения о возобновлении судебного следствия, дополнительно 

исследуются необходимые доказательства, после чего могут быть внесены уточнения 

в поставленные перед присяжными вопросы или сформулированы новые. Как и при 

постановке вопросов в порядке ст.338, в этом случае заслушивается мнение сторон, 

затем, после постановки вопросов, выслушиваются прения и реплики сторон по 

вновь исследованным обстоятельствам, последнее слово подсудимого и напутственное 

слово председательствующего и присяжные заседатели возвращаются в совещательную 

комнату для обсуждения поставленных вопросов и подготовки ответов на них.

     5. Следует иметь в виду, что в напутственном слове председательствующий 

должен напомнить присяжным заседателям и порядок их совещания, в частности, 

требование ч.1 ст.343 о времени, в течение которого они должны находиться 

в совещательной комнате, в случае если им не удастся достигнуть единогласного 

решения по поставленным вопросам, поскольку несоблюдение этой процедуры является 

основанием отмены приговора.

     Обращая внимание на необходимость соблюдения требований закона о порядке 

совещания присяжных заседателей, касающегося времени, по истечении которого 

они могут приступить к голосованию, Пленум Верховного Суда РФ указал, что 

в случаях нарушения указанных требований их следует считать существенными, 

т.е. влекущими отмену приговора.

     Статья 345. Провозглашение вердикта

     1. Комментируемая статья коренным образом отличается от ранее действовавшей 

ст.456 УПК РСФСР, регламентировавшей провозглашение вердикта присяжных заседателей. 

В частности, в ст.456 УПК РСФСР предусматривалось, что после подписания вопросного 

листа присяжные возвращаются в зал судебного заседания и старшина передает 

председательствующему вопросный лист с внесенными в него ответами.

     2. В статье 345 УПК РФ "контроль" председательствующего за содержанием 

ответов присяжных заседателей на поставленные перед ними вопросы и его последующие 

процессуальные действия, направленные на устранение неясности и противоречивости 

вердикта, не предусмотрены.

     Коллегия присяжных заседателей после подписания вопросного листа с внесенными 

в него ответами на поставленные вопросы возвращается в зал судебного заседания, 

и старшина провозглашает вердикт.

     Указанные новеллы уголовно-процессуального кодекса обязывают председательствующего 

с особой ответственностью разъяснять присяжным заседателям в напутственном 

слове порядок подготовки ответов на поставленные перед ними вопросы, с целью 

исключения возможности отмены приговора, постановленного на основании неясного, 

либо противоречивого вердикта.

     Что касается ч.2 ст.331, определяющей компетенцию старшины присяжных 

заседателей, где указано, что старшина оформляет вердикт и, по указанию председательствующего, 

провозглашает его в судебном заседании, то такое указание в целом вовсе не 

означает возможность совершения процессуальных действий, описанных в ранее 

действовавшей ст.456 УПК РСФСР, а лишь подчеркивает право председательствующего 

руководить процессом. В частности, председательствующий обеспечивает явку 

всех участников процесса на провозглашение ими вердикта, правил, предусмотренных 

ч.3 ст.345, и лишь после этого дает указание старшине о провозглашении вердикта.

     3. Провозглашенный вердикт передается старшиной секретарю судебного заседания 

и приобщается к материалам дела.

     Статья 346. Действия председательствующего после провозглашения вердикта

     1. Статья 346 определяет действия председательствующего после провозглашения 

вердикта присяжных заседателей.

     В случае признания подсудимого невиновным он освобождается из-под стражи 

в зале суда немедленно, до обсуждения последствий вердикта.

Статья 347. Обсуждение последствий вердикта

     1. Обсуждение вердикта присяжных заседателей является вторым этапом судебного 

следствия, в процессе которого исследуются обстоятельства, не подлежащие исследованию 

с участием присяжных заседателей. Сторонам предоставляется право высказываться 

о юридических последствиях принятого вердикта.

     2. Порядок судебного следствия после провозглашения вердикта определяется 

в зависимости от его содержания.

     В случае оправдательного вердикта председательствующий предоставляет 

право сторонам высказать свои соображения по основаниям оправдания, разрешению 

гражданского иска, судьбы вещественных доказательств и по решению вопроса 

о распределении судебных издержек.

     В случае обвинительного вердикта председательствующий судья должен обеспечить 

сторонам возможность исследовать доказательства, не подлежащие исследованию 

с участием присяжных заседателей, высказаться по вопросам о содержании состава 

преступления в деянии, признанном доказанным присяжными заседателями, о квалификации 

преступлений, о признании в действиях подсудимого рецидива преступлений и 

другим вопросам, предусмотренным ч.1 п.3, 5-17 и ч.2 и 3 указанной статьи.

     На данном этапе судебного следствия председательствующий обязан обеспечить 

принцип состязательности сторон.

     3. При обсуждении последствий вердикта стороны вправе заявлять соответствующие 

ходатайства, которые подлежат разрешению. Данные ходатайства могут заявляться 

по обстоятельствам, не подлежащим исследованию с участием присяжных заседателей.

     4. После окончания обсуждения последствий вердикта проводятся прения 

сторон, в которых участвует также и подсудимый.

     В прениях стороны могут затрагивать любые вопросы права, подлежащие разрешению 

при постановлении приговора. При этом сторонам запрещается подвергать сомнению 

правильность вердикта, вынесенного присяжными заседателями.

     В случаях, когда стороны касаются вопросов, не связанных с юридическими 

последствиями вердикта или других вопросов, не относящихся к постановлению 

приговора, председательствующий обязан остановить их.

     По окончании прений при обвинительном вердикте подсудимому предоставляется 

последнее слово, которое не может быть ограничено во времени. Председательствующий 

вправе остановить подсудимого лишь в случаях, когда он высказывает сомнение 

в правильности вердикта присяжных заседателей, либо когда обстоятельства, 

изложенные подсудимым, не имеют отношения к делу.

     Статья 348. Обязательность вердикта

     1. Правовые последствия вердикта зависят от его характера.

     Оправдательный вердикт обязателен для председательствующего и в любом 

случае влечет за собой постановление оправдательного приговора. При обсуждении 

оправдательного вердикта стороны могут высказать лишь свои соображения по 

основаниям оправдания, гражданскому иску и судьбе вещественных доказательств, 

а председательствующий обязан впоследствии отразить решение этих вопросов 

в приговоре (см. коммент. к ст.351).

     2. Что касается обвинительного вердикта, то он не всегда обязателен для 

председательствующего. Этим обеспечивается "двойной" процессуальный механизм 

защиты невиновного человека в суде присяжных от ошибок обвинительного уклона, 

что имеет важное значение для обеспечения последовательного соблюдения принципа 

презумпции невиновности.

     Председательствующий судья вправе не согласиться с обвинительным вердиктом 

присяжных заседателей в двух случаях:

     а) когда председательствующий признает, что в деянии подсудимого, признанного 

доказанным коллегией присяжных заседателей, отсутствует состав преступления.

     В этом случае председательствующий обязан постановить оправдательный 

приговор;

     б) когда председательствующий судья признал, что обвинительный вердикт 

вынесен в отношении невиновного и что в деле имеются достаточные основания 

для постановления оправдательного приговора ввиду того, что не установлено 

событие преступления либо не доказано участие подсудимого в совершении преступления. 

В этом случае председательствующий выносит постановление о роспуске коллегии 

присяжных заседателей, вынесшей обвинительный вердикт, и о направлении дела 

на новое рассмотрение в ином составе суда со стадии предварительного слушания.

     В последнем случае постановление судьи обжалованию не подлежит. Что касается 

первого случая (ч.4 ст.348), то оправдательный приговор может быть обжалован 

в порядке ст.354 УПК РФ.

     Статья 349. Правовые последствия признания подсудимого заслуживающим 

снисхождения

     1. При назначении наказания подсудимому за каждое преступление, по которому 

он признан коллегией присяжных заседателей заслуживающим снисхождения, председательствующий 

судья обязан руководствоваться ч.1 ст.65 УК РФ.

     Согласно этой норме закона срок и размер наказания лицу, признанному 

присяжными заседателями виновным в совершении преступления, но заслуживающим 

снисхождения, не может превышать 2/3 максимального срока или размера наиболее 

строгого вида наказания, предусмотренного за совершенное преступление. Если 

соответствующей статьей Особенной части Уголовного кодекса предусмотрены смертная 

казнь или пожизненное лишение свободы, эти виды наказания не применяются.

     Правовые последствия признания подсудимого заслуживающим снисхождения, 

описанные в части первой ст.65 УК РФ, относятся не только к лишению свободы, 

но и к другим видам наказания.

     В действующем УПК (ч.4 ст.339), на случай признания подсудимого виновным, 

перед присяжными ставится лишь один вопрос о том, заслуживает ли он снисхождения. 

В связи с этим представляется, что при положительном ответе на данный вопрос 

председательствующий судья, назначая наказание, обязан руководствоваться частью 

первой ст.65 УК РФ.

     2. Вместе с тем, из содержания ч.2 ст.349 в целом следует, что, независимо 

от того, признан ли подсудимый присяжными заседателями заслуживающим снисхождения 

или нет, председательствующий, с учетом обстоятельств, смягчающих и отягчающих 

наказание, и личности виновного, вправе назначить подсудимому наказание с 

применением ст.64 УК РФ, т.е. ниже низшего предела, предусмотренного соответствующей 

статьей Особенной части Уголовного кодекса.

     3. В случае совершения подсудимым нескольких преступлений или совершения 

им нового преступления до полного отбытия наказания по предыдущему приговору, 

председательствующий судья должен назначить наказание за каждое преступление 

с учетом решения присяжных заседателей о снисхождении и окончательно назначить 

наказание, соответственно, по правилам ст.69 либо ст.70 УК РФ.

     Статья 350. Виды решений, принимаемых председательствующим

     1. Комментируемая статья содержит исчерпывающий перечень видов решений, 

принимаемых председательствующим судьей по результатам судебного разбирательства.

     Согласно п.1 председательствующий выносит постановление о прекращении 

дела в связи:

     1) с истечением сроков давности уголовного преследования;

     2) со смертью подсудимого, за исключением случаев, когда производство 

по уголовному делу необходимо для реабилитации умершего;

     3) с отсутствием заявления потерпевшего, если уголовное дело может быть 

возбуждено не иначе как по его заявлению, за исключением случаев, предусмотренных 

ч.4 ст.20;

     4) с отсутствием согласия суда на возбуждение уголовного дела или на 

привлечение в качестве обвиняемого одного из лиц, указанных в пунктах 15, 

9-10 части первой ст.448;

     5) актом об амнистии;

     6) наличием в отношении подсудимого вступившего в законную силу приговора 

по тому же обвинению, либо определения суда или постановления судьи о прекращении 

уголовного дела по тому же обвинению;

     7) наличием в отношении подсудимого неотмененного постановления органа 

дознания, следователя или прокурора о прекращении дела по тому же обвинению 

либо об отказе в возбуждении дела;

     8) с отказом Совета Федерации или Государственной Думы Федерального Собрания 

Российской Федерации в удовлетворении ходатайства Генерального прокурора Российской 

Федерации о направлении уголовного дела в отношении члена Совета Федерации 

или депутата Государственной Думы в суд в соответствии с частью второй ст.451;

     9) с отказом Государственной Думы Федерального Собрания РФ в даче согласия 

на привлечение к уголовной ответственности Уполномоченного по правам человека 

в РФ;

     10) с отказом Государственной Думы Федерального Собрания РФ в даче согласия 

на лишение неприкосновенности Президента РФ, прекратившего исполнение своих 

полномочий, и (или) отказом Совета Федерации в лишении неприкосновенности 

данного лица;

     11) с отказом обвинителя от обвинения в соответствии с ч.7 ст.246 или 

ч.3 ст.249;

     12) с примирением сторон (ст.25);

     13) с изменением обстановки (ст.26);

     14) с деятельным раскаянием (ст.28).

     2. В соответствии с п.2 председательствующий судья постановляет оправдательный 

приговор в двух случаях:

     1) когда присяжные заседатели дали отрицательный ответ хотя бы на один 

из трех основных вопросов, указанных в ст.339;

     2) когда председательствующий признал отсутствие в деянии признаков преступления.

     (Об особенностях изложения приговора, постановленного в суде с участием 

присяжных заседателей, - см. комментарий к ст.351).

     Статья 351. Постановление приговора

     1. Общий порядок составления и провозглашения приговора регламентирован 

главой 39 УПК.

     Особенность постановления приговора в суде присяжных обусловлена самой 

формой судопроизводства, согласно которой приговор основывается на вердикте 

коллегии присяжных заседателей, обязательном для председательствующего при 

его постановлении (за исключением случаев, предусмотренных ч.4 и 5 ст.348).

     Фамилии присяжных заседателей в обвинительном и оправдательном приговорах 

не указываются. В случае необходимости проверки в кассационном порядке доводов 

жалобы либо представления о незаконном составе коллегии их можно проверить 

по содержанию протокола судебного заседания, в котором подробно отражается 

процесс формирования коллегии присяжных заседателей.

     2. Порядок составления приговора может быть тем или иным, в зависимости 

от характера приговора.

     В описательно-мотивировочной части оправдательного приговора должна быть 

изложена сущность предъявленного обвинения, по которому был вынесен оправдательный 

вердикт, и содержаться ссылки на вердикт коллегии присяжных заседателей.

     Основания оправдания должны точно соответствовать вердикту присяжных 

заседателей, т.е. их ответам по трем основным поставленным перед ними вопросам. 

В ином случае, такой оправдательный приговор нельзя признать соответствующим 

вердикту, который обязателен для председательствующего.

     3. В описательной части оправдательного приговора должно быть мотивировано 

решение по заявленному гражданскому иску, разрешению судьбы вещественных доказательств 

и другим вопросам, не вытекающим из вердикта.

     4. Описательно-мотивировочная часть обвинительного приговора должна содержать 

в себе описание преступного деяния, в совершении которого коллегия присяжных 

заседателей признала виновным подсудимого.

     Председательствующий судья обязан мотивировать в обвинительном приговоре 

выводы относительно квалификации преступления, назначении наказания, а также 

обосновать решение по другим вопросам (по гражданскому иску, по применению 

принудительных мер медицинского характера).

     5. Недопустимой является ссылка на вердикт присяжных заседателей о виновности 

подсудимого без описания в приговоре обстоятельств совершения преступления, 

установленных коллегией.

     Назначение наказания подсудимому должно быть мотивировано не только решением 

присяжных заседателей о снисхождении. Помимо этого, в приговоре должны быть 

изложены все обстоятельства, влияющие на назначение наказания, установленные 

по делу (ст.60-64, 66-68 УК РФ).

     (О назначении наказания по совокупности преступлений и приговоров см. 

комментарий к ст.349).

     Статья 352. Прекращение рассмотрения уголовного дела в связи с установленной 

невменяемостью подсудимого

     1. Действующим Уголовно-процессуальным кодексом прекращение рассмотрения 

уголовного дела с участием присяжных заседателей в связи с установленной невменяемостью 

подсудимого и направлением дела для рассмотрения судом в порядке ст.51 УПК 

РФ выделено в отдельную статью.

     Вместе с тем, оно является одним из видов "промежуточных" решений, принимаемых 

председательствующим.

     2. Обстоятельства, свидетельствующие о невменяемости подсудимого в момент 

совершения деяния, в котором он обвиняется, либо о том, что у него наступило 

психическое расстройство, делающее невозможным назначение и исполнение наказания, 

устанавливаются в судебном заседании путем исследования соответствующих доказательств 

и результатов проведенной по делу судебно-психиатрической экспертизы.

     3. Постановления, вынесенные в порядке ст.352, обжалованию не подлежат.

     Статья 353. Особенности ведения протокола судебного заседания

     1. Необходимость отражения в протоколе судебного заседания состава кандидатов 

в присяжные заседатели связано с возможностью обжалования и отмены приговора 

в связи с нарушением закона о формировании состава суда (см. коммент. к ст.328-333).

     2. О порядке оформления напутственного слова председательствующего см. 

комментарий к ст.340.

     3. Требование закона (ч.4 комментируемой статьи) о необходимости фиксации 

всего хода процесса так, чтобы можно было удостовериться в правильности его 

проведения, связано с особо строгими рамками процедуры судебных действий в 

суде с участием присяжных заседателей и последствиями принимаемых решений 

в случае нарушения предписаний закона.

     Так, в случаях провозглашения вердикта до истечения трехчасового времени 

при отсутствии единогласного решения присяжных заседателей по поставленным 

перед ними вопросам, приговор подлежит отмене. В связи с этим Пленум Верховного 

Суда РФ указал на необходимость отражения в протоколе судебного заседания 

времени удаления присяжных заседателей в совещательную комнату и времени их 

возвращения в зал судебного заседания после подписания вопросного листа.

     От изложения напутственного слова председательствующего в протоколе судебного 

заседания, от его точной фиксации зависит, как разрешится жалоба и последуют 

представления сторон на нарушение председательствующим принципа объективности 

и беспристрастности при произнесении напутственного слова.

                    Раздел XIII. Производство в суде

                            второй инстанции

  Глава 43. Апелляционное и кассационное обжалование судебных решений,

                      не вступивших в законную силу

     Статья 354. Право апелляционного и кассационного обжалования

     1. Проверка судебных решений, не вступивших в законную силу, процессуальный 

способ реализации права сторон в уголовном процессе на обжалование этих решений.

     Обращения в апелляционную или кассационную инстанцию служат не только 

восстановлению нарушенных прав, но и выявлению недостатков в работе следственных 

и других органов, а также судов. Форма обращения - письменная, для прокурора 

- представление, для других лиц, имеющих право на обжалование, - жалоба.

     2. Апелляционный порядок рассмотрения жалоб и представлений установлен 

исключительно для проверки приговоров и постановлений, вынесенных мировыми 

судьями.

     Этот новый для российского судопроизводства порядок обжалования вынесенных 

мировыми судьями решений характерен тем, что проверка их законности, обоснованности 

и справедливости осуществляется по правилам производства в суде первой инстанции, 

т.е. путем рассмотрения дела по существу.

     3. В кассационном порядке законом предусмотрено рассмотрение жалоб и 

представлений на не вступившие в законную силу решения судов первой и апелляционной 

инстанции, (кроме приговоров и постановлений), вынесенных мировыми судьями.

     4. Установленный законом перечень лиц, на которых распространяется право 

обжалования, является исчерпывающим и расширительному толкованию не подлежит.

     5. Осужденному право на апелляционное и кассационное обжалование принадлежит 

в полном объеме.

     6. Оправданный вправе обжаловать приговор только по основаниям оправдания 

(ст.385), а также в касающейся его части гражданского иска.

     7. Потерпевший по смыслу закона обладает неограниченным правом на обжалование, 

однако это право должно быть связано с той частью приговора, которая имеет 

к нему как к потерпевшему непосредственное отношение.

     Если потерпевший признан гражданским истцом, он вправе обжаловать приговор 

и в части, касающейся его исковых требований. Если вследствие преступления 

наступила смерть лица, право на обжалование имеет один из его близких родственников, 

признанный потерпевшим в установленном законом порядке (ч.8 ст.42 УПК).

     8. Защитник осужденного обладает правом подать жалобу по собственной 

инициативе только в интересах осужденного и если он после постановления и 

провозглашения приговора не отказывается от защитника.

     9. Гражданскому истцу, гражданскому ответчику и их представителям законом 

предоставлено право обжаловать приговор только в части, касающейся гражданского 

иска.

     Статья 355. Порядок принесения жалобы и представления

     1. Статья 355 УПК устанавливает подробный и четкий порядок принесения 

жалобы и представления.

     Нарушение этого порядка приводит к увеличению сроков рассмотрения этих 

обращений и отрицательно сказывается на интересах правосудия.

     2. Приговоры и иные решения военных судов обжалуются в порядке, установленном 

настоящим Кодексом, в вышестоящие военные суды, указанные в федеральном конституционном 

законе о военных судах.

     3. Обжалование определения или постановления, вынесенного во время судебного 

разбирательства, не приостанавливает судебного разбирательства. Таким образом, 

законодатель значительно усилил гарантии сторон в уголовном процессе, предусмотрев 

возможность оперативного реагирования на допущенные судом первой инстанции 

в процессе судебного разбирательства ошибки.

     С другой стороны, законодатель выделил ряд определений и постановлений, 

обжалование которых в порядке, установленном настоящей главой, необоснованно 

приостановило бы судебное разбирательство.

     Очевидно, что, не установив в состязательном процессе по уголовному делу 

порядок исследования доказательств, не решив вопросов, связанных с ходатайствами 

участников судебного разбирательства, не обеспечив надлежащего порядка в зале 

судебного заседания, проведение судебного разбирательства невозможно.

     Статья 356. Сроки обжалования приговоров

     1. Сроки обжалования сторонами в апелляционном или кассационном порядке 

приговора или иного решения одинаковы для всех решений судов первой инстанции.

     Они достаточны для уяснения соответствующего решения и подготовки жалобы 

или представления.

     2. Положение п.2 является гарантией права участников процесса на ознакомление 

с производством по уголовному делу и поступившими в суд жалобами и представлениями.

     3. Для защитника осужденного, содержащегося под стражей, срок на обжалование 

должен исчисляться со дня вручения приговора или иного решения суда первой 

инстанции осужденному.

     Статья 357. Порядок восстановления срока обжалования

     1. К уважительным причинам пропуска срока на обжалование относятся обстоятельства, 

которые препятствовали участнику процесса своевременно обжаловать приговор 

или иное решение суда первой инстанции.

     Кроме того, уважительными причинами пропуска срока обжалования лицом, 

обратившимся с ходатайством о восстановлении срока, признаются нарушения закона, 

ограничившие его возможности по защите законных интересов (несвоевременное 

изготовление протокола судебного заседания; вручение копии решения подсудимому, 

не владеющему языком судопроизводства, без перевода; неточности резолютивной 

части решения при указании срока обжалования; нарушение транспортного сообщения 

с местом нахождения суда и т.п.).

     2. Ходатайство о восстановлении срока рассматривается в судебном заседании 

судьей, председательствовавшим в судебном разбирательстве уголовного дела.

     Статья 358. Извещение о принесенных жалобах и представлениях

     1. Несоблюдение требований ст.358 является существенным нарушением уголовно-процессуального 

закона.

     2. О поступлении в суд жалобы или представления извещаются все участники 

процесса, интересов которых они касаются. Вопрос об этом решается судом, постановившим 

приговор.

     Извещения вручаются в том же порядке, что и судебные повестки.

     3. Участники процесса, интересы которых затрагивают поданные жалобы или 

представления, вправе знакомиться с их содержанием, дополнительными материалами, 

представленными в суд после вынесения приговора или иного обжалуемого судебного 

решения, делать из них выписки или снимать копии.

     4. Извещения о принесенных жалобах или представлениях должны содержать 

сведения об участниках процесса, обжаловавших приговор или иное судебное решение, 

мотивах и основаниях обжалования, разъяснение прав извещенных на ознакомление 

с поступившими материалами, представление своих письменных возражений с указанием 

срока подачи. В законе, к сожалению, срок подачи возражений не обозначен. 

Представляется, что они могут поступить и в суды апелляционной и кассационной 

инстанции и должны быть в рамках судебного заседания ими рассмотрены.

     5. Возражения, поступившие на жалобу или представление, приобщаются к 

материалам дела. Участники процесса, чьих интересов эти возражения касаются, 

вправе знакомиться с ними и использовать, равно как и другие материалы дела, 

при его рассмотрении в апелляционной или кассационной инстанции.

     6. Судам апелляционной и кассационной инстанций при принятии дела к производству 

необходимо выяснить, извещены ли о поданных жалобах и представлениях все участники 

процесса, чьих интересов они касаются, предоставлена ли им возможность ознакомиться 

с поступившими жалобами и представлениями, подать на них возражения, принять 

в установленном законом порядке участие в заседании апелляционной или кассационной 

инстанций. При установлении факта нарушения этих прав должны быть приняты 

меры к их устранению и восстановлению.

     Статья 359. Последствия подачи жалобы или представления

     1. Подача жалобы или представления приостанавливает приведение приговора 

в исполнение, за исключением случаев, прямо предусмотренных в ст.311 УПК, 

когда по делу вынесен:

     а) оправдательный приговор;

     б) обвинительный приговор без назначения наказания;

     в) обвинительный приговор с назначением наказания и с освобождением от 

его отбывания;

     г) обвинительный приговор с назначением наказания, не связанного с лишением 

свободы, или наказания в виде лишения свободы условно.

     Однако, следует иметь в виду, что, в соответствии с положениями гл.15 

(ст.123, 125) УПК, действие (бездействие) и решение органа дознания, дознавателя, 

прокурора и суда могут быть обжалованы в установленном настоящим Кодексом 

порядке участниками уголовного судопроизводства, а также иными лицами в той 

части, в которой производимые процессуальные действия и принимаемые процессуальные 

решения затрагивают их интересы.

     В частности, могут быть обжалованы в судебном порядке постановления органов 

предварительного расследования об отказе в возбуждении и о прекращении уголовного 

дела и т.п., процессуальные решения суда по делам, рассматриваемым по первой 

инстанции (за исключением обжалования решений суда, указанных в ч.5 ст.355 

УПК).

     К комментируемой статье относятся проблемы, связанные с обжалованием 

судебных решений. Содержание ч.1 ст.311 позволяет прийти к выводу, что подача 

жалобы или представления на любое из перечисленных выше решений судов, принятых 

по жалобам на действия (бездействие) органов предварительного расследования, 

или судов первой инстанции, принятых в пределах, изложенных в ч.5 ст.355 УПК, 

не приостанавливает исполнения этих решений.

     Судебная практика идет по пути, который позволяет рассматривать любые 

жалобы на досудебной стадии производства по уголовному делу, а также и жалобы 

на принятые в ходе судебного разбирательства решения судов 1-й инстанции (не 

касающиеся вопросов, предусмотренных ч.5 ст.355 УПК), без приостановления 

производства предварительного расследования и судебного разбирательства.

     2. Истечение срока обжалования обязывает суд, постановивший приговор 

или вынесший иное обжалуемое решение, направить уголовное дело вместе с жалобами, 

представлениями, в суд апелляционной или кассационной инстанции, о чем сообщается 

сторонам.

     3. Рассмотрение дела в суде апелляционной или кассационной инстанции 

законодатель связывает с правом лица, подавшего жалобу или представление, 

отозвать их до начала судебного заседания, изменить либо дополнить новыми 

доводами.

     4. Однако при этом установлены серьезные ограничения, связанные с тем, 

что, по истечении срока обжалования в дополнительном представлении прокурора 

или его заявлении об изменении представления, в дополнительной жалобе потерпевшего, 

частного обвинителя или их представителей, не может быть поставлен вопрос 

об ухудшении положения осужденного, если такое требование не содержалось в 

первоначальных жалобе или представлении.

     5. Рассмотрение жалоб и представлений гражданского истца, гражданского 

ответчика и их представителей законодатель связывает только с тремя возможными 

последствиями. Результатом рассмотрения жалобы или представления может быть 

определение суда об отмене или изменении обжалуемого решения либо оставлении 

жалобы или представления без удовлетворения.

     Статья 360. Пределы рассмотрения уголовного дела судом апелляционной 

или кассационной инстанции

     1. Следует отметить, что, несмотря на кажущееся сходство, ст.360 УПК 

резко отличается от ст.487 УПК РСФСР. Разница заключается в том, как в этих 

нормах расставлены акценты. Статья 487 УПК РСФСР в качестве предмета и пределов 

судебного разбирательства определяет "... правильность установления фактических 

обстоятельств дела и применение уголовного закона, а также соблюдение при 

рассмотрении и разрешении дела норм уголовно-процессуального закона". В то 

же время в ч.2 ст.487 УПК РСФСР сказано: "Суд апелляционной инстанции проверяет 

законность, обоснованность и справедливость приговора мирового судьи лишь 

в той части, в которой приговор обжалован или опротестован, и только в отношении 

тех осужденных, которых касаются жалоба или протест".

     2. В части 3 ст.487 УПК РСФСР предусмотрен ревизионный порядок пересмотра 

приговора, что предоставляло суду право усмотрения в интересах законности, 

объективности и справедливости. Более широко были определены рамки усмотрения 

суда кассационной инстанции в ст.342 УПК.

     Комментируемая ст.360 УПК РФ обязывает суд апелляционной и кассационной 

инстанции проверить законность, обоснованность и справедливость приговора 

или иного решения суда первой инстанции лишь в части, в которой оно (это решение) 

обжаловано, и в отношении тех осужденных, которых касаются жалоба или представление.

     3.В части, касающейся усиления наказания и применения закона о более 

тяжком преступлении, сохранен принцип невозможности поворота к худшему (см. 

п.3). Ревизионный порядок сохранен только в том случае, когда судом не было 

соблюдено требование закона и положение осужденного должно быть улучшено.

      Глава 44. Апелляционный порядок рассмотрения уголовного дела

     Статья 361. Предмет судебного разбирательства в апелляционном порядке

     1. В соответствии с частью третьей ст.30 настоящего Кодекса рассмотрение 

уголовных дел в апелляционном порядке осуществляется судьей районного суда 

единолично.

     2. Суд апелляционной инстанции проверяет по апелляционным жалобам и представлениям 

законность, обоснованность и справедливость приговора и постановления мирового 

судьи.

     3. Понятие законности, обоснованности и справедливости приговора раскрывается 

в комментарии к ст.297, 380, 381, 382, 383 УПК РФ.

     Статья 362. Сроки начала рассмотрения уголовного дела в апелляционной 

инстанции

     Рассмотрение уголовного дела в апелляционном порядке должно быть начато 

не позднее 14 суток со дня поступления апелляционных жалобы или представления. 

Нарушение этих сроков негативно сказывается на авторитете судебной власти, 

как правило, отрицательно влияет на качество правосудия, отдаляет момент установления 

истины по делу от момента совершения преступления, но само по себе не влечет 

отмены или изменения законного, обоснованного и справедливого приговора или 

иного, предусмотренного законом, судебного решения.

     Статья 363. Апелляционные жалоба или представление

     1. К числу материалов, прилагаемых к жалобе, должны быть отнесены: копия 

соответствующим образом заверенного решения мирового судьи, которое обжалуется; 

другие документы и материалы (если они имеются), подтверждающие доводы и мотивы 

жалобы или представления. Часть 2 ст.363 содержит санкцию, предусматривающую 

в случае несоответствия требованиям, установленным частью первой настоящей 

статьи, что препятствует рассмотрению уголовного дела, возвращение жалобы 

или представления судьей, который назначает срок их пересоставления. Стороне, 

в подтверждение оснований жалобы или представления, а также при наличии возражений 

против жалобы или представления другой стороны дается право направления в 

суд новых материалов или ходатайств о вызове в суд указанных ею свидетелей 

и экспертов.

     Статья 364. Назначение и подготовка заседания суда апелляционной инстанции

     1. Суд апелляционной инстанции должен провести подготовку рассмотрения 

дела, а уже затем назначить заседание суда.

     2. Изучив дело, рассмотрение которого ему поручено председателем соответствующего 

районного суда, судья выносит постановление о назначении судебного заседания, 

в котором разрешаются вопросы, во многом существенно отличающиеся как от тех, 

по которым в соответствии с законом принимается решение при назначении дела 

для рассмотрения в первой инстанции, так и от вопросов, рассматриваемых в 

кассационной инстанции.

     В этом проявляется особенность суда, рассматривающего дело в апелляционном 

порядке.

     3. По смыслу ст.364 УПК перечень вопросов, подлежащих разрешению при 

назначении дела, расширительному толкованию не подлежит. Однако системное 

толкование норм УПК свидетельствует о том, что этот перечень таковым не является, 

поскольку судья должен решить еще целый ряд обязательных вопросов: имеются 

ли обстоятельства, влекущие прекращение или приостановление производства по 

делу; должны ли участвовать в деле частный и (или) государственный обвинитель, 

защитник и переводчик, подлежат ли удовлетворению или отклонению ходатайства, 

заявленные участниками процесса на данной стадии судопроизводства.

     Статья 365. Судебное следствие

     1. Суд апелляционной инстанции проводит судебное следствие после того, 

как уголовное дело рассмотрено судом первой инстанции - мировым судьей. В 

процессе рассмотрения дела уже проводилось судебное следствие по правилам, 

предусмотренным в гл.35-39 УПК РФ, и повторное проведение судебного следствия 

является особенностью, присущей суду апелляционной инстанции. В связи с вышеизложенным, 

в отличие от общего порядка, судебное следствие в этом суде производится с 

изъятиями, установленными комментируемой статьей.

     2. О порядке производства судебного следствия в суде первой инстанции 

см. комментарий к гл.35-39 УПК РФ.

     3. В суде апелляционной инстанции судебное следствие начинается с краткого 

изложения председательствующим содержания приговора, а кроме того - существа 

апелляционных жалоб, представлений и возражений на них. После доклада председательствующего 

в более широкой форме реализуется конституционный принцип (ст.123 Конституции 

РФ) об осуществлении судопроизводства на основе состязательности и равноправия 

сторон. Выступление стороны, подавшей жалобу или представление и возражения 

сторон, в условиях проявляемой судом объективности и соблюдения им других 

основополагающих принципов уголовного процесса, являются одной из важных гарантий 

оценки правильности принятого мировым судьей решения по уголовному делу.

     4. На стадии оценки имеющихся в деле доказательств суд вправе повторить 

следственные действия, если признает это необходимым, для оценки приговора 

мирового судьи или иного его решения, с точки зрения законности, объективности 

и справедливости.

     5. Суд апелляционной инстанции должен удовлетворить обоснованные ходатайства 

сторон о вызове и допросе новых свидетелей, производстве судебных экспертиз, 

истребовании, осмотре и оценке вещественных доказательств и документов, если 

в этом им было отказано судом первой инстанции. Разрешение заявленного ходатайства 

производится в порядке, установленном ст.271 настоящего Кодекса. Специфика 

судебного заседания, обстоятельства, ставшие известными после рассмотрения 

дела мировым судьей, позволяют сделать вывод о том, что судья апелляционной 

инстанции будет не вправе отказать стороне в удовлетворении ходатайства об 

исследовании доказательств только по тем основаниям, что они не исследовались 

мировым судьей. Иное препятствовало бы установлению истины по делу, противоречило 

бы предназначению суда апелляционной инстанции и принципам, провозглашенным 

Конституцией РФ и УПК РФ.

     6. Требования закона, изложенные в ст.365 и связанные с необходимостью 

выяснения у сторон имеющихся у них ходатайств о дополнении судебного следствия 

и разрешении этих ходатайств, соответствуют общим правилам уголовного судопроизводства. 

Заявленные ходатайства разрешаются, после чего судья переходит к прениям сторон.

     Статья 366. Прения сторон. Последнее слово подсудимого

     1. Особенностью прений является лишь то, что первым в них выступает лицо, 

подавшее жалобу или представление. Это правило связано с реализацией принципа 

состязательности и должно неукоснительно исполняться судами, в том числе апелляционной 

инстанции.

     2. По общему правилу, предусмотренному законом, подсудимому после судебных 

прений предоставляется последнее слово. Каких-либо ограничений этого права 

подсудимого применительно к производству в суде апелляционной инстанции закон 

не предусматривает.

     3. Заслушав последнее слово подсудимого, судья немедленно удаляется в 

совещательную комнату для принятия соответствующего решения.

     Статья 367. Решения, принимаемые судом апелляционной инстанции

     1. Закон (ст.367 УПК) предоставляет апелляционной инстанции право принимать 

по результатам рассмотрения дела широкий круг решений. Они зависят от вида 

обжалуемого решения мирового судьи, от содержания жалобы или представления, 

от результатов исследования всех указанных в законе обстоятельств в ходе судебного 

заседания. Полномочия судьи принимать решение связаны с тем, что производство 

в суде апелляционной инстанции ведется по правилам производства в суде первой 

инстанции.

     2. Непосредственное восприятие доказательств является одним из важнейших 

условий для принятия законного, обоснованного и справедливого решения.

     3. Только в одном случае суд апелляционной инстанции выносит постановление, 

- если он принимает решение о законности, обоснованности и справедливости 

приговора суда первой инстанции и оставляет без удовлетворения апелляционные 

жалобы или представления.

     4. В других, предусмотренных законом случаях (см. п.3) суд апелляционной 

инстанции постановляет приговор.

     5. Важной особенностью апелляционной инстанции является то, что она может 

постановить новый приговор, полностью заменяющий приговор мирового судьи (п.2-4 

ч.3 ст.367).

     6. В обоснование принятого решения суд апелляционной инстанции вправе 

ссылаться на оглашенные в суде показания лиц, не вызывавшихся для допроса 

в заседание суда апелляционной инстанции, если эти лица были допрошены в суде 

первой инстанции. Однако если стороны оспаривают эти показания, то названные 

лица подлежат допросу.

     Статья 368. Постановление приговора

     1. Суд апелляционной инстанции постановляет приговор в соответствии с 

правилами постановления приговора судом первой инстанции (см. коммент. к ст.296-313 

УПК РФ), но с учетом требований ст.367 УПК и ряда особенностей апелляционного 

производства.

     2. Во-первых, здесь судья не может остаться при особом мнении, так как 

рассмотрение дела он осуществляет единолично.

     Во-вторых, в соответствии с ч.2 ст.367 в описательной части решения указываются 

основания, по которым приговор суда первой инстанции признается законным, 

обоснованным и справедливым, а доводы лица, подавшего жалобу или представление, 

необоснованными, либо основания полной или частичной отмены или изменения 

обжалованного приговора. Решение суда апелляционной инстанции основывается 

на доказательствах, исследованных в судебном заседании. Это исследование возможно 

осуществить путем допроса подсудимого (оправданного), потерпевшего, свидетелей, 

осмотра вещественных доказательств и т.п., то есть, когда источник сведений 

о фактах воспринимаются судьей и сторонами в судебном заседании непосредственно 

путем оглашения протоколов судебных действий, имевших место в суде первой 

инстанции. В этом случае судья обязан руководствоваться, в том числе, требованиями 

ч.1 ст.367, в соответствии с которой при принятии решения суд апелляционной 

инстанции вправе ссылаться, в обоснование своего решения, на оглашенные в 

суде показания лиц, не вызывавшихся в заседание суда апелляционной инстанции, 

но допрошенных в суде первой инстанции. Если эти показания оспариваются сторонами, 

то лица, давшие их, подлежат допросу.

     3.При провозглашении приговора апелляционной инстанцией должны соблюдаться 

требования, предусмотренные ст.310 УПК РФ.

     Статья 369. Основания отмены или изменения приговора суда первой инстанции

     1. Основания к отмене или изменению приговора мирового судьи, фактически 

аналогичны основаниям к отмене или изменению приговора в кассационном порядке.

     2. Названные в ст.369 УПК основания конкретизированы в ст.380-383 УПК 

РФ. Особенность применения этих оснований диктуется следующими обстоятельствами.

     Например, п.1 ч.1 ст.369 одним из оснований к отмене или изменению приговора 

суда первой инстанции признает несоответствие выводов суда, изложенных в приговоре, 

фактическим обстоятельствам уголовного дела, установленным судом апелляционной 

инстанции.

     3. Суд апелляционной инстанции, проверяя законность, обоснованность и 

справедливость приговора вправе исследовать более широкий круг доказательств, 

по сравнению с тем, который был в распоряжении мирового судьи.

     4. В отличие от суда кассационной инстанции, суд апелляционной инстанции 

по жалобам и представлениям вправе не только давать иную, чем мировой судья, 

оценку доказательствам, но и считать установленными фактические обстоятельства, 

которые не признаны приговором мирового судьи.

     5. Особенность применения п.3 и 4 ч.1 ст.369 состоит в том, что полномочия 

суда апелляционной инстанции шире, чем у суда кассационной инстанции.

     Суд апелляционной инстанции в пределах фактической стороны обвинения, 

признанного доказанным мировым судьей, вправе изменить квалификацию, применив 

закон о более тяжком преступлении, назначить осужденному более строгое наказание, 

чем было определено по приговору мирового судьи.

     6. Статья 369 содержит обязательное условие, при котором судом апелляционной 

инстанции положение осужденного может быть ухудшено. Это возможно осуществить 

только по представлению прокурора либо жалобе потерпевшего, частного обвинителя 

или их представителей.

     7. О содержании оснований к отмене или изменению приговора - см. комментарий 

к ст.380-383 УПК РФ.

     Статья 370. Отмена или изменение оправдательного приговора

     1. Комментируемая норма содержит два условия, связанные с отменой или 

изменением оправдательного приговора.

     Он может быть отменен судом апелляционной инстанции с вынесением обвинительного 

приговора не иначе как по представлению прокурора либо жалобе потерпевшего, 

частного обвинителя или их представителей на необоснованность оправдания подсудимого.

     2. Изменен оправдательный приговор может быть только по жалобе оправданного 

лишь в части мотивов оправдания.

     Статья 371. Обжалование приговора и постановления суда апелляционной 

инстанции

     1. Приговор суда апелляционной инстанции и постановление об оставлении 

приговора суда первой инстанции без изменения могут быть обжалованы сторонами 

в кассационном порядке в вышестоящий суд по правилам, установленным главой 

45 УПК РФ.

     2. Кассационные жалобы и представления приносятся через районный суд, 

рассматривавший дело в качестве апелляционной инстанции.

     Статья 372. Протокол судебного заседания

     Требования к протоколу судебного заседания суда апелляционной инстанции, 

а также порядок принесения и рассмотрения замечаний на протокол аналогичны 

требованиям, установленным для суда первой инстанции (см. коммент. к ст.259-260 

УПК).

       Глава 45. Кассационный порядок рассмотрения уголовного дела

     Статья 373. Предмет судебного разбирательства в суде кассационной инстанции

     1. В кассационном порядке в соответствии с ч.3 ст.354 УПК РФ рассматриваются 

жалобы и представления на не вступившие в законную силу решения судов первой 

и апелляционной инстанций, за исключением жалоб и представлений на не вступившие 

в законную силу приговоры и постановления, вынесенные мировыми судьями, которые 

рассматриваются судом апелляционной инстанции.

     2. О круге лиц, имеющих право на обжалование судебного решения в кассационном 

порядке - см. ч.4 ст.354 УПК РФ и комментарий к ней.

     3. Порядок принесения кассационных жалобы или представления определен 

ст.355 УПК РФ. Эта же норма вводит и ограничения на обжалование в кассационном 

порядке ряда определений и постановлений судов, вынесенных в ходе судебного 

разбирательства (ч.5 ст.355).

     4. Суд кассационной инстанции проверяет по кассационным жалобам и представлениям 

законность, обоснованность и справедливость приговора и иного судебного решения.

     Статья 374. Сроки рассмотрения уголовного дела судом кассационной инстанции

     Установление срока рассмотрения дела судом кассационной инстанции направлено 

против волокиты, которая влечет за собой нарушение прав и законных интересов 

граждан, отрицательно сказывается на борьбе с преступностью, так как отдаляет 

принятие окончательного решения по уголовному делу. Характерно, что комментируемая 

норма устанавливает не срок рассмотрения дела, а срок начала его рассмотрения, 

что оправдано многолетней практикой рассмотрения уголовных дел в судах кассационных 

инстанций, так как дела бывают разными по объему, степени сложности, нередко 

имеют особенности, связанные с извещением о поданных жалобах и представлениях, 

и т.п.

     Статья 375. Кассационные жалобы и представления

     1. В УПК РФ законодатель пошел по пути принятия нормы, предусмотревшей 

форму и содержание кассационной жалобы или представления. Это упрощает работу 

судов кассационной инстанции, дисциплинирует участников процесса, позволяет 

систематизировать работу кассационной инстанции, избежать путаницы и отдельных 

ошибок.

     2. Жалоба или представление должны содержать данные о лице, их подавшем, 

его процессуальном положении, месте жительства или местонахождении.

     Это необходимо как для последующего извещения о времени рассмотрения 

дела судом кассационной инстанции, так и для определения по конкретному делу 

пределов прав суда кассационной инстанции, например, при рассмотрении жалобы 

потерпевшего, направленной на ухудшение положения осужденного, и т.п.

     3. Также обязательны требования, чтобы в кассационных жалобе или представлении 

было указание на приговор или иное обжалуемое решение, на наименование суда, 

постановившего или вынесшего это решение.

     4. Крайне важным является требование закона на обязанность лица, подавшего 

жалобу или представление указывать доводы, по которым, с учетом оснований, 

предусмотренных ст.379 настоящего Кодекса, решение суда считается подлежащим 

отмене или изменению.

     5. Если к жалобе или представлению прилагаются материалы, должен быть 

предоставлен их перечень.

     6. Лицо, подавшее жалобу или представление, должно подписать поданное 

им в суд кассационной инстанции обращение.

     7. Осужденный вправе участвовать в рассмотрении уголовного дела судом 

кассационной инстанции непосредственно либо изложить свою позицию путем использования 

систем видеоконференцсвязи (ч.3 ст.376 УПК), но обязан указать об этом в кассационной 

жалобе.

     8. Если требования к форме и содержанию кассационных жалобы или представления 

не выполнены и это препятствует рассмотрению дела в кассационном порядке, 

то суд руководствуется частью второй ст.363 настоящего Кодекса, т.е. возвращает 

их для пересоставления в установленный срок.

     Статья 376. Назначение судебного заседания

     1. Осужденный, содержащийся под стражей, вправе заявить ходатайство о 

своем непосредственном участии в рассмотрении дела не позднее чем за 7 суток 

до дня судебного заседания.

     Такое решение вопроса, с практической точки зрения, представляется не 

совсем удачным и противоречащим ч.2 ст.375 УПК, которая устанавливает, что 

если осужденный ходатайствует об участии в рассмотрении дела, то должен указать 

об этом в кассационной жалобе.

     Безусловно, об участии в рассмотрении дела может заявить и осужденный, 

не подавший на приговор кассационную жалобу, но и для заявления им ходатайства 

об участии в рассмотрении дела правильнее было бы установить условия, исключающие 

отложение дел из-за того, что осужденный в оставшиеся до дня судебного заседания 

7 суток не может быть по техническим причинам доставлен ни в суд кассационной 

инстанции, ни в следственный изолятор, с которым у суда кассационной инстанции 

существует видеоконференцсвязь.

     2. Вместе с тем с учетом мировых стандартов и уже имеющегося опыта использования 

систем видеоконференцсвязи законодатель, на наш взгляд правильно, вопрос о 

форме участия осужденного в судебном заседании отнес к компетенции суда кассационной 

инстанции.

     3. Серьезной гарантией прав осужденного или оправданного прибывших в 

судебное заседание, является обязанность суда допустить их к участию в рассмотрении 

дела во всех случаях.

     В то же время лица, своевременно извещенные о дате, времени и месте заседания 

суда кассационной инстанции являться туда не обязаны, что не препятствует 

рассмотрению уголовного дела.

     Статья 377. Порядок рассмотрения уголовного дела судом кассационной инстанции

     1. Суд кассационной инстанции, действующий в составе трех профессиональных 

судей, обязан обеспечить полную и объективную проверку законности, обоснованности 

и справедливости приговора или иного судебного решения в условиях состязательности, 

гласности, равенства граждан перед законом и судом, возможность в этих целях 

реализации всеми участниками процесса предоставленных им законом прав.

     2. Председательствующий должен разъяснить участникам процесса их права 

при рассмотрении дела в суде кассационной инстанции.

     3. После разрешения вопросов, связанных с отводами и ходатайствами один 

из судей кратко излагает содержание приговора или иного обжалуемого судебного 

решения, а также кассационных жалобы и (или) представления.

     Двумя другими судьями, а также участниками процесса у него могут быть 

уточнены сведения, содержащиеся в оглашенных им документах.

     4. Заслушивание выступлений сторон подавших жалобу или представление 

и возражений других сторон суд производит в последовательности, которую устанавливает 

сам, но с учетом мнения сторон.

     В любом случае первой заслушивается одна из сторон обратившаяся с жалобой 

или представлением, а уже затем выслушиваются возражения.

     5. Законодателем в кассационное производство введены элементы апелляционного 

производства.

     Так, в соответствии с ч.4 ст.377 при рассмотрении уголовного дела в кассационном 

порядке суд вправе по ходатайству стороны непосредственно исследовать доказательства 

в соответствии с требованиями гл.37 настоящего Кодекса, регламентирующей порядок 

исследования доказательств.

     Следовательно, закон допускает такой порядок только при наличии двух 

условий: по ходатайству стороны (сторон) и если сочтет это необходимым, удовлетворив 

заявленное ходатайство.

     Очевидно, что такое расширение полномочий суда кассационной инстанции 

существенно увеличивает возможности проверки законности, обоснованности и 

справедливости приговора или иного решения.

     6. Закон предусматривает возможность представления сторонами в суд кассационной 

инстанции дополнительных материалов для подтверждения или опровержения доводов, 

приведенных в кассационных жалобе и (или) представлении. В тексте комментируемой 

нормы не раскрывается, какие конкретно дополнительные материалы могут быть 

представлены.

     Эти материалы, как сказано в законе, не могут быть получены путем производства 

следственных действий.

     Есть основания полагать в связи с этим, что к дополнительным материалам 

могут быть отнесены, в частности: характеристики, квитанции, накладные, всевозможные 

справки, документы о наградах и поощрениях, ранениях и инвалидности, о взысканиях, 

копии вступивших в законную силу судебных решений и другие документы, в том 

числе и содержащие мнение сведущего лица.

     Лицо, представляющее суду дополнительные материалы, обязано указать, 

в связи с чем возникла необходимость их представления и каким путем они получены.

     7. Дополнительные материалы должны быть оценены в совокупности со всеми 

другими материалами дела и если не требуется их дополнительная проверка и 

оценка судом первой инстанции, они могут послужить основанием к изменению 

приговора или к его отмене (с прекращением уголовного дела). В противном случае, 

такие дополнительные материалы не могут влечь названных последствий.

     8. В соответствии с ч.8 ст.377 УПК регламент судебного заседания суда 

кассационной инстанции определяется ст.257 настоящего Кодекса. (см. коммент. 

к названной статье).

     Статья 378. Решения, принимаемые судом кассационной инстанции

     1. Приговор или иное обжалуемое решение оставляются без изменения, если 

доводы, изложенные в жалобе или представлении, не опровергают законность, 

обоснованность и справедливость обжалуемого решения.

     2. Ревизионный порядок при проверке обжалуемого судебного решения в силу 

принципа состязательности процесса в полном объеме применяться не может, так 

как в соответствии с ч.2 ст.360 УПК РФ суд, рассматривающий уголовное дело 

в кассационном порядке, проверяет законность, обоснованность и справедливость 

судебного решения лишь в той части, в которой оно обжаловано, и в отношении 

тех осужденных, которых касается жалоба или представление.

     Вместе с тем ч.3 ст.360 УПК предусматривает право суда смягчить осужденному 

наказание или применить уголовный закон о менее тяжком преступлении.

     Очевидно, что такое право суда имеет самостоятельное значение, ибо обратное 

означало бы, что при неправильной квалификации действий осужденного, но при 

отсутствии на это жалобы, суд не мог бы решить вопрос по закону и в пользу 

осужденного при явной ошибке допущенной судом.

     Самостоятельность суда в решении этих и подобных им вопросов не подрывает 

принципа состязательности, но отвечает требованиям соблюдения принципов законности 

и справедливости.

     3. Представляется, что аналогичным образом, при отсутствии соответствующей 

жалобы или представления должен решаться вопрос и о прекращении уголовного 

дела в тех случаях, когда очевидно, что осужденный к моменту совершения преступления 

не достиг возраста, с которого наступает уголовная ответственность и т.п.

     4. По жалобам и представлениям, касающимся других обстоятельств, бывших 

предметом спора (состязания) в суде первой инстанции, приговор может быть 

отменен, а дело прекращено полностью или частично по основаниям, предусмотренным 

ст.379 настоящего Кодекса.

     5. Пунктом 3 ч.1 комментируемой статьи предусмотрено право суда кассационной 

инстанции при наличии к тому законных оснований отменить приговор или иное 

обжалуемое решение и направить дело на новое судебное разбирательство в суд 

первой или апелляционной инстанций со стадии предварительного слушания или 

судебного разбирательства.

     Поскольку предварительное слушание в суде апелляционной инстанции не 

предусмотрено, дело с этой стадии может быть направлено только в суд первой 

инстанции при необходимости решения вопросов, которые в данной стадии были 

решены не полностью либо с нарушением закона.

     6. Большое практическое значение имеет решение в законе вопроса о возможности 

при отмене приговора или иного обжалуемого судебного решения о направлении 

уголовного дела, которое рассматривается судом присяжных, со стадии действий 

суда после вынесения вердикта присяжных заседателей.

     В практике работы судов имели место факты, когда при рассмотрении уголовных 

дел, после вынесения присяжными вердикта, председательствующие незаконно распускали 

скамью присяжных. Эти незаконные решения обжаловались в кассационном и надзорном 

порядке и окончательные решения в одинаковых правовых ситуациях, при одних 

и тех же допущенных председательствующими нарушениях не всегда были однообразными.

     Превалировала точка зрения, что хотя незаконное решение судьи подлежит 

отмене, дело должно быть направлено для рассмотрения со стадии предварительного 

слушания.

     Пункт 3 ч.1 ст.378 дает возможность в конкретной правовой ситуации решать 

вопрос об отмене судебного решения и направлении дела со стадии действий суда 

после вынесения вердикта присяжных заседателей.

     7. Изменение приговора или иного обжалуемого судебного решения может 

быть произведено судом кассационной инстанции при наличии предусмотренных 

ст.379 УПК оснований, но при отсутствии обстоятельств, влекущих отмену упомянутых 

судебных решений.

     8. Решение суда кассационной инстанции выносится в форме определения, 

содержание которого, с одной стороны, должно соответствовать требованиям к 

решениям, принимаемым судом первой инстанции, а с другой специфике объема 

прав и обязанностей суда кассационной инстанции.

     Статья 379. Основания отмены или изменения судебного решения в кассационном 

порядке

     1. В статье 379 УПК РФ приведен ограничительный перечень оснований к 

отмене или изменению приговора или иного судебного решения, а в ст.380-383 

дана подробная правовая характеристика этих оснований.

     2. Если судом допущено любое из нарушений, указанных в ст.380-383 УПК, 

это влечет за собой признание наличия оснований, предусмотренных ст.379 УПК.

     3. Судебная практика знает немало фактов, когда допускается несколько 

уголовно-процессуальных нарушений и отдельно, либо наряду с ними уголовно-правовые 

нарушения. Часто между ними существует связь и взаимная обусловленность. Например, 

неправильная квалификация преступления вызвана неполнотой судебного следствия, 

допущенной по вине суда, и т.п.

     В этих случаях в кассационных определениях должны быть указаны все основания 

к отмене или изменению приговора, либо иного судебного решения.

     4. Анализ оснований к отмене, изменению приговора или иного судебного 

решения - см. в комментариях к ст.380-383 УПК РФ.

     Статья 380. Несоответствие выводов суда фактическим обстоятельствам дела

     1. В теории и практике применения уголовно-процессуальных норм признано, 

что приговор и иные судебные решения соответствуют фактическим обстоятельствам 

дела тогда, когда выводы суда основаны на достоверных, допустимых доказательствах, 

которые были предметом всестороннего, полного и объективного исследования 

непосредственно в судебном заседании. Судебное решение при этом должно содержать 

мотивы, по которым суд отверг другие доказательства.

     2. Формулировка п.1 ч.1 ст.380 УПК РФ не отличается от формулировки, 

изложенной в аналогичном пункте ч.1 ст.344 УПК РСФСР, которая применялась 

в судебной практике противоречиво, в связи с тем, что ч.4 ст.248 УПК РСФСР 

как допускающая при отказе прокурора от обвинения осуществление судом несвойственной 

ему обязанности по обоснованию предъявленного органами расследования обвинения 

признана постановлением Конституционного Суда РФ от 20 апреля 1999 г. не соответствующей 

Конституции РФ, ст.49 и ч.3 ст.123 Конституции. Несмотря на это, многие суды 

кассационных и надзорных инстанций отменяли, по протестам вышестоящих прокуроров, 

решения судов первой инстанции, постановленные в связи и в соответствии с 

отказом прокурора, участвовавшего в рассмотрении уголовного дела, от обвинения, 

буквально толкуя при этом п.1, 2 ч.1 ст.344 УПК РСФСР и руководствуясь п.1 

и 2 ч.1 ст.342 УПК РСФСР.

     Эта спорная проблема была в конечном итоге решена Верховным Судом РФ.

     Президиум Верховного Суда РФ при решении конкретного уголовного дела 

в порядке надзора принял окончательное решение в пользу правильного применения 

закона, что, вполне естественно, оказалось в полном соответствии с положениями 

ч.7 ст.246 УПК РФ и ст.297 УПК РФ.

     3. Таким образом, если прокурор, участвующий в деле (обвинитель) отказался 

от обвинения, суд первой инстанции при окончательном решении вопроса о виновности 

или невиновности оценивает те доказательства, которые признаны обвинителем 

и исходит при квалификации преступления из позиции прокурора, при его отказе 

в сторону улучшения положения подсудимого, вплоть до его оправдания.

     Исходя из этого общего положения целесообразно рассматривать другие основания, 

влекущие отмену или изменение приговора, полагая, что прокурор полностью поддерживал 

предъявленное обвинение.

     4. Наличие противоречивых доказательств, имеющих существенное значение 

для дела, обязывает суд первой инстанции указать в приговоре, по каким основаниям 

он принял одни из доказательств и отверг другие. Вывод суда должен быть подробно 

аргументирован и мотивирован, противоречивые доказательства при этом должны 

быть подробно проанализированы.

     5. Выводы суда, изложенные в приговоре, не должны быть противоречивыми. 

Если же такие противоречия имеются и являются существенными и в связи с этим 

повлияли или могли повлиять на решение основных вопросов о виновности или 

невиновности осужденного или оправданного, а также на правильность применения 

уголовного закона или определения меры наказания, суд кассационной инстанции 

должен решить вопрос об отмене или изменении приговора.

     Равным образом, указанное основание влияет на окончательный вывод кассационной 

инстанции при проверке иного решения суда.

     Статья 381. Нарушение уголовно-процессуального закона

     1. Комментируемая статья состоит из двух частей.

     В первой части дается общее определение оснований отмены или изменения 

судебного решения судом кассационной инстанции. К таковым основаниям отнесены 

такие нарушения уголовно-процессуального закона, которые путем лишения или 

ограничения гарантированных настоящим Кодексом прав участников уголовного 

судопроизводства, несоблюдения процедуры судопроизводства или иным путем повлияли 

или могли повлиять на постановление законного, обоснованного и справедливого 

приговора.

     2. Суд кассационной инстанции обязан тщательно проверить, не допущены 

ли нарушения прав обвиняемого (осужденного), потерпевшего, гражданского истца, 

гражданского ответчика, защитника и представителей.

     3. Если нарушения прав указанных лиц могли повлиять на законность, обоснованность 

и справедливость приговора или иного решения,- эти нарушения являются основанием 

для отмены или изменения указанных судебных решений.

     4. К нарушениям, влекущим, в соответствии с ч.1 ст.381 УПК, отмену приговора, 

относятся: неутверждение прокурором обвинительного заключения либо утверждение 

его ненадлежащим прокурором; нарушение права обвиняемого на защиту; завершение 

предварительного расследования с нарушением установленных законом сроков; 

проведение расследования без возбуждения уголовного дела или с нарушением 

правил о подследственности; предъявление обвинения с нарушением закона, влекущим 

признание постановления о привлечении в качестве обвиняемого недействительным 

и т.п.

     5. Указанные нарушения допускаются на стадии предварительного расследования 

и, если по ним не были приняты необходимые решения судом первой инстанции 

(например, возвращение уголовного дела прокурору по основаниям, предусмотренным 

ст.237 УПК РФ), постановившим при их наличии приговор, суд кассационной инстанции, 

как правило, обязан такой приговор отменить и принять соответствующее допущенному 

нарушению предусмотренное законом решение.

     6. В части 2 ст.381 указаны такие нарушения, которые могут быть, в основном, 

отнесены только к стадии судебного разбирательства и при любых обстоятельствах 

могут повлиять на постановление законного, обоснованного и справедливого приговора. 

Поэтому при наличии таких нарушений приговор всегда подлежит отмене.

     7. Следует отметить, что нарушения, указанные в п.5, связанные с лишением 

подсудимого права пользоваться языком, которым он владеет, и помощью переводчика, 

а также в п.9, когда суд при помощи доказательств, которые им же признаны 

недопустимыми, обосновывает приговор, как правило, допускаются органами предварительного 

расследования. Если суд игнорирует факт этих нарушений, постановленный им 

приговор подлежит отмене.

     Статья 382. Неправильное применение уголовного закона

     1. Неправильное применение уголовного закона может выразиться в нарушении 

норм как Общей, так и Особенной частей УК РФ.

     2. Неправильное применение закона, как об этом свидетельствует судебная 

практика, может быть порождено неверным его толкованием, как это чаще всего 

бывает, например, при применении норм, определяющих: общие условия уголовной 

ответственности; формы вины; ответственность соучастников преступления; обстоятельства, 

исключающие преступность деяния; освобождение от уголовной ответственности 

и от наказания.

     3. Нередко суды ошибочно определяют правовые последствия добровольного 

отказа от совершения преступления, не учитывая, что лицо, добровольно отказавшееся 

от доведения преступления до конца, подлежит уголовной ответственности лишь 

в том случае, если фактически совершенное им деяние содержит состав иного 

преступления.

     4. Судебные ошибки проявляются при применении статей УК РФ, регламентирующих 

такие обстоятельства, исключающие уголовную ответственность, как крайняя необходимость 

и необходимая оборона, а также устанавливающих ответственность за превышение 

пределов необходимой обороны.

     5. Судебные ошибки бывают связаны с неправильным определением круга субъектов 

уголовной ответственности, с выводами, касающимися наличия или отсутствия 

группы лиц, участвовавших в совершении преступления.

     6. Несмотря на то, что в законе дан исчерпывающий перечень обстоятельств, 

отягчающих наказание, суды, в некоторых случаях в нарушение закона, допускают 

расширение этого перечня.

     7. Судебная практика отмечает факты неправильного назначения наказания 

по совокупности преступлений или приговоров.

     8. Ошибочное применение закона бывает связано с неправильной квалификацией 

преступлений, то есть с применением не той статьи или не тех пункта и (или) 

части статьи Особенной части УК РФ, которые подлежали применению.

     9. Нарушения допускаются не только в связи с неверным толкованием закона, 

но и по невнимательности. По этой причине допускаются любые ошибки, в том 

числе и перечисленные выше. Одна из таких ошибок выделена в отдельный пункт 

(п.3 ст.382) - это назначение наказания более строгого, чем предусмотрено 

соответствующей статьей Особенной части УК РФ.

     Статья 383. Несправедливость приговора

     1. Несправедливость приговора законодатель связывает с наказанием, назначенным 

осужденному за совершенное преступление. Причем приговор будет несправедливым 

как в том случае, когда назначено чрезмерно мягкое наказание, так и в случае 

назначения чрезмерно сурового наказания.

     2. Оценка справедливости наказания связана не только с формальными критериями. 

Если даже оно (наказание) и не выходит за нижний или верхний пределы санкции 

соответствующей статьи Особенной части УК РФ, но может являться несправедливым 

по своему размеру, так как не соответствует тяжести преступления, личности 

осужденного.

     3. При оценке тяжести содеянного и личности осужденного приговор может 

быть признан несправедливым не только по размеру, но и по виду назначенного 

наказания.

     4. Приговор, по которому было назначено чрезмерно мягкое наказание, не 

соответствующее тяжести преступления, личности осужденного, может быть отменен 

в соответствии с ч.2 ст.383 как несправедливый лишь в случаях, когда по этим 

основаниям имеется представление прокурора либо заявление частного обвинителя, 

потерпевшего или его представителя.

     5. Если же приговор является несправедливым вследствие чрезмерной суровости 

назначенного наказания, суд кассационной инстанции даже при отсутствии жалобы 

или представления по этому основанию обязан изменить его и смягчить наказание 

в соответствии с требованиями закона.

     Статья 384. Отмена обвинительного приговора с прекращением уголовного 

дела

     1. Отмена обвинительного приговора с прекращением уголовного дела - это 

один из двух предусмотренных ст.378 УПК РФ случаев, когда суд кассационной 

инстанции, признав факт допущенного судом первой инстанции нарушения закона, 

сам принимает окончательное решение без направления уголовного дела в суд 

первой инстанции. Второй случай - изменение приговора.

     2. Суд кассационной инстанции отменяет обвинительный приговор и прекращает 

уголовное дело при наличии оснований, предусмотренных настоящим Кодексом. 

Эти основания указаны в ст.24, 25, 26, 27, 28 УПК РФ.

     3. Если лицо, в отношении которого могло быть прекращено уголовное преследование, 

против этого возражало (ст.25, 26, 28 УПК РФ) и по уголовному делу был постановлен 

обвинительный приговор, он может быть отменен судом кассационной инстанции 

с прекращением уголовного дела только по другим, предусмотренным законом основаниям, 

которые не связаны с обстоятельствами, указанными в ст.25, 26 и 28 УПК РФ.

     4. Обвинительный приговор подлежит отмене с прекращением дела и в том 

случае, когда суд кассационной инстанции признает, что доказательствами, рассмотренными 

и оцененными судом первой инстанции, предъявленное обвинение не подтверждено 

и нет оснований для нового судебного рассмотрения.

     Статья 385. Отмена оправдательного приговора

     1. Оправдательный приговор, если он постановлен не на основании оправдательного 

вердикта присяжных заседателей, может быть отменен по основаниям, предусмотренным 

ст.379 УПК РФ.

     2. Обязательным условием для отмены оправдательного приговора, должно 

быть представление прокурора либо жалоба потерпевшего или его представителя, 

содержащие конкретные основания, предусмотренные ст.379, по которым, по их 

мнению, оправдательный приговор подлежит отмене. Суд кассационной инстанции 

не вправе выходить за пределы этих оснований и отменять оправдательный приговор 

по иным основаниям.

     3. Оправдательный приговор может быть также отменен по жалобе оправданного, 

не согласного с основаниями оправдания, если доводы жалобы основаны на законе.

     4. Если оправдательный приговор постановлен на основании оправдательного 

вердикта присяжных заседателей, то он может быть отменен только по представлению 

прокурора либо жалобе потерпевшего или его представителя.

     5. Основанием для отмены оправдательного приговора в указанном случае 

могут быть лишь такие нарушения уголовно-процессуального закона, допущенные 

судом первой инстанции, которые ограничили право прокурора либо потерпевшего 

и его представителя на представление доказательств либо повлияли на содержание 

поставленных перед присяжными заседателями вопросов и ответов на них.

     6. На практике такие нарушения уголовно-процессуального закона чаще всего 

связаны с отклонением судьей обоснованных ходатайств прокурора, потерпевшего 

или его представителя об исследовании дополнительных доказательств, с необоснованным 

удовлетворением ходатайств подсудимого и его защитника.

     7. На содержание поставленных перед присяжными заседателями вопросов 

и ответов на них влияют также: процедура формирования этих вопросов, которая 

должна быть проведена в строгом соответствии с законом; правильность постановки 

вопросов; напутственное слово председательствующего судьи и т.п.

     Статья 386. Отмена приговора с направлением уголовного дела на новое 

судебное разбирательство

     1. Закон запрещает повторное рассмотрение уголовного дела тем же судьей 

(составом суда), которым был постановлен приговор, отмененный судом кассационной 

инстанции.

     2. В соответствии с п.2 ч.1 комментируемой статьи, в случае отмены приговора 

уголовное дело направляется на новое судебное разбирательство в суд, постановивший 

приговор, но иным составом суда, за исключением случаев, указанных в пункте 

1 настоящей статьи. Это указание связано с тем, что мировым судьей и в апелляционной 

инстанции дела рассматриваются единолично, а не составом суда.

     3. Необходимо иметь в виду, что на практике уголовное дело после отмены 

приговора судом кассационной инстанции не всегда может быть направлено на 

новое судебное разбирательство в суд, постановивший приговор.

     В Российской Федерации до настоящего времени действует множество односоставных 

и двусоставных судов. Таким образом, направление дела после отмены приговора 

в тот же односоставный суд исключается, в силу того, что по закону дело должно 

рассматриваться иным составом суда.

     В связи с рядом обстоятельств, нередко встречающихся на практике (например, 

длительная болезнь, отсутствие другого судьи в связи с тем, что он еще не 

назначен на должность и т.п.), дело в установленном законом порядке может 

быть направлено в другой суд того же уровня (звена), что не следует считать 

нарушением ч.1 ст.47 Конституции РФ, гарантирующей право на рассмотрение дела 

в том суде и тем судьей, к подсудности которого оно отнесено законом. Исключения 

из общего правила и порядок изменения территориальной подсудности предусмотрены 

ст.35 настоящего Кодекса (см. коммент. к ст.35 УПК РФ).

     4. Поскольку суд кассационной инстанции, отменяя приговор и направляя 

уголовное дело на новое рассмотрение, не завершает дело, т.е. не разрешает 

его окончательно, он, в соответствии с принципами уголовного процесса, закрепленными 

в законе, не вправе предрешать вопросы, перечисленные в п.1-4 ч.2 ст.386, 

т. к. решение по ним отнесено законом к компетенции суда первой инстанции, 

которому заново предстоит рассматривать уголовное дело.

     5. Следует отметить, что запрет на предрешение вопросов о мере наказания 

не противоречит праву суда кассационной инстанции в предусмотренных законом 

случаях и порядке решать вопрос о несправедливости назначенного наказания 

вследствие его мягкости. В то же время суд кассационной инстанции не имеет 

права указывать в определении: какое конкретно наказание должно быть назначено 

в случае признания подсудимого виновным.

     6. Приговор, постановленный на основании вердикта присяжных заседателей, 

не должен ему противоречить. В противном случае, такой приговор подлежит отмене 

с передачей уголовного дела на новое рассмотрение в суд первой инстанции.

     7. Приговор не следует считать противоречащим вердикту, если он постановлен 

председательствующим в соответствии с требованиями, установленными п.2 ч.1 

ст.350 УПК, предусматривающим, независимо от признания лица присяжными заседателя 

виновным, постановление оправдательного приговора в случаях, когда присяжные 

заседатели дали отрицательный ответ хотя бы на один из трех основных вопросов, 

указанных в ч.1 ст.339 УПК, либо председательствующий признал отсутствие в 

деянии состава преступления.

     8. Одним из важнейших для практики является установленный ч.3 ст.286 

УПК порядок, при котором отмена приговора, постановленного на основании вердикта 

присяжных заседателей, влечет начало нового рассмотрения уголовного дела с 

момента, следующего за вынесением вердикта присяжными заседателями.

     Статья 387. Изменение приговора

     1. Изменение приговора допускается только при соблюдении требований ч.1 

ст.387 УПК РФ, запрещающей суду кассационной инстанции при этом применять 

уголовный закон о более тяжком преступлении или усиливать назначенное наказание;

     2. Применение закона о менее тяжком преступлении, как правило, вызвано 

исключением отдельных пунктов, эпизодов обвинения, а также и при неизменности 

фактических обстоятельств обвинения, что бывает связано с допущенной следствием 

и судом ошибкой при толковании закона;

     3. Исключение отдельных пунктов (квалифицирующих признаков), эпизодов 

обвинения может быть связано с недостаточностью доказательств, либо отсутствием 

в эпизодах деяния состава преступления;

     4. Изменение вида и размера наказания (либо того и другого) может быть 

связано не с уменьшением объема обвинения, а с признанием наказания несправедливым 

по иным, предусмотренным законом основаниям. Например, наказание может быть 

признано чрезмерно суровым, в связи с несоответствием его тяжести содеянному 

и (или) личности осужденного;

     5. При неправильном применении в приговоре принципа поглощения наказания 

вместо принципа сложения (ст.69 УК РФ) суд кассационной инстанции вправе применить 

принцип сложения, не превышая при этом размера наказания, определенного приговором;

     6. Смягчая основное наказание, суд кассационной инстанции вправе оставить 

приговор без изменения в части назначения осужденному дополнительного наказания;

     7. Суд кассационной инстанции вправе исключить из приговора применение 

дополнительной меры наказания, уменьшить размер этого наказания.

     В том случае, если суд первой инстанции не указал срок дополнительного 

наказания, суд кассационной инстанции не вправе его установить даже в минимальном 

размере. Дополнительное наказание, если приговор не отменяется по предусмотренным 

в законе основаниям, должно быть исключено;

     8. Дополнительное наказание подлежит исключению из приговора и в том 

случае, если суд первой инстанции назначил такое наказание по совокупности 

преступлений, не указав его применения за каждое преступление в отдельности;

     9. Суд кассационной инстанции при изменении приговора вправе присоединить 

неотбытое наказание по ранее вынесенному приговору в большем объеме, чем это 

сделал суд первой инстанции, если при этом не будет превышен окончательный 

срок наказания, назначенный по совокупности.

     При этом суд второй инстанции, как и суд первой инстанции, решая вопрос 

о назначении наказания по совокупности преступлений путем поглощения менее 

строгого наказания более строгим, либо полного или частичного их сложения, 

должны учитывать как степень тяжести каждого из преступлений, личность виновного 

и обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, так и повышенную опасность 

всех совершенных лицом преступлений по совокупности.

     10. В случае ошибочной квалификации в приговоре двух и более преступлений 

двумя (вместо одной) статьями УК и при этом неправильного применения статьи 

о более тяжком преступлении суд кассационной инстанции, переквалифицируя соответствующие 

действия на статью о менее тяжком преступлении, вправе в пределах санкции 

этой статьи определить более строгое наказание, чем то, которое назначалось 

по ней судом первой инстанции, но не превышая размера наказания, назначенного 

по приговору.

     11. Переквалифицируя одно из преступлений, входящих в совокупность, на 

статью закона, предусматривающую менее тяжкое преступление, и назначая по 

этой статье новое, более мягкое наказание, суд кассационной инстанции вправе 

перейти от принципа поглощения назначенных наказаний, примененного судом первой 

инстанции, к принципу сложения в тех случаях, когда наказание по совокупности 

преступлений, может определяться с применением любого из этих принципов, при 

условии, что наказание, назначенное им окончательно, не будет превышать размера 

наказания, определенного приговором.

     12. Если при изменении приговора создается правовая ситуация, вызывающая 

необходимость применения амнистии, суд кассационной инстанции обязан сам применить 

акт об амнистии.

     13. Если к моменту рассмотрения дела в суде кассационной инстанции в 

материальный закон были внесены изменения, влекущие применение обратной силы 

закона, суд кассационной инстанции обязан внести необходимые изменения в приговор.

     14. Изменения, внесенные в приговор судом кассационной инстанции, могут 

касаться различных вопросов, связанных с разрешением судом первой инстанции 

гражданского иска.

     15. Изменяя приговор, суд кассационной инстанции, может, например, уменьшить 

или увеличить сумму удовлетворенного гражданского иска, обосновав принятое 

решение.

     16. Суд кассационной инстанции при наличии законных оснований вправе 

исключить из приговора указание на применение принудительных мер медицинского 

характера к алкоголикам и наркоманам либо на установление над ними попечительства.

     17. Недопустимы ссылки в определении суда кассационной инстанции на факты 

и обстоятельства, так или иначе ухудшающие положение осужденного, если они 

не установлены судом первой инстанции или им отвергнуты.

     18. Суд кассационной инстанции, с учетом всех обстоятельств дела, в т.ч. 

материального положения ответчика, вправе снизить сумму взыскания, установленную 

судом первой инстанции за причинение преступлением морального вреда.

     19. В соответствии с ч.3 ст.387 УПК РФ суд кассационной инстанции, исправляя 

допущенную судом первой инстанции ошибку, вправе отменить назначение осужденному 

исправительного учреждения более мягкого вида, чем это предусмотрено уголовным 

законом, и назначить ему вид исправительного учреждения в соответствии с требованиями 

уголовного закона.

     Статья 388. Кассационное определение

     1. По смыслу ст.388 УПК РФ кассационное определение фактически содержит 

три части: вводную, описательную и резолютивную.

     2. Во вводной части определения указываются: дата и место вынесения определения; 

наименование суда и состав кассационной коллегии; данные о лице, подавшем 

кассационную жалобу или представление; данные о лицах, участвовавших в рассмотрении 

уголовного дела в суде кассационной инстанции.

     3. Описательная часть должна содержать: краткое изложение доводов лица, 

подавшего жалобу или представление, а также возражений других лиц, участвовавших 

в заседании суда кассационной инстанции; мотивы принятого решения.

     4. В резолютивной части приводится решение суда кассационной инстанции 

по жалобе или представлению.

     5. Законом определены требования, которым должно отвечать содержание 

кассационного определения.

     6. Кассационное определение должно быть основано на тщательном изучении 

доводов жалоб и представлений, материалов уголовного дела и дополнительных 

материалов, представленных в суд кассационной инстанции.

     Пленум Верховного Суда РФ разъяснил судам, что кассационное определение, 

не содержащее ответов на доводы кассационных жалоб или протеста, в частности, 

по вопросам доказанности или недоказанности обвинения, квалификации преступления 

и о мере наказания, следует признать вынесенным в нарушение ст.351 УПК и подлежащим 

отмене.

     7. При отмене приговора и направлении уголовного дела на новое рассмотрение 

в определении должно быть указано на нарушение конкретных норм настоящего 

Кодекса, подлежащее устранению при новом судебном разбирательстве.

     8. Если приговор отменен вследствие чрезмерно мягкого наказания или изменен 

по мотивам назначения чрезмерно сурового наказания, суд кассационной инстанции 

обязан подробно аргументировать свою позицию, прямо сославшись на обстоятельства, 

повлекшие назначение несправедливого наказания.

     9. Признав приговор незаконным и необоснованным по другим, не связанным 

с назначением наказания основаниям, суд кассационной инстанции должен указать 

на эти основания, детально аргументировать свою позицию со ссылкой на материалы 

дела и требования соответствующего закона, которые были нарушены судом первой 

или апелляционной инстанций.

     10. При отмене приговора с направлением дела на новое судебное разбирательство 

указания суда кассационной инстанции должны быть выполнимыми и ясными для 

суда первой или апелляционной инстанций, что будет способствовать принятию 

ими правильного решения по уголовному делу.

     11. Указания суда кассационной инстанции обязательны для исполнения при 

новом рассмотрении уголовного дела.

     12. Неисполнение указаний суда кассационной инстанции, данных в пределах 

его компетенции и полномочий, влечет повторную отмену приговора и направление 

уголовного дела на новое рассмотрение.

     13. Суд кассационной инстанции вправе дать указания, относящиеся как 

к фактической, так и к юридической стороне дела.

     14. Кассационное определение подписывается всем составом суда и должно 

быть оглашено немедленно после возвращения судей из совещательной комнаты. 

Каждый из судей, входящих в состав суда, рассматривающего дело в кассационном 

порядке, вправе иметь особое мнение по поводу решения. Это мнение судья должен 

изложить в письменной форме. Особое мнение приобщается к материалам дела.

     15. Части 4 и 5 комментируемой статьи детально излагают порядок и исполнение 

кассационного определения.

     Статья 389. Повторное рассмотрение уголовного дела судом кассационной 

инстанции

     1. В соответствии с ч.2 ст.360 УПК РФ суд, рассматривающий дело в кассационном 

порядке, проверяет законность, обоснованность и справедливость судебного решения 

лишь в той части, в которой оно обжаловано, и в отношении тех осужденных, 

которых касаются жалоба или представление.

     2. На практике возможны случаи, когда жалоба или представление на не 

вступивший в законную силу приговор поданы с нарушенным сроком или поступили 

в суд кассационной инстанции после рассмотрения дела по уважительным либо 

не зависящим от лиц, обжаловавших приговор, причинам.

     После восстановления срока на обжалование или выяснения того факта, что 

этот срок нарушен не был, а жалоба или представление не поступили в суд своевременно 

по причинам, не зависящим от обжаловавших приговор лиц, суд кассационной инстанции 

обязан повторно рассмотреть уголовное дело в кассационном порядке.

     3. Право обжалования должно быть разъяснено участникам уголовного судопроизводства 

судом кассационной инстанции после вновь вынесенного кассационного определения.

                    Раздел XIV. Исполнение приговора

              Глава 46. Обращение к исполнению приговоров,

                       определений и постановлений

     Статья 390. Вступление приговора в законную силу и обращение его к исполнению

     1. Если стороны не обжаловали приговор, он вступает в законную силу по 

истечении срока обжалования. Таким сроком, в соответствии со ст.356 УПК, являются 

10 дней со дня провозглашения приговора. При этом исчисление срока начинается 

со следующих суток, не считая дня провозглашения приговора. Срок истекает 

в 24 часа последних суток. Если окончание срока приходится на нерабочий день, 

то последним днем считается первый следующий за ним рабочий день.

     В соответствии со ст.129 УПК срок не считается пропущенным, если жалоба 

или представление до истечения срока сданы на почту или переданы в суд, вынесший 

приговор, а для лица, содержащегося под стражей, - переданы администрации 

места предварительного заключения под стражу.

     Если срок пропущен по уважительной причине, он может быть восстановлен 

судьей, вынесшим приговор. Такими причинами могут быть: болезнь обвиняемого, 

подтвержденная медицинским документом, стихийное бедствие, не давшее возможности 

своевременно представить жалобу, и т.п. Отказ в восстановлении срока может 

быть обжалован в порядке, предусмотренном гл.44 УПК.

     2. Обжаловать приговор могут стороны. В пункте 44 ч.1 ст.5 УПК стороны 

определяются как участники уголовного судопроизводства, выполняющие на основе 

состязательности функцию обвинения (уголовного преследования) или защиты от 

обвинения. Сторона защиты включает обвиняемого, а также его законного представителя, 

защитника, гражданского ответчика, его законного представителя. Сторона обвинения 

- это прокурор, следователь, дознаватель, частный обвинитель, потерпевший, 

его законный представитель, гражданский истец и его законный представитель.

     Однако обжаловать приговор могут не все указанные стороны, а лишь являвшиеся 

стороной при рассмотрении уголовного дела в суде. Статья 354 УПК дает их исчерпывающий 

перечень. В полной мере обжаловать приговор могут осужденный или оправданный, 

их защитники и законные представители, государственный обвинитель, потерпевший 

и его представитель. Гражданский истец, гражданский ответчик и их представители 

могут обжаловать приговор в части, относящейся к гражданскому иску.

     3. Все указанные стороны могут принести на приговор жалобы, а государственный 

обвинитель - представление.

     Приговор вступает в законную силу в день вынесения кассационного определения, 

если кассационная инстанция оставляет его без изменения или вносит в него 

изменения в порядке п.1 или 4 ч.1 ст.378 УПК.

     4. Приговор, вынесенный мировым судьей, может быть обжалован в апелляционном 

порядке в районный суд. На приговор суда апелляционной инстанции может быть 

принесена кассационная жалоба. Такой приговор вступает в законную силу в общем 

порядке. Срок и порядок его обжалования идентичен обжалованию приговора суда 

первой инстанции.

     5. Вступивший в законную силу приговор (с внесенными в него изменениями 

или без изменений) обращается к исполнению. Срок обращения к исполнению зависит 

от того, рассматривалось ли дело в апелляционной или кассационной инстанции. 

Если приговор не был обжалован, он обращается к исполнению в течение 3 дней 

с момента его вступления в законную силу. Если жалоба или представление рассматривались 

апелляционной или кассационной инстанцией и приговор не был отменен, - дело 

возвращается в суд первой инстанции. В этом случае приговор может быть обращен 

к исполнению только по возвращении дела в суд первой инстанции. Тогда 3-дневный 

срок, установленный законом для обращения приговора к исполнению, исчисляется 

с момента возвращения дела.

     6. Если по делу осуждены несколько лиц, а кассационная жалоба принесена 

некоторыми из них либо кассационное представление касается некоторых осужденных, 

весь приговор, если он не отменен, вступает в силу в целом после кассационного 

рассмотрения дела.

     Статья 391. Вступление определения или постановления суда в законную 

силу и обращение его к исполнению

     1. Порядок вступления в законную силу разных постановлений и определений 

суда различен. Он зависит как от того, имеют ли право стороны на обжалование 

того или иного постановления и определения, так и от того, воспользовались 

ли они этим правом.

     2. Обжалованию подлежат все определения и постановления суда первой и 

апелляционной инстанции, кроме указанных в ч.5 ст.355 УПК. Срок, установленный 

для обжалования, составляет, в соответствии с ч.1 ст.356 УПК, 10 дней. Если 

определение или постановление не было обжаловано в этот срок, оно считается 

вступившим в силу. Если жалоба или представление были принесены, оно вступает 

в силу в день вынесения определения суда кассационной инстанции, рассматривавшего 

жалобу или представление.

     3. В отличие от приговора суда, для обращения к исполнению которого закон 

дает суду 3 дня, определение и постановление обращаются к исполнению немедленно.

     4. Часть 5 ст.355 УПК предусматривает перечень определений и постановлений, 

вынесенных в ходе судебного разбирательства, которые не подлежат обжалованию. 

Они касаются порядка исследования доказательств, удовлетворения или отклонения 

ходатайств судебного разбирательства, обеспечения порядка в зале судебного 

заседания (кроме определений и постановлений о наложении денежного взыскания). 

Указанные определения и постановления существенно не затрагивают прав участников 

процесса. С другой стороны, их обжалование будет способствовать необоснованному 

затягиванию судебного разбирательства, тем более, что отклонение ходатайства 

в соответствии с ч.2 ст.120 УПК не лишает заявителя права вновь заявить ходатайство. 

Определения и постановления, не подлежащие обжалованию в кассационном порядке, 

вступают в силу и обращаются к исполнению немедленно.

     5. В ходе судебного производства по уголовному делу суд может принять 

решение о прекращении уголовного дела. Хотя такое решение суда может быть 

обжаловано сторонами, в части освобождения обвиняемого или подсудимого из-под 

стражи оно обращается к исполнению немедленно, поскольку обвиняемый или подсудимый 

признается невиновным. Если впоследствии кассационная инстанция отменит это 

решение, она заново будет решать вопрос о мере пресечения на основании гл.13 

УПК.

     6. Иной порядок вступления в законную силу установлен для определений 

суда кассационной инстанции, вынесенного по результатам кассационного рассмотрения 

дела по кассационной жалобе или кассационному представлению. Такое определение 

вступает в законную силу с момента провозглашения, независимо от того, оставлен 

ли приговор без изменения, изменен или отменен с прекращением уголовного дела 

или с направлением его на новое рассмотрение. Обжалование этого определения 

возможно лишь в порядке надзора в соответствии с гл.48 УПК или ввиду новых 

и вновь открывшихся обстоятельств в соответствии с гл.49 УПК.

     Суд, постановивший кассационное определение, обязан в течение 7 суток 

с момента вынесения направить его вместе с уголовным делом в суд, постановивший 

приговор, для исполнения.

     7. В том случае, когда кассационное определение в связи с прекращением 

уголовного дела или по иным основаниям предписывает освободить осужденного 

из-под стражи, в этой части исполняется немедленно, если осужденный участвует 

в заседании суда кассационной инстанции. Тогда, когда осужденный в момент 

кассационного рассмотрения дела находится в местах содержания под стражей, 

суд, вынесший кассационное определение, принимает меры к его немедленному 

освобождению. Для этого копия кассационного определения или выписка из его 

резолютивной части, касающаяся освобождения осужденного из-под стражи, направляется 

администрации места содержания под стражей для немедленного исполнения.

     Статья 392. Обязательность приговора, определения, постановления суда

     1. Обжалование названных судебных решений в порядке надзора не приостанавливает 

их исполнения, кроме жалоб или представлений на приговор, которым в качестве 

наказания назначена смертная казнь. Подача жалобы по такому делу приостанавливает 

исполнение приговора до принятия решения органом, в который направлена жалоба.

     2. В соответствии со ст.184 УИК исполнение приговора о смертной казни 

приостанавливается также при обращении осужденного с ходатайством о помиловании. 

При отказе осужденного от обращения с ходатайством о помиловании администрация 

исправительного учреждения составляет акт в присутствии прокурора. Указанный 

акт удостоверяется прокурором и направляется им в Верховный Суд РФ и Генеральную 

прокуратуру РФ для проверки уголовного дела и составления заключения, которое 

представляется Президенту РФ. Исполнение приговора в этом случае приостанавливается 

до принятия решения Президентом РФ.

     3. Установленная ст.315 УК РФ ответственность касается неисполнения приговора 

суда, решения суда или иного судебного акта. Она распространяется на все категории 

судебных актов, включая приговоры, решения, постановления и определения, выносимые 

в порядке конституционного, уголовного, гражданского или административного 

судопроизводства.

     4. Статья 315 УК РФ предусматривает, что злостное неисполнение представителем 

власти, государственным служащим, служащим органа местного самоуправления, 

а также служащим государственного или муниципального учреждения, коммерческой 

или иной организации вступивших в законную силу приговора суда, решения суда 

или иного судебного акта, а равно воспрепятствование их исполнению наказывается 

штрафом в размере от 200 до 400 минимальных размеров оплаты труда или в размере 

заработной платы или иного дохода осужденного за период от двух до четырех 

месяцев, либо лишением права занимать определенные должности или заниматься 

определенной деятельностью на срок до пяти лет, либо обязательными работами 

на срок от 180 до 240 часов, либо арестом на срок от 3 до 6 месяцев, либо 

лишением свободы на срок до 2 лет.

     5. Ответственность по ст.315 УК наступает только в случаях злостного 

неисполнения приговора суда, решения суда или иного судебного акта или воспрепятствования 

их исполнению. Под злостным неисполнением следует понимать отказ исполнить 

соответствующее судебное решение после повторного предписания суда. Под воспрепятствованием 

исполнению судебного решения понимаются противодействие со стороны перечисленных 

в ст.315 УК лиц соответствующим органам государства или должностным лицам 

в приведении в исполнение приговора суда, решения суда или иного судебного 

акта.

     6. Субъектами данного преступления являются: представитель власти, государственный 

служащий, служащий органа местного самоуправления, служащий государственного 

или муниципального учреждения, коммерческой или иной организации.

     7. Субъективная сторона преступления - прямой или косвенный умысел.

     8. Данный вид преступления является длящимся. Оно начинается с момента 

злостного неисполнения судебного акта в установленный законом срок и заканчивается 

с момента привлечения виновного к ответственности или исполнения предписания 

суда.

     Статья 393. Порядок обращения к исполнению приговора, определения, постановления 

суда

     1. Приговор обращается к исполнению судом, рассматривавшим дело в первой 

инстанции, в течение 3 дней после вступления его в законную силу или возвращения 

дела в случае его кассационного рассмотрения.

     2. Прежде чем направить копию приговора судья или председатель суда должен 

убедиться, что приговор оставлен без изменения судом апелляционной или кассационной 

инстанции. Если апелляционный суд вынес по делу свой приговор, то этот приговор 

направляется для исполнения по вступлении его в законную силу. Если приговор 

первой или апелляционной инстанции был изменен кассационным судом, вместе 

с приговором направляется копия определения кассационного суда. Если приговор 

не был обжалован или кассационный суд оставил приговор без изменения - к приговору 

прилагается справка судьи, рассматривавшего дело по первой инстанции, о его 

вступлении в законную силу.

     3. Если суд апелляционной инстанции изменил меру пресечения в отношении 

лица, содержащегося под стражей, он должен незамедлительно сообщить об этом 

администрации учреждения, в котором содержится осужденный.

     4. Копия приговора направляется в то учреждение или орган, на которые 

возложено исполнение приговора к данному виду наказания.

     5. Если лицо приговорено к штрафу, ему предлагается добровольно в месячный 

срок внести в банк сумму штрафа. Если осужденный делает это, приговор считается 

исполненным. В этом случае копия приговора никуда не направляется для исполнения, 

а в уголовном деле делается необходимая отметка с указанием даты внесения 

в банк суммы штрафа.

     6. Если осужденный в течение месяца не внесет указанную в приговоре сумму 

штрафа, судья или председатель суда направляет копию приговора судебному приставу-исполнителю, 

на которого возлагается исполнение этого наказания. Одновременно с копией 

приговора направляется исполнительный лист, выписанный судьей на основании 

приговора, копия описи имущества осужденного, если она составлялась и имеется 

в уголовном деле, и предписание об исполнении приговора.

     7. Исполнение приговора к обязательным работам*(2) возложено на уголовно-исполнительную 

инспекцию уголовно-исполнительной системы Министерства юстиции РФ. Копия приговора 

и предписание о его исполнении направляются в эту инспекцию.

     8. Лишение права занимать определенные должности или заниматься определенной 

деятельностью может быть назначено в качестве основного или дополнительного 

наказания. Если это наказание назначено в качестве основного либо дополнительного 

к обязательным или исправительным работам или при условном осуждении, его 

исполняет уголовно-исполнительная инспекция, на которую возложено исполнение 

указанных наказаний и контроль за условно осужденными. В названную инспекцию 

и направляется копия приговора с предписанием о его исполнении или об осуществлении 

контроля за условно осужденным.

     9. Если лишение права занимать определенные должности или заниматься 

определенной деятельностью назначено в качестве дополнительного наказания 

к ограничению свободы, аресту или лишению свободы, его исполнение на время 

отбывания основного наказания возложено, соответственно, на исправительный 

центр, арестный дом или исправительное учреждение. Поскольку основанием исполнения 

основного наказания является тот же приговор суда, направления дополнительной 

копии приговора не требуется. По отбытии основного наказания, если осужденный 

не будет освобожден от дополнительного (что может быть в случае условно-досрочного 

освобождения или замены неотбытой части наказания более мягким наказанием), 

копия приговора для отбывания дополнительного наказания будет направлена в 

уголовно-исполнительную инспекцию тем учреждением уголовно-исполнительной 

системы, где осужденный отбывал основное наказание.

     10. Исполнение наказания в виде исправительных работ также возложено 

на уголовно-исполнительную инспекцию. Однако при осуждении к этому наказанию 

суд должен направить в инспекцию два экземпляра копии приговора (один для 

личного дела осужденного, другой для направления в учреждение (организацию) 

по месту работы осужденного для того, чтобы администрация учреждения (организации) 

исполняла предписания приговора (удержания из заработка осужденного, сокращение 

основного отпуска и т.п.).

     11. Наказание в виде ограничения свободы должны исполнять исправительные 

центры*(3) уголовно-исполнительной системы Министерства юстиции РФ. Если по 

приговору суда или постановлению судьи осужденный следует к месту отбывания 

наказания самостоятельно (ч.1 и 3 ст.48 УИК РФ), суд направляет копию приговора 

в орган внутренних дел по месту жительства осужденного. Орган внутренних дел 

вручает осужденному предписание о выезде к месту отбывания наказания.

     12. Если суд принял решение о направлении осужденного к ограничению свободы 

к месту отбывания наказания под стражей и осужденный там находится, копия 

приговора направляется в место содержания под стражей, которое направляет 

осужденного к месту отбывания наказания в предусмотренном законом порядке.

     13. Если такой осужденный до вступления приговора в законную силу не 

находился под стражей, суд направляет выписку из приговора и распоряжение 

о взятии осужденного под стражу в управление (отдел) внутренних дел по месту 

жительства осужденного, который доставляется в место содержания под стражей 

и далее следует к месту отбывания наказания.

     14. Единственным наказанием, которое исполняется непосредственно судом, 

является лишение специального, воинского или почетного звания, классного чина 

и государственных наград. Обращение к исполнению приговора к данной мере наказания 

совпадает с исполнением этого приговора и выражается в направлении копии приговора 

должностному лицу или органу, присвоившему звание или классный чин, наградившему 

осужденного наградой. Одновременно направляются документы о присвоении звания 

или награды (например, грамота о присвоении почетного звания, удостоверение 

к ордену и т.д., а также сами награды - ордена, медали, почетные знаки). Направление 

копии приговора является основанием для внесения соответствующих изменений 

в учетные документы. Права, льготы и преимущества, которые связаны со званием 

или наградой, утрачиваются с момента вступления приговора в законную силу.

     15. Наказание в виде конфискации имущества исполняется судебными приставами-исполнителями. 

По вступлении приговора в законную силу судья одновременно с копией приговора 

направляет судебному приставу-исполнителю исполнительный лист, выписанный 

судьей на основании приговора, копию описи имущества осужденного, если она 

составлялась и имеется в уголовном деле, и предписание об исполнении приговора. 

Эти документы являются основанием для изъятия имущества, подлежащего конфискации. 

После изъятия всего имущества, подлежащего конфискации, судебный пристав-исполнитель 

учиняет надпись на исполнительном листе об исполнении приговора и возвращает 

исполнительный лист в суд, постановивший приговор, для приобщения к уголовному 

делу.

     16. Исполнение наказания в виде ареста возложено на арестные дома*(4). 

Копия приговора с предписанием о его исполнении направляется в место содержания 

под стражей, в котором содержится осужденный. Администрация места содержания 

под стражей обеспечивает доставку осужденного к месту отбывания наказания.

     17. Наказание в виде лишения свободы исполняется исправительными и воспитательными 

колониями и тюрьмами уголовно-исполнительной системы. Если осужденный к моменту 

вступления приговора в законную силу находится под стражей, суд направляет 

копию приговора в место содержания под стражей. Если осужденный не находится 

под стражей - суд направляет копию приговора и распоряжение о взятии осужденного 

под стражу в управление (отдел) внутренних дел по месту жительства осужденного.

     18. В системе наказаний предусмотрены три вида наказаний, которые назначаются 

только военнослужащим. Это - ограничение по военной службе, арест и содержание 

в дисциплинарной воинской части. Названные наказания назначаются только военными 

судами.

     19. Исполнение наказания в виде ограничения по военной службе возложено 

на командование воинской части, в которой служит осужденный. По вступлении 

приговора в законную силу военный суд направляет копию приговора командованию 

соответствующей воинской части, которое и принимает приговор к исполнению.

     20. Исполнение наказания в виде ареста возложено на гауптвахты для осужденных 

военнослужащих или на соответствующие отделения гарнизонных гауптвахт. По 

вступлении приговора в законную силу военный суд направляет копию приговора 

командованию соответствующей воинской части, при которой находится гауптвахта.

     21. Исполнение наказания в виде содержания в дисциплинарной воинской 

части возложено на отдельные дисциплинарные батальоны и отдельные дисциплинарные 

роты. По вступлении приговора в законную силу военный суд направляет копию 

приговора командованию соответствующей воинской части, на гауптвахте которой 

содержится военнослужащий к моменту вступления приговора в законную силу, 

после чего осужденный военнослужащий направляется в дисциплинарную воинскую 

часть. При направлении осужденного в дисциплинарную воинскую часть военному 

суду сообщается, где будет отбывать наказание осужденный военнослужащий.

     22. При осуждении лица к наказанию в виде смертной казни копия приговора, 

вступившего в законную силу, направляется в место содержания под стражей. 

Кроме того, все уголовные дела, по которым вынесен приговор к смертной казни, 

проверяются Председателем Верховного Суда РФ и Генеральным прокурором РФ. 

Основанием для исполнения наказания в виде смертной казни являются вступивший 

в законную силу приговор суда, а также решение Президента РФ об отклонении 

ходатайства осужденного о помиловании или решение Президента РФ о неприменении 

помилования к осужденному, отказавшемуся от обращения с ходатайством о помиловании.

     23. По завершении исполнения наказаний в виде штрафа и конфискации имущества 

судебный пристав-исполнитель делает на исполнительном листе отметку об исполнении 

наказания и возвращает исполнительный лист в суд, постановивший приговор. 

Исполнительный лист приобщается к уголовному делу.

     24. По завершении исполнения наказаний в виде обязательных работ, исправительных 

работ и лишения права занимать определенные должности или заниматься определенной 

деятельностью уголовно-исполнительная инспекция сообщает суду об исполнении 

приговора. Сообщение приобщается к уголовному делу.

     25. При направлении осужденного к месту отбывания наказания в виде ограничения 

свободы, ареста и лишения свободы администрация места содержания под стражей 

сообщает суду о месте отбывания наказания. По прибытии осужденного в место 

отбывания наказания администрация исправительного центра, арестного дома или 

исправительного учреждения сообщает суду о месте отбывания наказания осужденным 

с указанием почтового адреса. Такие же извещения в суд, постановивший приговор, 

направляются при изменении места отбывания наказания. Все эти извещения приобщаются 

к уголовному делу.

     26. Если в учреждение уголовно-исполнительной системы прибывают несколько 

осужденных одним и тем же судом и даже по одному и тому же делу, то направляются 

отдельные извещения на каждого осужденного.

     27. По завершении исполнения приговора учреждение или орган, исполнявший 

наказание, сообщает суду, постановившему приговор, об исполнении наказания. 

Это сообщение приобщается к уголовному делу.

     28. Сведения о месте отбывания наказания каждым осужденным, имеющиеся 

в уголовном деле, могут сообщаться по просьбе заинтересованных правоохранительных 

и других государственных органов, а также родственников.

     29. Администрация учреждения уголовно-исполнительной системы, исполнившего 

приговор к смертной казни, сообщает суду о дате исполнения приговора. Следует 

иметь в виду, что тело осужденного для захоронения родственникам не выдается 

и место захоронения не сообщается.

     Статья 394. Извещение об обращении приговора к исполнению

     1. Поскольку в момент вынесения приговора суда об осуждении лица к аресту 

или лишению свободы место отбывания наказания еще неизвестно, закон обязывает 

администрацию места содержания под стражей уведомить об этом родственников 

осужденного при направлении его в соответствующее исправительное учреждение.

     2. Место отбывания наказания, как правило, должно находиться в пределах 

субъекта Федерации по месту жительства или по месту осуждения лица. Однако 

это правило знает немало исключений.

     3. Если на территории данного субъекта Федерации нет учреждения назначенного 

судом вида, осужденный направляется туда, где есть такое учреждение.

     4. Если по одному делу осуждено несколько человек, причем один их них 

давал показания, уличавшие другого, эти лица во избежание каких-либо эксцессов 

должны быть направлены для отбывания наказания в разные учреждения по оперативным 

соображениям.

     5. Больные осужденные, нуждающиеся в медицинском лечении, направляются 

в соответствующие лечебные или лечебно-исправительные учреждения по месту 

их нахождения.

     6. Беременные женщины и женщины, имеющие при себе детей в возрасте до 

трех лет, направляются в колонии, имеющие дома ребенка и родильные отделения 

(таких колоний всего 10).

     7. В ряде случаев осужденный должен быть направлен в другой регион в 

связи с состоянием его здоровья. Министерство здравоохранения и Министерство 

юстиции РФ утвердили 28 августа 2001 г. (приказ N 346/254) Перечень медицинских 

противопоказаний к отбыванию наказания в отдельных местностях Российской Федерации 

осужденными к лишению свободы, по которому:

     1. Медицинскими противопоказаниями к отбыванию наказания

     в Республике Коми - городах Воркута, Инта, с территориями, находящимися 

в административном подчинении, Усинском районе;

     Республике Саха (Якутия);

     Красноярском крае - Таймырском (Долгано-Ненецком) и Эвенкийском автономных 

округах, городах Игарка и Норильск с подчиненными территориями, Северо-Енисейском 

и Туруханском районах;

     Хабаровском крае - Аяно-Майском, Тугуро-Чумиканском и Охотском районах;

     Архангельской области - Ненецком автономном округе и городе Северодвинске 

с подчиненной территорией;

     Иркутской области - Катангском районе;

     Камчатской, Магаданской, Мурманской областях;

     Сахалинской области - городе Оха, Курильском, Ногликском, Охинском, Северо-Курильском 

и Южно-Курильском районах;

     Тюменской области, Ямало-Ненецком автономном округе

     являются:

     тяжелые или прогрессирующие органические болезни центральной нервной 

системы (сосудистые поражения головного мозга со стойкой очаговой симптоматикой, 

рассеянный склероз, боковой амиотрофический склероз, арахноидит головного 

или спинного мозга, опухоли головного или спинного мозга, состояние после 

оперативного лечения по поводу их, спрингомиелия, миопатия, миостения, последствия 

перенесенного туберкулезного менингита), а также тяжелые формы болезней и 

травм периферической нервной системы;

     тяжелые и средней степени тяжести формы болезней эндокринной системы;

     болезни кроветворной системы, быстро прогрессирующие, со значительными 

изменениями в составе крови и периодическими обострениями;

     хронические заболевания органов дыхания, часто обостряющиеся*(5), с нарушением 

функции внешнего дыхания II-III степени;

     бронхиальная астма (диагноз должен быть установлен в стационаре) с частыми 

обострениями, прогрессирующая и требующая длительного и повторного стационарного 

лечения;

     болезни системы кровообращения II-III степени;

     ревматизм в активной фазе;

     хронические рецидивирующие и прогрессирующие заболевания органов пищеварения 

(хронический активный гепатит, панкреатит, язвенная болезнь желудка и двенадцатиперстной 

кишки с частыми рецидивами, а также осложненная кровотечением, пенетрацией, 

перфорацией или стенозом привратника, неспецифический язвенный колит, болезнь 

Крона, энтериты III степени тяжести);

     хронические заболевания почек (гломерулонефрит, поликистоз, пиелонефрит), 

установленные в стационаре;

     злокачественные новообразования, независимо от стадии;

     тяжелые хронические прогрессирующие заболевания лор-органов, требующие 

систематического лечения и наблюдения отоларингологами, протекающие с частыми 

обострениями;

     глаукома, прогрессирующие болезни зрительного нерва, пигментная дегенерация 

сетчатки, понижение остроты зрения до 0,03 на оба глаза;

     хронические распространенные болезни кожи с частыми обострениями;

     хронические рецидивирующие воспалительные заболевания женских половых 

органов.

     2. Медицинскими противопоказаниями к отбыванию наказания

     в Республике Бурятия;

     Республике Коми - городах Печора, Ухта с подчиненными территориями, Вуктыльском, 

Ижемском, Печорском, Сосногорском, Троицко-Печорском, Удорском и Усть-Цилемском 

районах;

     Республике Тыва;

     Красноярском крае - городах Енисейск и Лесосибирск с подчиненными территориями, 

Богучанском, Кежемском и Мотыгинском районах;

     Приморском крае - Дальнегорском, Кавалеровском, Красноармейском, Лазовском, 

Ольгинском, Партизанском, Тернейском, Хасанском и Чугуевском районах;

     Хабаровском крае - городах Амурск, Комсомольск-на-Амуре и Советская Гавань, 

Амурском, Ванинском, Верхнебуреинском, Комсомольском, Николаевском, имени 

Полины Осипенко, Советско-Гаванском, Солнечном и Ульчском районах;

     Амурской области - городах Тында с подчиненными территориями, Зея, Зейском 

и Селемджинском районах;

     Архангельской области - Лешуконском, Мезенском и Пинежском районах;

     Иркутской области - городах Братск с подчиненной территорией, Бодайбо, 

Усть-Илимск и Усть-Кут, Бодайбинском, Казачинско-Ленском, Киренском, Мамско-Чуйском, 

Нижнеилимском, Усть-Илимском и Усть-Кутском районах;

     Сахалинской области (за исключением местностей, указанных в п.1);

     Томской области - городах Колпашево и Стрежевой, Александровском, Бакчарском, 

Верхнекетском, Каргасокском, Колпашевском, Кривошеинском, Молчановском, Парабельском, 

Тегульдетском и Чаинском районах;

     Ханты-Мансийском автономном округе;

     в Читинской области

     являются:

     эпилепсия с частыми припадками (ежемесячно) или выраженными изменениями 

личности;

     тяжелые или прогрессирующие органические болезни центральной нервной 

системы;

     тяжелые формы болезней эндокринной системы;

     системные заболевания крови при наличии признаков прогрессирования;

     хроническая пневмония с частыми обострениями;

     бронхиальная астма (тяжелые формы);

     болезни системы кровообращения с нарушениями коронарного или общего кровообращения 

III степени, аневризма сердца, возвратный ревмокардит, часто обостряющийся;

     гипертоническая болезнь III стадии;

     хронические тяжело протекающие прогрессирующие болезни печени;

     хронические нефриты с артериальной гипертензией или отеками;

     злокачественные новообразования, независимо от стадии;

     глаукома, болезни зрительного нерва, пигментная дегенерация сетчатки 

при прогрессирующем понижении остроты зрения и изменениях поля зрения;

     хронические распространенные болезни кожи;

     хронические тяжело протекающие воспалительные болезни женских половых 

органов.

     3. Медицинскими противопоказаниями к отбыванию наказания в высокогорных 

местностях (1 500 метров и более над уровнем моря) являются:

     эпилепсия с частыми припадками (ежемесячно);

     органические болезни центральной нервной системы, сопровождающиеся гидроцефалией, 

параличами, парезами, расстройством речи, зрения, опухоли головного или спинного 

мозга и другие тяжелые и быстро прогрессирующие заболевания центральной нервной 

системы со стойкими нарушениями функции органов;

     болезни эндокринной системы, тиреотоксикоз любой степени тяжести;

     системные заболевания крови при наличии признаков прогрессирования;

     хронические заболевания органов дыхания с нарушением функции внешнего 

дыхания;

     болезни системы кровообращения с нарушением общего или коронарного кровообращения 

II-III степени;

     гипертоническая болезнь II-III стадии;

     злокачественные новообразования, независимо от стадии;

     облитерирующий эндартериит любой степени выраженности;

     опухоли матки, яичников или молочной железы любой этиологии.

     8. Извещение о месте отбывания наказания направляется одному из близких 

родственников или родственников осужденного.

     Пункт 4 ст.5 УПК к числу близких родственников относит супруга (супругу), 

родителей, детей, усыновителей, усыновленных, родных братьев и сестер, дедушку, 

бабушку и внуков. Пункт 37 ст.5 УПК определяет родственников как всех иных 

лиц, за исключением близких родственников, состоящих в родстве. Кому именно 

из родственников будет направлено сообщение, решает сам осужденный.

     9. Хотя ч.1 комментируемой статьи говорит об извещении родственников 

лица, приговоренного к аресту или лишению свободы, следует придти к выводу, 

что такое же извещение должно быть направлено родственникам осужденного к 

ограничению свободы, если он направляется к месту отбывания наказания под 

стражей.

     10. В том случае, когда по делу удовлетворен гражданский иск, в информации 

о месте отбывания наказания могут быть заинтересованы гражданский истец и 

гражданский ответчик. Поэтому закон обязывает извещать их об обращении приговора 

к исполнению. Извещение должен направлять суд, постановивший приговор, поскольку 

у администрации места содержания под стражей может не быть информации об адресе 

гражданского истца и гражданского ответчика (такая информация имеется в уголовном 

деле).

     Статья 395. Предоставление родственникам свидания с осужденным

     1. В связи с тем, что осужденный, содержащийся под стражей, может быть 

направлен для отбывания наказания в другую местность, закон разрешает близким 

родственникам и родственникам осужденного получить свидание с ним в месте 

содержания под стражей.

     2. В соответствии с ч.3 ст.18 Федерального закона "О содержании под стражей 

подозреваемых и обвиняемых в совершении преступлений" свидание может быть 

предоставлено под контролем сотрудников мест содержания под стражей продолжительностью 

до 3 часов.

     3. К числу близких родственников п.4 ст.5 УПК относит супруга (супругу), 

родителей, детей, усыновителей, усыновленных, родных братьев и сестер, дедушку, 

бабушку и внуков. К числу родственников п.36 ст.5 УПК относит всех иных лиц, 

состоящих в родстве, за исключением близких родственников.

                 Глава 47. Производство по рассмотрению

        и разрешению вопросов, связанных с исполнением приговора

     Статья 396. Суды, разрешающие вопросы, связанные с исполнением приговора

     1. Комментируемая статья решает вопрос о компетенции судов, разрешающих 

вопросы, связанные с исполнением приговора. Общий принципиальный подход связан 

с рассмотрением соответствующих вопросов судом, постановившим приговор. Поэтому 

вопросы, касающиеся осужденных, отбывающих наказание по месту осуждения, решает 

суд, постановивший приговор. Если наказание отбывается не по месту осуждения, 

вопросы, связанные с исполнением приговора, решает суд по месту отбывания 

наказания.

     2. Суд, постановивший приговор, решает вопросы:

     о возмещении вреда реабилитированному, восстановлении его трудовых, пенсионных, 

жилищных и иных прав в соответствии с ч.5 ст.135 и ч.1 ст.138 УПК;

     о замене соответствующего вида наказания в случае злостного уклонения 

от отбывания наказания (штрафа обязательными работами, исправительными работами 

или арестом в соответствии со ст.46 УК РФ; обязательных работ - ограничением 

свободы или арестом в соответствии со ст.49 УК РФ; исправительных работ - 

ограничением свободы, арестом или лишением свободы в соответствии со ст.50 

УК РФ; ограничения свободы лишением свободы в соответствии со ст.53 УК РФ);

     об освобождении от отбывания наказания в связи с истечением сроков давности 

обвинительного приговора в соответствии со ст.83 УК РФ;

     об исполнении приговора при наличии других неисполненных приговоров, 

если это не решено в последнем по времени приговоре в соответствии со ст.70 

УК РФ;

     о зачете времени содержания под стражей, а также времени пребывания в 

лечебном учреждении в соответствии со ст.72, 103 и 104 УК РФ;

     о снижении размера удержания из заработной платы осужденного к исправительным 

работам в соответствии со ст.44 УК РФ в случае ухудшения материального положения 

осужденного;

     о разъяснении сомнений и неясностей, возникающих при исполнении приговора;

     об освобождении от наказания несовершеннолетних с применением принудительных 

мер воспитательного воздействия, предусмотренных ч.2 ст.92 УК РФ;

     об обращении взыскания на неконфискованное имущество, обнаруженное после 

исполнения приговора в части конфискации имущества, в порядке, установленном 

ст.67 УК РФ;

     об отсрочке исполнения приговора.

     3. Большинство указанных выше наказаний исполняется, как правило, по 

месту вынесения приговора. Однако осужденный может сменить место жительства, 

и тогда наказание будет исполняться по новому месту проживания осужденного. 

Исправительный центр, в котором исполняется наказание в виде ограничения свободы, 

также может находиться не по месту его жительства. Поскольку решение указанных 

вопросов не требует обращения к материалам уголовного дела, находящегося в 

суде, постановившем приговор, закон разрешает решить вопросы, названные в 

ч.2 комментируемой статьи, другому суду того же уровня по месту исполнения 

приговора. Если же такой суд отсутствует, вопрос рассматривается вышестоящим 

судом. Такая ситуация возможна, например, при осуждении лица военным судом.

     4. Во всех случаях решения вопроса не тем судом, который постановил приговор, 

копия постановления направляется в этот суд и приобщается к уголовному делу.

     5. Решение ряда вопросов, связанных с исполнением приговора, комментируемая 

статья относит непосредственно к компетенции суда по месту отбывания наказания 

осужденным. Это касается решения вопросов:

     об изменении вида исправительного учреждения, назначенного по приговору 

суда лицу, осужденному к лишению свободы, в соответствии со ст.78 и 140 УИК 

РФ;

     об условно-досрочном освобождении от отбывания наказания, а также об 

отмене условно-досрочного освобождения в соответствии со ст.79 УК РФ;

     о замене неотбытой части наказания более мягким видом наказания в соответствия 

со ст.80 УК РФ;

     об освобождении от наказания или о смягчении наказания вследствие издания 

уголовного закона, имеющего обратную силу, в соответствии со ст.10 УК РФ;

     о замене неотбытой части наказания более мягким видом наказания либо 

об освобождении от наказания в виде ограничения по военной службе военнослужащего, 

уволенного с военной службы, в порядке, установленном ст.148 УИК РФ.

     6. Как видно из перечня названных вопросов, они касаются, главным образом, 

осужденных к лишению свободы, и поэтому решаются судом по месту нахождения 

исправительного учреждения. Исключение составляет условно-досрочное освобождение, 

которое может касаться также осужденных к исправительным работам, ограничению 

свободы (после введения этого наказания), ограничения по военной службе и 

содержания в дисциплинарной воинской части.

     7. Решение некоторых вопросов комментируемая статья относит к компетенции 

суда по месту жительства осужденного. Речь идет о вопросах, связанных с условным 

осуждением: о его отмене, о продлении испытательного срока, об отмене либо 

о дополнении возложенных на осужденного обязанностей в соответствии со ст.73 

УК РФ, а также об отмене отсрочки отбывания наказания беременным женщинам 

и женщинам, имеющим малолетних детей, в соответствии со ст.82 УК РФ. Поскольку 

поведение осужденных условно, а также женщин, которым предоставлена отсрочка 

отбывания наказания в связи с беременностью или наличием малолетних детей, 

контролируется уголовно-исполнительной инспекцией по месту жительства осужденных, 

то и решение названных вопросов отнесено к компетенции суда по месту их жительства.

     8. Комментируемая статья не определяет, каким судом должны решаться вопросы 

об освобождении от наказания в связи с болезнью осужденного в соответствии 

со ст.81 УК РФ (п.6 ст.397 УПК), о продлении, об изменении или прекращении 

применения принудительных мер медицинского характера в соответствии со ст.102 

и 104 УК РФ (п.12 ст.397 УПК). Следует признать, что первый из этих вопросов 

должен решать суд по месту отбывания наказания осужденным, а второй - по месту 

нахождения медицинского учреждения или исправительного учреждения, где находится 

лицо, подвергнутое принудительным мерам медицинского характера.

     9. Все вопросы, связанные с исполнением приговора, решаются судьей единолично 

в процессе судебного заседания. Порядок проведения судебного заседания регламентируется 

ст.399 УПК.

     Статья 397. Вопросы, подлежащие рассмотрению судом при исполнении приговора

     1. В комментируемой статье перечисляются вопросы, подлежащие рассмотрению 

судом при исполнении приговора. Этим самым реализуется судебный контроль за 

учреждениями и органами, исполняющими наказание, предусмотренный ст.20 Уголовно-исполнительного 

кодекса РФ.

     2. В УПК РФ впервые подробно регламентированы вопросы, связанные с компенсацией 

вреда, причиненного лицу, необоснованно привлеченному к уголовной ответственности, 

если оно было впоследствии реабилитировано. Установлено право лица в случае 

его реабилитации на возмещение имущественного вреда, предусмотренного ч.1 

ст.135 УПК, морального вреда*(6), восстановления трудовых, пенсионных, жилищных 

и иных прав, специальных, воинских и почетных званий, классных чинов, а также 

государственных наград (ст.138 УПК).

     3. Уголовное законодательство предусматривает ответственность за злостное 

уклонение от отбывания наказания путем замены наказания более тяжким. В соответствии 

со ст.46 УК штраф в случае злостного уклонения от его отбывания может быть 

заменен обязательными работами, исправительными работами или арестом. Закон 

не устанавливает паритетов такой замены, то есть не определяет, какая сумма 

штрафа каким сроком этих наказаний должна быть заменена. Этот вопрос остается 

на усмотрение суда. Однако, обязательные работы могут быть назначены на срок 

не более 240 часов (несовершеннолетним - до 160 часов), исправительные работы 

- не более двух лет (несовершеннолетним - до одного года), арест - не более 

6 месяцев (несовершеннолетним - до 4 месяцев).

     Злостным уклонением от уплаты штрафа можно считать такие действия как 

сокрытие имущества, на которое может быть обращено взыскание штрафа, несообщение 

места работы, поскольку штраф может быть взыскан за счет заработка и т.п.

     4. Злостное уклонение от отбывания обязательных работ в соответствии 

со ст.49 УК влечет замену этого наказания ограничением свободы или арестом 

из расчета один день ограничения свободы или ареста за восемь часов обязательных 

работ. Понятие злостного уклонения от отбывания обязательных работ дает ст.30 

УИК РФ. Злостно уклоняющимся от отбывания обязательных работ признается осужденный:

     а) более двух раз в течение месяца не вышедший на обязательные работы 

без уважительных причин;

     б) более двух раз в течение месяца нарушивший трудовую дисциплину;

     в) скрывшийся в целях уклонения от отбывания наказания.

     5. Злостное уклонение от отбывания исправительных работ в соответствии 

со ст.50 УК влечет замену этого наказания ограничением свободы, арестом или 

лишением свободы из расчета 1 день ограничения свободы за 1 день исправительных 

работ, 1 день ареста за 2 дня исправительных работ, 1 день лишения свободы 

за 3 дня исправительных работ.

     Понятие злостного уклонения от отбывания исправительных работ дает ст.46 

УИК РФ. Злостно уклоняющимся от отбывания исправительных работ признается 

скрывшийся с места жительства осужденный, местонахождение которого неизвестно, 

а также осужденный, допустивший повторное нарушение порядка и условий отбывания 

наказания после объявления ему предупреждения в письменной форме за любое 

из следующих нарушений:

     а) непоступление без уважительных причин на работу в течение 15 дней 

со дня постановки на учет в уголовно-исполнительной инспекции либо уклонение 

от постановки на учет в органах службы занятости в течение того же срока;

     б) неявка в уголовно-исполнительную инспекцию без уважительных причин;

     в) нарушение установленных настоящим Кодексом и возложенных на него обязанностей 

и запретов;

     г) прогул или появление на работе в состоянии алкогольного, наркотического 

или токсического опьянения.

     6. Злостное уклонение от отбывания наказания в виде ограничения свободы 

в соответствии со ст.53 УК влечет замену неотбытого срока ограничения свободы 

лишением свободы на тот же срок.

     Понятие злостного уклонения от отбывания исправительных работ дает ст.58 

УИК РФ. Злостным уклонением от отбывания ограничения свободы являются самовольные, 

без уважительных причин, оставление осужденным территории исправительного 

центра, невозвращение или несвоевременное возвращение к месту отбывания наказания, 

а также оставление места работы или места жительства.

     7. К компетенции суда отнесено решение вопросов о переводе осужденного 

из одного вида исправительного учреждения в другой. Поскольку вид исправительного 

учреждения назначается по приговору суда, то и изменяться этот вид в установленных 

законом случаях также должен судом.

     Статья 78 УИК РФ разрешает перевод положительно характеризующихся осужденных 

в исправительное учреждение с более мягкими условиями отбывания наказания:

     а) из тюрьмы в исправительную колонию - по отбытии осужденными в тюрьме 

не менее половины срока, назначенного по приговору суда;

     б) из исправительной колонии особого режима в исправительную колонию 

строгого режима - по отбытии осужденными в исправительной колонии особого 

режима не менее половины срока, назначенного по приговору суда;

     в) из исправительных колоний общего и строгого режимов в колонию-поселение 

- по отбытии осужденными, находящимися в облегченных условиях содержания, 

не менее одной трети срока наказания, а осужденными за совершение особо тяжких 

преступлений или ранее условно-досрочно освобождавшимися от отбывания лишения 

свободы и совершившими новые преступления в период оставшейся не отбытой части 

наказания - не менее двух третей срока наказания.

     Поскольку колония-поселение является учреждением открытого типа, где 

осужденные содержатся без охраны, но под надзором, наиболее общественно опасные 

категории осужденных переводу в это учреждение не подлежат. Не могут быть 

переведены:

     а) осужденные при особо опасном рецидиве преступлений;

     б) осужденные к пожизненному лишению свободы в случае замены этого вида 

наказания в порядке помилования лишением свободы на определенный срок;

     в) осужденные, которым смертная казнь в порядке помилования заменена 

лишением свободы;

     г) осужденные, не прошедшие обязательного лечения, а также требующие 

специального лечения в медицинских учреждениях закрытого типа.

     Кроме того, предусмотрено, что такой перевод может осуществляться только 

с согласия осужденного. Поэтому не подлежат переводу осужденные, не давшие 

согласия в письменной форме на перевод в колонию-поселение.

     8. Вместе с тем УИК РФ допускает перевод осужденных, признанных злостными 

нарушителями установленного порядка отбывания наказания, в учреждения с более 

суровыми условиями содержания:

     а) из колонии-поселения в исправительную колонию, вид которой был ранее 

определен судом;

     б) из колонии-поселения, в которую они были направлены по приговору суда, 

в исправительную колонию общего режима;

     в) из исправительных колоний общего и строгого режимов в тюрьму на срок 

не свыше 3 лет с отбыванием оставшегося срока наказания в исправительной колонии 

того вида режима, откуда они были направлены в тюрьму. Осужденные женщины 

переводу в тюрьму не подлежат.

     9. К компетенции суда относится также перевод осужденных, достигших 18-летнего 

возраста, из воспитательной колонии в исправительную колонию общего режима 

(ст.140 УИК РФ). Такой перевод осуществляется только в отношении отрицательно 

характеризующихся осужденных. Поскольку перевод таких осужденных требует оценки 

их поведения, закон возлагает его на суды. Все остальные осужденные переводятся 

в исправительную колонию общего режима по достижении 21 года. Ввиду бесспорности 

такого перевода закон разрешает его по постановлению начальника воспитательной 

колонии.

     10. Закон возлагает на суды решение вопроса об условно-досрочном освобождении 

осужденных. ст.79 УК РФ разрешает такой перевод осужденного, если судом будет 

признано, что для своего исправления он не нуждается в полном отбывании назначенного 

приговором суда наказания. Обязательным условием является отбытие 1/3, 1/2 

или 2/3 назначенного судом срока наказания, в зависимости от категории совершенного 

преступления.

     11. В предусмотренных ч.7 ст.79 УК случаях, когда осужденный в период 

неотбытой части наказания допустил нарушения общественного порядка, за которое 

на него было наложено административное взыскание, либо злостно уклонялся от 

исполнения возложенных на него судом при применении условно-досрочного освобождения 

обязанностей, либо совершил новое преступление суд может отменить условно-досрочное 

освобождение и направить осужденного для отбывания неотбытого наказания.

     12. Закон (ст.80 УК РФ) уполномочивает суд решать вопрос о замене неотбытой 

части наказания в виде лишения свободы более мягким видом наказания. Такое 

решение принимается с учетом поведения осужденного по отбытии им не менее 

1/3, 1/2 или 2/3 назначенного судом срока наказания, в зависимости от категории 

совершенного преступления.

     13. Суд рассматривает вопрос об освобождении от наказания осужденного 

в связи с болезнью. Если у лица после совершения преступления наступило психическое 

расстройство, лишающее его возможности осознавать фактический характер и общественную 

опасность своих действий (бездействия) либо руководить ими, оно освобождается 

от наказания, а лицо, отбывающее наказание, освобождается от дальнейшего его 

отбывания. При этом не имеет значения характер и тяжесть совершенного преступления, 

поведение лица, продолжительность назначенного и отбытого срока наказания 

и др. Таким лицам суд может назначить принудительные меры медицинского характера.

     14. Если лицо заболело после совершения преступления иной тяжелой болезнью, 

препятствующей отбыванию наказания, оно может быть судом освобождено от отбывания 

наказания. При этом суд учитывает характер и тяжесть совершенного преступления, 

поведение осужденного во время отбывания наказания, продолжительность назначенного 

и отбытого срока наказания и др. обстоятельства.

     Освобождение от отбывания наказания возможно в том случае, когда заболевание 

осужденного подпадает под Перечень заболеваний, который может быть использован 

в качестве основания для представления к освобождению от отбывания наказания 

осужденных к лишению свободы, утвержденный приказом Министерства здравоохранения 

РФ и Министерства юстиции РФ от 9 августа 2001 г. N 311/242. Ниже приводится 

названный перечень:

     1. Туберкулез

     1.1. Прогрессирующий двусторонний фиброзно-кавернозный туберкулез легких, 

хроническая тотальная и субтотальная эмпиема плевры с бронхиальным свищом 

и явлениями легочно-сердечной недостаточности III степени.

     1.2. Прогрессирующая казеозная пневмония с явлениями легочно-сердечной 

недостаточности III степени.

     1.3. Прогрессирующий диссеминированный туберкулез с деструктивными поражениями 

легких и других органов, с явлениями легочно-сердечной недостаточности III 

степени.

     1.4. Прогрессирующий двусторонний инфильтративный деструктивный туберкулез 

легких с явлениями легочно-сердечной недостаточности III степени.

     1.5. Прогрессирующий деструктивный туберкулез позвоночника, крупных костей 

и суставов, осложненный амилоидозом внутренних органов; двусторонний кавернозный 

туберкулез почек, осложненный специфическим процессом мочевыводящих путей 

и развитием хронической почечной недостаточности в терминальной стадии.

     2. Новообразования

     2.1. Все злокачественные новообразования IV стадии по международной классификации 

TNM, независимо от локализации.

     Клинический диагноз должен быть подтвержден гистологическим исследованием.

     2.2. Злокачественные новообразования лимфатической и кроветворной тканей. 

Миелопролиферативные опухоли.

     Клинический диагноз должен быть подтвержден морфологическим исследованием.

     2.2.1. Острый лейкоз (все формы).

     2.2.2. Хронический миелолейкоз с нарастающей кахексией, анемией, спленомегалией, 

геморрагическим синдромом.

     2.2.3. Хронический эритромиелоз, терминальная стадия.

     2.2.4. Эритремия, осложненная кровоизлияниями или тромбозами сосудов 

головного мозга.

     2.2.5. Хронический лимфолейкоз, осложненный анемией, тромбоцитопенией 

и непрерывно рецидивирующими инфекциями.

     2.2.6. Хронический моноцитарный лейкоз, терминальная стадия с анемией 

и геморрагическим синдромом.

     2.2.7. Множественная миелома с остродеструктивными процессами (патологические 

переломы позвоночника и костей нижних конечностей).

     2.2.8. Лимфогранулематоз IV стадии, с диффузным поражением одного или 

более экстралимфатических органов, с поражением лимфатических узлов.

     3. Болезни эндокринной системы

     3.1. Сахарный диабет 1 типа (инсулинозависимый, доза инсулина свыше 60 

ед. в сутки), тяжелая форма со склонностью к кетоацидозу, наличием туберкулеза 

легких или хрониосепсиса, с диабетической препролиферативной и пролиферативной 

ретинопатией; с нефропатией в стадии клинических проявлений (гипертоническая, 

нефротическая форма), в терминальной стадии; с распространенной тяжелой полиневропатией, 

макроангиопатией (синдром "диабетической стопы", не подлежащий консервативному 

лечению, инфаркт миокарда, другие формы тяжелой ангиопатии).

     3.2. Хроническая надпочечниковая недостаточность, тяжелая форма.

     3.3. Гипопаратиреоз, тяжелая форма.

     3.4. Несахарный диабет, тяжелая форма.

     3.5. Диффузно-токсический зоб, тяжелая форма с нарушением функции печени, 

сердечно-сосудистой системы, с мерцательной аритмией, миопатией, надпочечниковой 

недостаточностью.

     3.6. Гиперпаратиреоз, тяжелая форма с почечной недостаточностью.

     3.7. Синдром Иценко-Кушинга, тяжелая форма.

     3.8. Гипофизарная недостаточность (болезнь Симмондса) в стадии кахексии.

     3.9. Опухоли гипофиза и гипоталамуса с необратимыми нарушениями зрения, 

выраженными неврологическими и психическими нарушениями.

     3.10. Подагра с подагрической нефропатией и хронической почечной недостаточностью 

в терминальной стадии.

     4. Психические расстройства

     Хронические психические расстройства (психозы и слабоумие), лишающие 

лицо способности осознавать фактический характер и общественную опасность 

своих действий (бездействия) или руководить ими.

     5. Болезни нервной системы и органов чувств

     5.1. Сосудистые заболевания головного и спинного мозга с выраженными 

стойкими явлениями очагового поражения мозга (геми-, параплегии; глубокие 

геми-, парапарезы; нарушение ориентировки в пространстве и времени; акинетикоригидный 

синдром):

     5.1.1. Геморрагическое, ишемическое или смешанное острое нарушение мозгового 

кровообращения.

     5.1.2. Дисциркуляторная энцефалопатия III стадии.

     5.1.3. Первичные (нетравматические) субарахноидальные кровоизлияния при 

установленном диагнозе.

     5.2. Инфекционные, демиелинизирующие и дегенеративные заболевания центральной 

нервной системы, сопровождающиеся органическими поражениями головного и спинного 

мозга с глубокими стойкими нарушениями функции (тяжелые параличи; глубокие 

парезы с распространенными расстройствами чувствительности, расстройствами 

функции тазовых органов, трофическими нарушениями; выраженный акинетикоригидный 

синдром) и прогрессирующим течением процессов:

     5.2.1. Менингиты вторичные гнойные.

     5.2.2. Энцефалиты.

     5.2.3. Абсцессы головного мозга.

     5.2.4. Спинальные эпидуральные абсцессы и гранулемы нетуберкулезной этиологии.

     5.2.5. Нейросифилис.

     5.2.6. Поражение нервной системы при туберкулезе.

     5.2.7. Поражение нервной системы при СПИДе.

     5.2.8. Рассеянный склероз и рассеянный энцефаломиелит.

     5.2.9. Острая и хроническая воспалительная демиелинизирующая полиневропатия.

     5.2.10. Лейкоэнцефалит.

     5.2.11. Спиноцеребральные атаксии. Мозжечковые дегенерации. Фуникулярный 

миелоз.

     5.3. Заболевания подкорковых ганглиев:

     5.3.1. Паркинсонизм с выраженным акинетикоригидным синдромом.

     5.3.2. Гепатоцеребральная дистрофия (гепатолентикулярная дегенерация; 

болезнь Вильсона-Коновалова).

     5.4. Травматические заболевания центральной нервной системы с выраженными 

стойкими явлениями очагового поражения мозга (геми-, параплегии; глубокие 

геми-, парапарезы).

     5.5. Другие заболевания центральной нервной системы с быстро прогрессирующим 

течением, выраженными стойкими расстройствами двигательных, чувствительных 

и вегетативно-трофических функций и неэффективностью проводимого лечения:

     5.5.1. Объемные образования головного и спинного мозга.

     5.5.2. Боковой амиотрофический склероз.

     5.5.3. Сирингомиелия.

     5.5.4. Вертеброгенная миелопатия.

     5.5.5. Нервно-мышечные заболевания (миастения, миопатия).

     5.5.6. Токсические и дисметаболические поражения центральной и периферической 

нервной системы.

     5.6. Эпилепсия с генерализацией, учащением и усложнением припадков с 

выраженными и нарастающими изменениями психики, лишающими лицо способности 

осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий (бездействия) 

или руководить ими.

     5.7. Полная слепота, а также такое состояние, когда на почве стойких 

патологических изменений острота зрения в лучше видящем глазу не превышает 

0,03 и не может быть коррегирована или поле зрения обоих глаз концентрически 

сужено до 10 гр.

     6. Болезни органов кровообращения

     6.1. Болезни сердца с недостаточностью кровообращения III стадии:

     6.1.1. Констриктивный перикардит, не подлежащий оперативному лечению.

     6.1.2. Бактериальный эндокардит затяжного течения.

     6.1.3. Миокардический кардиосклероз.

     6.1.4. Ишемическая болезнь сердца.

     6.1.5. Стойкие нарушения ритма и проводимости сердца (частая, политопная, 

парная желудочковая экстрасистолия, пароксизмальные тахикардии, атриовентрикулярная 

блокада с синдромом Морганьи-Эдэмса-Стокса).

     6.1.6. Эндомиокардиальный фиброз.

     6.2. Гипертоническая болезнь III стадии, вторичная артериальная гипертензия:

     6.2.1. С повторным трансмуральным или крупноочаговым инфарктом миокарда 

со стойкими нарушениями ритма и проводимости и прогрессирующей недостаточностью 

кровообращения.

     6.2.2. С недостаточностью кровообращения III стадии.

     6.2.3. С хронической почечной недостаточностью в терминальной стадии.

     6.3. Приобретенные и врожденные пороки сердца с недостаточностью кровообращения 

3 стадии.

     6.4. Кардиомиопатии (застойная, гипертрофическая, рестриктивная) со стойкими 

нарушениями ритма, тромбоэмболией или недостаточностью кровообращения 3 стадии.

     6.5. Болезни артерий с поражением магистральных сосудов не менее двух 

конечностей в гангренозно-некротической стадии:

     6.5.1. Облитерирующий эндартериит.

     6.5.2. Облитерирующий атеросклероз.

     7. Болезни органов дыхания

     Хронические неспецифические заболевания легких с диффузным пневмосклерозом, 

эмфиземой легких, хроническим легочным сердцем в стадии декомпенсации, дыхательной 

недостаточностью III степени или с амилоидозом внутренних органов и хронической 

почечной недостаточностью в терминальной стадии:

     7.1. Хронический обструктивный бронхит.

     7.2. Бронхиальная астма.

     7.3. Бронхоэктатическая болезнь.

     7.4. Абсцесс легкого.

     7.5. Эмпиема плевры.

     7.6. Пневмокониозы различной этиологии.

     7.7. Идиопатический фиброзирующий альвеолит.

     7.8. Саркоидоз.

     7.9. Эмфизема первичная.

     8. Болезни органов пищеварения

     8.1. Заболевания кишечника и других органов пищеварения с выраженным 

синдромом нарушения всасывания в стадии кахексии.

     8.2. Циррозы печени различной этиологии в стадии декомпенсации с гиперспленизмом, 

портальной гипертензией, печеночно-клеточной недостаточностью.

     9. Болезни почек

     Болезни почек с хронической почечной недостаточностью в терминальной 

стадии:

     9.1. Хронический глоумерулонефрит.

     9.2. Хронический пиелонефрит.

     9.3. Гидронефроз.

     9.4. Кистозная болезнь почек.

     9.5. Амилоидоз почек.

     10. Болезни костно-мышечной системы и соединительной ткани

     Тяжелого прогрессирующего течения с выраженными и стойкими нарушениями 

функции органов и систем: мышц, суставов и позвоночника; системы кровообращения, 

дыхания и пищеварения; почек, периферической и центральной нервной системы 

при следующих заболеваниях:

     10.1. Ревматоидный артрит.

     10.2. Анкилозирующий спондилоартрит (болезнь Бехтерева).

     10.3. Системные поражения соединительной ткани (системные васкулиты, 

системная красная волчанка, системная склеродермия, дерматомиозит, болезнь 

Шегрена и др.).

     11. Анатомические дефекты

     Вследствие заболевания или травмы во время последнего срока отбывания 

наказания: высокая ампутация верхних или нижних конечностей, а также сочетание 

высоких ампутаций одной верхней и одной нижней конечностей.

     12. Прочие заболевания

     12.1. Болезнь, вызванная вирусом иммунодефицита человека (ВИЧ), в стадии 

вторичных заболеваний в виде генерализованной инфекции, злокачественных новообразований, 

поражения центральной нервной системы.

     12.2. Гипопластическая и апластическая анемии, агранулоцитозы, тяжелая 

форма.

     12.3. Лучевая болезнь:

     12.3.1. Острая лучевая болезнь в периоде разгара IV степени тяжести.

     12.3.2. Хроническая лучевая болезнь в стадии формирования IV степени 

тяжести, а также в отдаленном периоде (стадия прогрессирования).

     15. Военный суд может освободить военнослужащего, отбывающего арест либо 

содержание в дисциплинарной воинской части, от дальнейшего отбывания наказания 

в случае заболевания, делающего его негодным к военной службе. В зависимости 

от характеристики осужденного, характера и тяжести совершенного преступления, 

продолжительности назначенного и отбытого срока наказания и др. обстоятельств 

неотбытая часть наказания может быть заменена более мягким видом наказания.

     16. Суды решают также ряд вопросов, возникающих после назначения условного 

осуждения (ст.73 и 74 УК РФ). К их числу относятся: отмена либо дополнение 

возложенных на осужденного обязанностей; продление испытательного срока, но 

не более чем на один год, если условно осужденный уклонился от исполнения 

возложенных на него судом обязанностей или совершил нарушение общественного 

порядка, за которое на него было наложено административное взыскание; отмена 

условного осуждения и направление осужденного для исполнения наказания, назначенного 

приговором суда, в случае систематического или злостного неисполнения условно 

осужденным в течение испытательного срока возложенных на него судом обязанностей 

или в случае совершения условно осужденным в течение испытательного срока 

нового преступления.

     Кроме того, суд может постановить об отмене условного осуждения и о снятии 

с осужденного судимости, если до истечения испытательного срока условно осужденный 

своим поведением доказал свое исправление. При этом условное осуждение может 

быть отменено по истечении не менее половины установленного испытательного 

срока.

     17. Суд решает вопрос об освобождении от отбывания наказания в связи 

с истечением сроков давности обвинительного приговора в соответствии со статей 

83 УК РФ. Срок давности (2, 6, 10 или 15 лет) зависит от категории совершенного 

преступления.

     18. В порядке разрешения вопросов, подлежащих рассмотрению при исполнении 

приговора, на суд возложена обязанность восполнения недостатков ранее вынесенных 

приговоров. Такая ситуация может возникнуть, если в отношении лица вынесено 

несколько неисполненных приговоров, но в последнем по времени приговоре не 

решен или решен неточно вопрос о назначении наказания по совокупности приговоров 

в соответствии со ст.70 УК, например, если суду, постановивший последний по 

времени приговор не было известно о существовании других неисполненных приговоров. 

Помимо этого возможна ситуация, когда в приговоре не решен или ошибочно решен 

вопрос о зачете времени содержания под стражей (ст.72 УК РФ).

     19. В таком же порядке суд решает ряд вопросов, возникающих в связи с 

применением принудительных мер медицинского характера: о зачете в срок отбывания 

наказания времени принудительного лечения в психиатрическом стационаре (ст.101 

УК РФ), а также времени применения принудительных мер медицинского характера, 

соединенных с исполнением наказания (ст.104 УК РФ); о продлении, изменении 

или прекращении применения принудительных мер медицинского характера в соответствии 

со ст.102 и 104 УК РФ. Как известно, в соответствии со ст.103 УК время пребывания 

в психиатрическом стационаре засчитывается в срок наказания из расчета: один 

день пребывания в таком стационаре за один день лишения свободы. Однако решение 

о таком зачете должен принять суд.

     20. Статья 10 УК РФ устанавливает, что закон, устраняющий преступность 

деяния, смягчающий наказание или иным образом улучшающий положение лица, совершившего 

преступление, имеет обратную силу, то есть распространяется на лиц, совершивших 

соответствующие деяния до вступления такого закона в силу, в том числе и на 

тех, кто отбывает наказание. Если новый уголовный закон смягчает наказание 

за деяние, которое отбывается лицом, то это наказание подлежит сокращению 

в пределах, предусмотренных новым уголовным законом. Однако в новом законе 

может измениться не только санкция, но и диспозиция. Поэтому далеко не всегда 

просто определить, можно ли рассматривать новый закон как смягчающий наказание. 

Именно поэтому вопрос об обратной силе закона, в случае его изменения, должен 

решать суд.

     21. Уголовно-исполнительный кодекс РФ 1997 г. существенно снизил карательный 

заряд наказания в виде исправительных работ, но, помимо этого, он ввел в правовую 

регламентацию исполнения этой меры наказания новеллу, предоставляющую право 

уголовно-исполнительной инспекции осужденному, а также администрации организации, 

где он работает, ставить во время отбывания наказания вопрос о снижении размера 

удержаний из заработка осужденного. Это может быть связано с ухудшением его 

материального положения, в связи с болезнью самого осужденного или члена его 

семьи, со стихийным бедствием, причинившим материальный ущерб семье осужденного, 

и т.п. (ч.7 ст.44 УИК РФ). Этот вопрос также отнесен к компетенции суда.

     22. Наконец, суд может разъяснять иные сомнения и неясности, возникшие 

при исполнении приговора. К их числу Пленум Верховного Суда СССР в постановлении 

от 22 декабря 1964 г. N 18 "О некоторых процессуальных вопросах, возникших 

в судебной практике при исполнении приговоров"*(7) отнес две группы вопросов. 

В первой группе были указаны такие сомнения и неясности, возникающие в результате 

недостатков приговора, решение которых не затрагивает существо приговора и 

не влечет ухудшения положения осужденного, как, например:

     1) о применении акта амнистии, если применение амнистии является обязательным 

и суд при постановлении приговора не входил в обсуждение этого вопроса;

     2) об отмене меры пресечения в случаях, когда при оправдании подсудимого 

или осуждении его с освобождением от наказания в приговоре суда не указано 

об отмене меры пресечения;

     3) об отмене мер обеспечения гражданского иска или конфискации имущества, 

если при вынесении оправдательного приговора или отказе в иске либо неприменении 

конфискации приговором эти меры не отменены;

     4) о судьбе вещественных доказательств, если она не решена приговором 

суда;

     5) об определении размера и распределении судебных издержек, если эти 

вопросы не получили разрешения в приговоре суда;

     6) об оплате труда защитника, участвовавшего в деле по назначению суда, 

если этот вопрос не разрешен одновременно с вынесением приговора;

     7) о судьбе детей осужденного, оставшихся без надзора, и передаче их 

на попечение родственников либо других лиц или учреждений в случаях, когда 

суд по ошибке не решил этих вопросов при вынесении приговора;

     8) об освобождении имущества от ареста в случаях, когда арест наложен 

на имущество, на которое по закону не допускается обращение взыскания;

     9) об определении вида исправительной колонии лицам, осужденным к лишению 

свободы, если в приговоре не определен вид исправительной колонии. При наличии 

к тому достаточных оснований суд может в указанном порядке определить вид 

исправительной колонии с более мягким режимом, но не может определить вид 

с более строгим режимом;

     10) об уточнении должности или вида деятельности, если в приговоре суда 

при назначении в качестве меры наказания лишения права занимать определенные 

должности или заниматься определенной деятельностью неточно определены должность 

или вид деятельности;

     11) об устранении ошибок, допущенных в приговоре при написании фамилии, 

имени, отчества или иных биографических данных осужденного, а также описок 

и арифметических ошибок, если они очевидны и исправление их не может вызвать 

сомнение.

     23. Кроме того, суды могут устранять иные неясности, возникшие после 

вынесения приговора в связи с изменением обстоятельств и условий к моменту 

его исполнения. В частности, к таким вопросам относятся:

     а) неприведение приговора в исполнение в части конфискации имущества, 

если актом амнистии осужденный полностью освобожден от наказания и если ко 

дню издания акта об амнистии приговор в части конфискации не был приведен 

в исполнение;

     б) обращение конфискации на дополнительно обнаруженное имущество осужденного, 

приобретенное до вынесения приговора и подлежащее по закону конфискации, а 

также на имущество, приобретенное хотя бы и после вынесения приговора, но 

на денежные средства или за счет имущества, подлежащих конфискации по приговору.

     в) уточнение перечня вещей и предметов, подлежащих конфискации по приговору 

суда, если в приговоре сделано указание на конфискацию части имущества, принадлежащего 

осужденному;

     г) возвращение удержанных сумм с осужденного к исправительным работам, 

если приговор впоследствии отменен вышестоящим судом и дело прекращено производством 

после частичного или полного отбытия осужденным исправительных работ.

     Статья 398. Отсрочка исполнения приговора

     1. Ранее действовавшее уголовно-процессуальное законодательство допускало 

отсрочку отбывания только трех наказаний - исправительных работ, лишения свободы 

и штрафа. Комментируемая статья УПК добавила к этому списку обязательные работы, 

ограничение свободы и арест, то есть как раз те три вида наказания, которые 

не применяются в связи с отлагательной нормой, предусмотренной в законах "О 

введении в действие Уголовного кодекса Российской Федерации" и "О введении 

в действие Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации".

     2. Первое основание для отсрочки формулируется как "болезнь осужденного, 

препятствующая отбыванию наказания". Этот термин заимствован из ст.81 УК РФ. 

Строго говоря, никакая болезнь не может препятствовать отбыванию наказания 

в виде лишения свободы. Правильнее было бы вести речь о болезни, которая может 

повлечь тяжкие последствия для здоровья осужденного, если он будет помещен 

в исправительное учреждение. Следует иметь в виду, что если болезнь, установленная 

у осужденного, подпадает под Перечень заболеваний, который может быть использован 

в качестве основания для представления к освобождению от отбывания наказания 

осужденных к лишению свободы, утвержденный приказом министра здравоохранения 

РФ от 9 августа 2001 г. N 311 и министра юстиции РФ N 242, то осужденный должен 

быть представлен не к отсрочке исполнения приговора, а к досрочному освобождению 

на основании ст.81 УК РФ. Но во всех случаях болезнь должна быть подтверждена 

медицинским документом.

     Сравнивая основания отсрочки исполнения приговора и освобождения от отбывания 

наказания по болезни, следует признать, что хотя перечень заболеваний, дающий 

основания для отсрочки, ни в каком нормативном акте не регламентирован, он 

должен быть шире. Представляется, что он должен включать, главным образом, 

не хронические, а излечимые заболевания, течение которых в обозримый период 

может привести если не к выздоровлению, то, во всяком случае, к улучшению 

состояния здоровья, которое может позволить начать отбывание наказания.

     3. Пункт 2 ч.1 ст.398 УПК представляет собой процессуальную регламентацию 

института отсрочки отбывания наказания беременной женщине или женщине, имеющей 

малолетних детей, предусмотренного ст.82 УК РФ и ст.177 УИК РФ. Необходимо 

отметить, что осуждение за тяжкие и особо тяжкие преступления против личности, 

препятствующее применению отсрочки, не должно ограничиваться соответствующими 

деяниями, предусмотренными разделом УП Уголовного кодекса РФ. Отсрочку должны 

исключать и преступления, при совершении которых личность может выступать 

не только основным, но и дополнительным объектом, например, посягательства 

на жизнь государственного и общественного деятеля (ст.277 УК), лица, осуществляющего 

правосудие или предварительное расследование (ст.295), или сотрудника правоохранительного 

органа (ст.317 УК), терроризм (ст.205), захват заложника (ст.206), бандитизм 

(ст.209) и др. Кроме того, отсрочка может быть предоставлена женщине, родственники 

которой согласны принять ее для проживания с ребенком, либо женщине, имеющей 

жилье и средства к существованию, что должно быть подтверждено документами. 

При этом учитывается характеристика осужденной во время отбывания наказания.

     Если осужденная в период отсрочки откажется от ребенка, оставит его в 

родильном доме, сдаст в детский дом или перестанет проявлять о нем заботу, 

будет нарушать общественный порядок, за что подвергнется административным 

или дисциплинарным взысканиям, - уголовно-исполнительная инспекция, которая 

осуществляет контроль за ее поведением, направляет представление в суд для 

отмены отсрочки и направления осужденной для отбывания назначенного приговором 

суда наказания.

     4. Третьим основанием отсрочки исполнения приговора являются тяжкие последствия 

или угроза их возникновения для осужденного или его близких родственников, 

вызванные пожаром или иным стихийным бедствием, тяжкой болезнью или смертью 

единственного трудоспособного члена семьи, другими исключительными обстоятельствами.

     Следует иметь в виду, что для предоставления отсрочки необходимо одновременное 

наличие в качестве причины исключительной ситуации (пожара или стихийного 

бедствия - наводнения, засухи, урагана, землетрясения и т.п.), тяжелой болезни 

или смерти единственного трудоспособного члена семьи, а также следствия: наступления 

или возможности наступления тяжких последствий или угрозы их возникновения 

для осужденного или его близких родственников. Для предоставления отсрочки 

необходимо, во-первых, подтвердить документально причину возникновения исключительной 

ситуации, а во-вторых, доказать, что эта ситуация привела или может привести 

к тяжелому положению для осужденного или его близких родственников.

     Отсрочка по этому основанию может быть предоставлена на срок до шести 

месяцев.

     5. Рассрочка уплаты штрафа означает, что осужденному разрешено уплатить 

штраф не одновременно, а частями; отсрочка выражается в том, что осужденный 

уплатит штраф единовременно, но не в течение 30 дней с момента вступления 

приговора в законную силу, как того требует ч.1 ст.31 УИК РФ, а позднее. Однако 

во всех случаях штраф должен быть полностью выплачен в течение года с момента 

предоставления отсрочки.

     Основания отсрочки или рассрочки уплаты штрафа жестко не регламентированы. 

Статья 31 УИК РФ указывает лишь на то, что названные льготы могут предоставляться 

осужденному, если немедленная уплата штрафа невозможна. Обоснованность доводов 

осужденного оценивает суд. Просьба осужденного подлежит удовлетворению при 

доказанности его тяжелого материального положения, которое может быть обусловлено, 

в частности, тяжелой болезнью, беременностью, наличием малолетних детей, пожаром 

или иным стихийным бедствием. Невозможность немедленной уплаты может быть 

обусловлена также болезнью родственников, наличием иждивенцев и т.п.

     6. Основанием для рассмотрения вопроса судом является ходатайство осужденного, 

его законного представителя, близких родственников, защитника либо представление 

прокурора. Доводы осужденного должны быть подтверждены документами. Для рассмотрения 

вопроса об отсрочке или рассрочке уплаты штрафа необходимо также заключение 

судебного пристава-исполнителя.

     Статья 399. Порядок разрешения вопросов, связанных с исполнением приговора

     1. В ряде случаев инициативу может проявить и сам осужденный. Это касается 

изменения вида исправительного учреждения, назначенного по приговору суда 

лицу, осужденному к лишению свободы, в соответствии со ст.78 и 140 УК РФ; 

замены неотбытой части наказания более мягким видом наказания в соответствия 

со ст.80 УК РФ; освобождения от наказания в связи с болезнью осужденного в 

соответствии со ст.81 УК; освобождения от отбывания наказания в связи с истечением 

сроков давности обвинительного приговора в соответствии со ст.83 УК; зачета 

времени содержания под стражей, а также времени пребывания в лечебном учреждении 

в соответствии со ст.72, 101 и 104 УК; продления, изменения или прекращения 

применения принудительных мер медицинского характера в соответствии со ст.102 

и 104 УК; освобождения от наказания или смягчения наказания вследствие издания 

уголовного закона, имеющего обратную силу, в соответствии со ст.10 УК; снижения 

размера удержания из заработной платы осужденного к исправительным работам 

в случае ухудшения его материального положения, в соответствии со ст.44 УИК; 

разъяснения сомнений и неясностей, возникающих при исполнении приговора.

     2. Необходимо отметить, что ходатайство осужденного направляется не непосредственно 

в суд, а передается администрации учреждения или органа, исполняющего наказание, 

которая, прежде чем обращаться в суд, должна провести определенную подготовительную 

работу. Кроме того, в определенных случаях администрация может не согласиться 

с просьбой осужденного.

     Во всех указанных случаях ходатайство о переводе направляет администрация 

исправительного учреждения. Осужденный вправе обратиться к администрации исправительного 

учреждения с ходатайством о переводе его в исправительное учреждение с более 

мягкими условиями отбывания наказания. Понятно, что с просьбой о переводе 

в учреждение с более жесткими условиями осужденные не обращаются. Поэтому 

положение ч.1 ст.399 УПК о том, что соответствующие вопросы рассматриваются 

"по ходатайству осужденного", следует понимать как право осужденного просить 

администрацию о возбуждении ходатайства перед судом. Непосредственно обратиться 

в суд, минуя администрацию, осужденный не может.

     3. При решении большинства названных вопросов администрация исправительного 

учреждения до обращения в суд обсуждает их в комиссии учреждения, куда входит 

начальник учреждения, его заместители, руководители ряда отделов учреждения. 

Решение комиссии не является обязательным для начальника учреждения, но учитывается 

им.

     Если речь идет об освобождении от наказания в связи с болезнью, осужденный 

подвергается медицинскому обследованию.

     4. Будучи инициатором обращения в суд для решения соответствующих вопросов, 

администрация учреждения или органа, исполняющего наказание, направляет своего 

представителя в суд для участия в судебном заседании. В суд, кроме представления, 

передается также характеристика осужденного, в необходимых случаях - медицинское 

заключение, а также личное дело осужденного. После принятия решения личное 

дело возвращается в учреждение.

     5. Если судом рассматривается вопрос, касающийся гражданского иска, в 

суд вызываются гражданский истец и гражданский ответчик.

     6. Решение о необходимости участия осужденного в судебном заседании принимает 

суд. Представляется, что отказать в просьбе осужденного принять участие в 

судебном заседании можно только в случае психического расстройства осужденного, 

не позволяющего ему понимать сущность происходящего. Следует признать, что 

в таких случаях участие защитника является обязательным, как это видно из 

ст.438 УПК.

     7. И осужденный, участвующий в судебном заседании, и защитник вправе 

знакомиться с представленными в суд материалами, участвовать в их рассмотрении, 

заявлять ходатайства и отводы, давать объяснения, представлять документы, 

то есть они пользуются всеми правами стороны в судебном процессе.

     8. Вопрос о возмещении вреда реабилитированному, связанный с восстановлением 

его трудовых, пенсионных, жилищных и иных прав, решается по ходатайству этого 

лица. В случае смерти этого лица заявление могут подать его наследники.

     9. На заседании суда первым выступает представитель учреждения или органа, 

подавшего представление, который докладывает существо вопроса, ссылается на 

представленные документы, дает характеристику осужденному, если решаются вопросы, 

указанные в части первой комментируемой статьи. При рассмотрении ходатайства 

реабилитированного он докладывает существо заявления, обосновывает свою просьбу 

о восстановлении его трудовых, пенсионных, жилищных и иных прав. После этого 

исследуются представленные материалы, выслушиваются объяснения лиц, явившихся 

в судебное заседание, мнение прокурора, который вправе участвовать в заседании. 

Вопрос рассматривается судьей единолично, после чего судья выносит постановление.

     10. Постановление может быть обжаловано на общих основаниях.

     Статья 400. Рассмотрение ходатайства о снятии судимости

     1. Судимость может быть снята досрочно судом, Президентом РФ в порядке 

помилования или в результате амнистии.

     2. Суд может снять судимость досрочно, если осужденный после отбытия 

наказания вел себя безупречно. Безупречным может быть признано поведение лица, 

которое после освобождения не совершало новых преступлений, а также не имело 

административных и дисциплинарных взысканий.

     3. В отличие от УК РСФСР, который предусматривал ряд категорий осужденных, 

судимость которых не погашалась автоматически, а могла лишь сниматься судом 

(либо путем амнистии или помилования), ст.86 УК РФ допускает погашение судимости 

всех отбывших наказание по истечении определенных сроков. Лишь досрочное аннулирование 

судимости осуществляется путем ее снятия.

     4. Вопрос о снятии судимости разрешается по ходатайству лица, отбывшего 

наказание. При этом ст.86 УК РФ не предусматривает истечения какого-либо срока 

после освобождения от отбывания наказания для рассмотрения ходатайства осужденного 

о снятии судимости.

     5. Статья 370 УПК РСФСР относила решение вопроса о снятии судимости к 

компетенции мирового суда по делам, отнесенным к подсудности мирового суда. 

Снятие судимости у лиц, осужденных по делам иной подсудности, относилось к 

компетенции районного суда. Комментируемая статья решает данный вопрос иначе. 

Часть 1 комментируемой статьи говорит, что ходатайство лица, отбывшего наказание, 

рассматривается судом или мировым судьей по уголовным делам, отнесенным к 

его подсудности, по месту жительства данного лица. Исходя из этого, можно 

сделать вывод, что вопрос о снятии судимости должен рассматривать суд того 

уровня, который в соответствии с правилами о подсудности, предусмотренными 

ст.31 настоящего Кодекса, должен был рассматривать уголовное дело данного 

лица. Напомним, что в соответствии со ст.4 настоящего Кодекса при производстве 

по уголовному делу применяется уголовно-процессуальный закон, действующий 

во время производства соответствующего процессуального действия или принятия 

процессуального решения. Поэтому в случае изменения подсудности следует руководствоваться 

действующей редакцией ст.31 УПК РФ, чтобы определить уровень того суда, которому 

подсудно данное уголовное дело и который, следовательно, должен рассматривать 

вопрос о снятии судимости с отбывшего наказание.

     6. Вопрос о снятии судимости с лица, отбывшего наказание, решается судом 

соответствующего уровня по месту его жительства в момент обращения с ходатайством 

о снятии судимости.

     7. Лицо, обратившееся с ходатайством о снятии судимости, обязательно 

должно лично участвовать в заседании суда. Если оно по каким-либо уважительным 

причинам не может принимать участие в заседании суда, рассмотрение ходатайства 

должно быть отложено.

     8. О поступившем ходатайстве извещается прокурор, который может принять 

участие в заседании суда и высказать свое мнение.

     9. При рассмотрении ходатайства первым предоставляется слово лицу, обратившемуся 

с ходатайством, затем рассматриваются представленные документы, заслушиваются 

свидетели (например, лица, характеризующие поведение обратившегося по месту 

его работы, жительства и т.п.), а также выслушивается мнение прокурора, после 

чего судья принимает решение об удовлетворении ходатайства и снятии судимости 

с обратившегося либо об отказе в этом.

     10. Погашение или снятие судимости аннулирует все правовые последствия, 

связанные с судимостью.

     11. Отказ в снятии судимости не исключает повторного обращения. Однако 

новое ходатайство может быть возбуждено не ранее, чем по истечении года после 

вынесения постановления об отказе. В течение этого времени лицо должно доказать, 

что его поведение может рассматриваться как безупречное.

     Статья 401. Обжалование постановления суда

     1. Право обжалования постановления судьи принадлежит осужденному, лицу, 

обратившемуся с ходатайством, и защитнику, которые могут направить кассационные 

жалобы, либо прокурору, который вправе направить кассационное представление.

     2. Срок подачи жалобы или представления на постановление суда определен 

ст.356 УПК и составляет 10 дней со дня провозглашения постановления. Если 

осужденный, желающий обжаловать постановление, находится под стражей, этот 

срок исчисляется с момента вручения ему копии постановления.

                     Раздел XV. Пересмотр вступивших

      В законную силу приговоров, определений и постановлений суда

              Глава 48. Производство в надзорной инстанции

     Статья 402. Право обжалования вступивших в законную силу приговора, определения, 

постановления суда

     1. В порядке надзора могут быть пересмотрены вступившие в законную силу 

приговоры, определения, постановления суда первой инстанции, а также определения 

судов второй инстанции и постановления и определения нижестоящих надзорных 

инстанций. Ходатайство о таком пересмотре может быть принесено только после 

истечения сроков на кассационное (апелляционное) обжалование решений суда 

первой инстанции, либо после вынесения решений судом второй и нижестоящих 

надзорных инстанций.

     2. Закон ограничивает круг лиц, имеющих право на возбуждение ходатайства 

о пересмотре судебных решений в порядке надзора. Не наделены таким правом 

гражданские истцы и ответчики, представители общественности, участвующие в 

деле.

     Не могут быть основанием для начала пересмотра в порядке надзора уголовных 

дел обращения граждан, не упомянутых в ст.402 УПК, должностных лиц, общественных 

организаций и государственных органов, выступления в СМИ и т.д.

     Закон не предусматривает возможности пересмотреть дела в порядке надзора 

по инициативе судьи или вышестоящего суда.

     3. Полномочия осужденного, оправданного, потерпевшего на принесение надзорной 

жалобы не требуют специального подтверждения. Законные представители пользуются 

такими полномочиями на основании закона. Полномочия иных представителей должны 

быть подтверждены доверенностью или иным документом, прилагаемым к жалобе. 

Полномочия адвокатов подтверждаются ордером, иные защитники представляют доверенность 

от лица в чьих интересах обжалуются вступившие в законную силу судебные решения.

     4. Право на подачу надзорной жалобы (представления) не ограничено во 

времени. Она может быть подана как в период отбытия наказания, так и после. 

По смыслу закона, в случае смерти осужденного надзорная жалоба может быть 

подана его законными представителями.

     Статья 403. Суды, рассматривающие надзорные жалобу или представление

     1. В статье 403 детально определена подведомственность рассмотрения различными 

судами РФ надзорных жалоб и представлений.

     2. Жалоба не может быть принята к рассмотрению в порядке надзора в вышестоящей 

надзорной инстанции, если она не прошла предусмотренную законом процедуру 

ее рассмотрения в нижестоящей надзорной инстанции.

     Так, судебная коллегия по уголовным делам Верховного Суда РФ не может 

принять к рассмотрению надзорную жалобу на приговор, определение и постановление 

районного суда, если аналогичная жалоба не была предметом рассмотрения в президиуме 

суда областного уровня, либо по ней не принято решения об отказе в удовлетворении 

жалобы судьей областного суда, с которым согласился председатель областного 

суда.

     3. По смыслу закона, суд надзорной инстанции, в который подана жалоба 

с нарушением подведомственности, возвращает ее лицу, принесшему жалобу, с 

указанием суда, в который она может быть направлена.

     4. Жалобы, на вступившие в законную силу судебные решения, адресованные 

в иные государственные или общественные органы, не могут быть приняты к производству 

судом надзорной инстанции, если заявителем не заявлено ходатайство о направлении 

такой жалобы в суд для рассмотрения по существу.

     Статья 404. Порядок принесения надзорных жалобы или представления

     1. Надзорные жалоба или представление должны отвечать следующим требованиям. 

Содержание ее должно соответствовать нормам ст.375 УПК. В жалобе должны быть 

указаны:

     1) наименование суда надзорной инстанции, в который подается жалоба (представление);

     2) данные о заявителе с указанием его процессуального положения, места 

жительства или нахождения;

     3) указание на судебное решение, которое обжалуется и на суд, его постановивший 

или вынесший;

     4) доводы лица, по которым он просит отменить или изменить судебное решение;

     5) перечень прилагаемых к жалобе материалов;

     6) подпись лица, подавшего жалобу или представление.

     В жалобе должно быть указано, желает ли заявитель участвовать в рассмотрении 

жалобы судом надзорной инстанции.

     2. Надзорная жалоба может также содержать и иные ходатайства, связанные 

как с существом жалобы, так и с процедурными вопросами рассмотрения жалобы 

в надзорном порядке, в частности, о времени рассмотрения дела, об отводе судей 

надзорной инстанции с изложением его мотивов и т.д.

     3. В случае несоответствия жалобы (представления) указанным выше требованиям 

судья, рассматривающий жалобу, возвращает ее лицу, принесшему жалобу, с предложениями 

о приведении ее в соответствие с требованиями ст.375 УПК.

     4. Жалоба может быть подана в суд надзорной инстанции как лично заявителем, 

так и через его представителей, либо направлена по почте.

     Если жалоба подается непосредственно в суд, канцелярия суда, по просьбе 

заявителя или его представителя, выдает документ, подтверждающий прием жалобы 

с указанием даты приема и количества листов, содержащихся в принятых материалах.

     Статья 405. Недопустимость поворота к худшему при пересмотре судебного 

решения в порядке надзора

     1. В комментируемой статье реализован принцип невозможности поворота 

к худшему в отношении лица, подвергшегося уголовному преследованию, после 

вступления в законную силу приговора, определения или постановления суда.

     Это относится как к судебным решениям судов первой и второй инстанций, 

так и к постановлениями судов надзорных инстанций.

     2. Закон запрещает пересматривать в порядке надзора судебные решения 

в отношении осужденного в связи с необходимостью применения уголовного закона 

о более тяжком преступлении, ввиду мягкости наказания или по иным основаниям, 

влекущим за собой ухудшение положения осужденного. К таким основаниям относятся: 

усиление режима отбывания наказания; вопросы, связанные с необоснованным применением 

амнистии; признание лица виновным по отдельным эпизодам преступления, по которым 

дело было прекращено, даже если это не влечет изменения квалификации деяний 

на более тяжкие составы и не усиливает наказания; назначение наказания по 

совокупности преступлений или приговоров и т.д.

     Вместе с тем не может рассматриваться как поворот к худшему исправление 

арифметических ошибок и явных опечаток или описок.

     3. Не может быть пересмотрен в порядке надзора оправдательный приговор 

либо определение или постановление суда о прекращении уголовного дела. Закон 

не предусматривает возможности для оправданного или лица, дело в отношении 

которого прекращено, обжаловать судебные решения ввиду несогласия с мотивами 

или основаниями оправдания или прекращения дела. Этим правом он мог воспользоваться 

в суде второй инстанции, решение которой об оставлении оправдательного приговора 

без изменения либо о прекращении уголовного дела является окончательным.

     Статья 406. Порядок рассмотрения надзорных жалобы или представления

     1. Надзорное производство состоит как бы из двух этапов - рассмотрение 

надзорных жалоб (представлений) единолично судьей и их рассмотрение в судебном 

заседании судом надзорной инстанции, если судьей принято решение о возбуждении 

надзорного производства.

     2. Днем поступления жалобы (представления) считается день передачи жалобы 

(представления) в канцелярию суда непосредственно заявителем или его представителем 

либо день поступления по почте. (Об исчислении сроков см. комментарий к ст.128 

УПК). Окончанием срока является день вынесения постановления судьей, рассматривающим 

жалобу (представление).

     3. Закон не предусматривает возможности приостановления или продления 

срока рассмотрения жалобы (представления). Однако, поскольку закон говорит 

о времени рассмотрения жалобы, в случае истребования дела время со дня направления 

запроса до дня поступления дела в суд, по смыслу закона, не должно засчитываться 

в срок рассмотрения жалобы (представления).

     4. По поступлении жалобы (представления) в суд она передается для рассмотрения 

судье. Рассматривать жалобы могут судьи судебных коллегий, включая судей-членов 

президиума суда, председатели судебных коллегий, не являющиеся одновременно 

заместителями председателя суда.

     Председатель упомянутых в ст.406 УПК судов и заместители Председателя 

Верховного Суда РФ не могут проводить первичное рассмотрение жалобы (представления), 

поскольку на них возложена функция проверки решения судьи об отказе в удовлетворении 

надзорных жалоб (представлений).

     Судья, ранее рассматривавший дело по первой или второй инстанции, не 

может рассматривать надзорную жалобу (представление) по этому делу.

     5. Вопрос об истребовании дела судья решает по своему усмотрению, поскольку 

закон не регламентирует оснований для такого решения. В любом случае не может 

истребоваться дело, если судья установит, что жалоба (представление) содержит 

требования, которые не могут быть удовлетворены в соответствии с положениями 

ст.405 УПК.

     6. Установив, что жалоба (представление) ему не подведомственна, судья 

без вынесения постановления, возвращает жалобу (представление) лицу, ее принесшему, 

с указанием суда, которому подведомственно ее рассмотрение.

     7. Постановление судьи об отказе в удовлетворении надзорной жалобы (представления) 

должно быть мотивированным, содержать ответы на доводы жалобы (представления). 

Копия постановления направляется лицу, принесшему жалобу.

     Аналогичным требованиям должно отвечать и постановление судьи о возбуждении 

надзорного производства.

     8. Председатель областного и приравненных к нему судов вправе не согласиться 

с решением судьи об отказе в удовлетворении жалобы (представления). По смыслу 

закона названные лица (см. п.4 ст.406) имеют такие полномочия только в отношении 

постановлений судей суда, в котором работают указанные лица.

     Закон не содержит запрещения пересматривать решения судьи по инициативе 

упомянутых в ч.4 ст.406 УПК руководителей суда, однако, исходя из того, что 

инициатива в возбуждении процесса надзорного производства является исключительным 

правом лиц, перечисленных в ч.1 ст.402 УПК, постановление судьи об отказе 

в удовлетворении жалобы (представления) может быть отменено только по их инициативе, 

в случае несогласия с доводами, содержащимися в постановлении судьи об отказе 

в удовлетворении надзорной жалобы.

     9. Под судом надзорной инстанции, в который судьей или председателем 

суда направляется надзорная жалоба (представление) на рассмотрение, следует 

понимать суд, непосредственно вышестоящий по отношению к той инстанции, чье 

решение оспаривается. В связи с этим судья Верховного Суда РФ, Председатель 

Верховного Суда РФ и его заместители, рассматривая жалобу (представление) 

на судебные решения, перечисленные в ч.1 ст.403 УПК, если они не были предметом 

рассмотрения в президиумах судов, перечисленных в этой части УПК, передают 

надзорные жалобы (представления) на рассмотрение в эти президиумы.

     Статья 407. Порядок рассмотрения уголовного дела судом надзорной инстанции

     1. Срок рассмотрения надзорной жалобы (представления) судом надзорной 

инстанции начинает истекать со дня вынесения постановления о возбуждении надзорного 

производства.

     2. Участие прокурора в суде надзорной инстанции является обязательным. 

Под иными лицами, чьи интересы непосредственно затрагиваются жалобой (представлением), 

возможность участия которых в судебном заседании в надзорной инстанции предусмотрена 

ч.2 ст.407 УПК, следует иметь в виду потерпевших, гражданских истцов и гражданских 

ответчиков. Они могут защищать свои интересы как лично, так и через своих 

представителей.

     3. В случае отказа лица, подавшего жалобу или представление, от своих 

требований, надзорное производство подлежит прекращению, если такой отказ 

поступил до начала рассмотрения дела в суде надзорной инстанции. Закон не 

предусматривает права вышестоящего прокурора заявить об отказе от требований, 

изложенных нижестоящим прокурором в надзорном представлении.

     4. Суд, назначив дело к слушанию, обязан представить лицам, упомянутым 

в ч.2 ст.407 УПК, возможность ознакомиться с надзорной жалобой (представлением). 

Такое ознакомление возможно как путем вручения копии документа, так и путем 

непосредственного ознакомления в суде с текстом жалобы (представления).

     5. В качестве докладчика дела может выступать любой судья суда, в котором 

действует надзорная инстанция, включая судью, вынесшего постановление о возбуждении 

надзорного производства, кроме судей, ранее участвовавших в рассмотрении дела 

в суде первой или второй инстанций. По смыслу закона также не может быть докладчиком 

судья, выносивший ранее постановление об отказе в возбуждении надзорного производства, 

поскольку им уже была изложена позиция о необоснованности доводов жалобы (представления).

     6. Вопросы докладчику могут задавать только судьи суда надзорной инстанции. 

Прокурор и иные лица, участвующие в деле, такого права не имеют в силу своего 

процессуального положения, но в своих выступлениях они вправе выразить несогласие 

с содержанием выступления судьи-докладчика, либо обратить внимание суда на 

обстоятельства, которые он не изложил.

     7. В части 5 ст.407 УПК говорится о предоставлении прокурору слова для 

поддержания внесенного им представления. Однако не исключается возможность 

выступления в поддержку представления иного прокурора, имеющего полномочия 

на участие в суде, полученные от вышестоящего прокурора.

     8. Закон не ограничивает усмотрением суда права на выступления осужденного, 

оправданного, их защитников или законных представителей, потерпевшего и его 

представителей. Однако гражданские истцы и ответчики могут выступать в заседании 

только с разрешения суда.

     9. В комментируемой статье не содержится запрещения суду надзорной инстанции 

выслушать, по их просьбе, пояснения судей, ранее участвовавших в рассмотрении 

дела, по мотивам принятого ими решения. Такие пояснения, исходя из общих принципов 

судопроизводства, они могут дать только до выступления прокурора.

     10. Если к надзорной жалобе (представлению) были приложены процессуальные 

документы, которых нет в деле, а также иные материалы (справки о состоянии 

здоровья, характеристики и т.д.), суд исследует их с участием прокурора и 

лиц, упомянутых в ч.2 ст.407 УПК, до выступления прокурора.

     11. Заседание президиума суда считается правомочным, если на нем присутствует 

более половины членов президиума от их списочного состава. Решения, принятые 

меньшим составом президиума, не должны исполняться они подлежат отмене, а 

надзорная жалоба (представление) - новому рассмотрению легитимным составом 

президиума.

     12. Заседанием президиума руководит председатель, его указания по процедурным 

вопросам обязательны для участников заседания, он принимает меры по поддержанию 

порядка во время заседания. Санкции к нарушителям порядка принимаются по решению 

президиума.

     13. После выступления стороны удаляются из зала заседания. Закон не предусматривает 

распространения на заседание суда надзорной инстанции режима тайны совещательной 

комнаты. Поэтому при обсуждении доклада и вынесения постановления (определения) 

суда надзорной инстанции могут присутствовать, по усмотрению суда, секретарь 

суда, судья-докладчик и другие лица.

     14. По сложившейся судебной практике, при заседании суда надзорной инстанции 

протокол судебного заседания, прилагаемый к делу, не ведется.

     Однако, как правило, ведется протокол заседания президиума, в котором 

отражается состав суда, наименование дел, рассмотренных им в данном заседании, 

указываются стороны и другие участники процесса, присутствовавшие при рассмотрении 

дела. В протокол заносятся позиции участников процесса, выступавших в судебном 

заседании, по поводу требований, содержащихся в надзорной жалобе (представлении). 

Протокол подписывается председателем и секретарем президиума.

     15. Установив в ходе слушания жалобы (представления), что дело подсудно 

суду вышестоящей надзорной инстанции, суд прекращает производство по делу. 

Если в ходе слушания суд надзорной инстанции установит, что дело подсудно 

нижестоящей надзорной инстанции, он вправе принять решение по существу надзорной 

жалобы (представления).

     16. По сложившейся практике, по окончании голосования председатель президиума 

(председательствующий судебной коллегии по уголовным делам Верховного Суда 

РФ) приглашает стороны и других участников процесса в зал судебного заседания 

и объявляет им о решении, принятом президиумом. Закон не предусматривает полного 

оглашения постановления (определения) суда надзорной инстанции, их текст может 

быть составлен после окончания судебного заседания.

     Статья 408. Решение суда надзорной инстанции

     1. Постановление (определение) суда надзорной инстанции должно быть мотивированным. 

В нем отражаются требования, которые содержатся в надзорной жалобе (представлении); 

доводы, по которым суд согласился с ними или отверг их; выводы суда надзорной 

инстанции.

     2. Оставление надзорной жалобы (представления) без удовлетворения возможно 

в двух случаях: когда приговор суда первой инстанции, приговор суда апелляционной 

инстанции, определения и постановления надзорных инстанций, на которые поданы 

надзорные жалобы или принесено надзорное представление, являются законными 

и обоснованными; когда заявленные в жалобе (представлении) требования соответствуют 

закону, но их удовлетворение приведет к повороту к худшему в отношении осужденного 

(см. коммент. к ст.405).

     3. Отмена приговора, определения или постановления суда и всех последующих 

по делу решений с прекращением производства по делу может иметь место по различным 

мотивам: за отсутствием события или состава преступления, вследствие истечения 

сроков давности и по иным обстоятельствам, предусмотренным ст.24 УПК; при 

наличии оснований, предусмотренных п.1, 3-8 ч.1 и ч.3 ст.27 УПК; в связи с 

отказом прокурора от обвинения в суде первой инстанции, если против этого 

не возражал потерпевший; в связи с установлением в суде надзорной инстанции 

обстоятельств, предусмотренных ст.25 (примирение сторон) и 26 (изменение обстановки) 

УПК.

     4. Поскольку суд надзорной инстанции проверяет по надзорной жалобе как 

вопросы права, так и вопросы факта, то, установив, что исследованными в суде 

первой или апелляционной инстанции доказательствами не подтверждена вина осужденного, 

либо доказательства, положенные в основу его осуждения, получены незаконным 

путем и его вина не подтверждена бесспорно иными доказательствами, суд прекращает 

дело за отсутствием в действиях осужденного состава преступления. Аналогичное 

решение суд надзорной инстанции принимает при недоказанности события преступления.

     5. Отменяя судебные решения и передавая дело на новое рассмотрение в 

суд первой, апелляционной или кассационной инстанции (п.3-5 ч.1 ст.408 УПК), 

суд надзорной инстанции должен мотивировать причины отмены судебных решений 

и указать на недостатки, которые следует восполнить при новом рассмотрении 

дела. При этом предложения суда надзорной инстанции не могут быть прямо или 

косвенно направлены на ухудшение положения осужденного. В постановлении (определении) 

об отмене предыдущих судебных постановлений и направлении дела на новое рассмотрение 

не может содержаться предложений, противоречащих принципу состязательности. 

Потому, если этого не просят стороны, нельзя предлагать нижестоящему суду 

провести дополнительно исследование тех или иных обстоятельств дела, назначить 

проведение экспертиз и т.д.

     По той же причине суд надзорной инстанции не может делать предложения 

общего характера, рассчитанные на инициативные действия нижестоящего суда 

(например, расширить круг свидетелей, установить других участников преступления 

и т.д.).

     6. В законе не решен вопрос о возможности отмены постановления (определения) 

нижестоящей судебной инстанции с направлением дела на ее повторное рассмотрение. 

Очевидно, если жалоба (представление) принесена по мотивам несогласия с решением 

нижестоящей надзорной инстанции по поводу оспариваемых судебных постановлений, 

то вышестоящая инстанция должна решать вопрос по существу, не возвращая дело 

на рассмотрение в нижестоящую надзорную инстанцию.

     Однако, если надзорное решение обжалуется по мотивам процедурных нарушений, 

которые невозможно исправить в вышестоящей надзорной инстанции (например, 

президиум областного суда не известил осужденного о дне слушания дела, несмотря 

на его просьбу), то такое решение подлежит отмене с направлением дела на новое 

надзорное рассмотрение.

     7. Изменения, вносимые в приговор, определение или постановление суда, 

могут быть различными: о снижении меры наказания, о применении менее строгой 

статьи УК, исключении из обвинения отдельных эпизодов обвинения, частичном 

прекращении дела и т.д. Надзорная инстанция вправе внести в обжалованное судебное 

решение изменения, не влияющие на квалификацию преступления, меру наказания, 

режим отбывания наказания (например, уточнение названия населенного пункта, 

фамилии, исправление арифметических ошибок).

     8. Содержание определения (постановления) суда надзорной инстанции должно 

соответствовать требованиям ч.1, 2 ст.388 УПК, касающихся содержания кассационного 

определения.

     9. Постановление (определение) суда надзорной инстанции, в соответствии 

с которым осужденный освобождается из-под стражи, подлежит немедленному исполнению, 

если он участвует в судебном заседании. В иных случаях копия постановления 

(определения) или соответствующая выписка из его резолютивной части подлежит 

направлению администрации учреждения для незамедлительного освобождения осужденного.

     Статья 409. Основания отмены или изменения судебного решения, вступившего 

в законную силу

     1. Основаниями отмены или изменения вступивших в законную силу судебных 

решений при рассмотрении уголовного дела в порядке надзора могут быть либо 

нарушения уголовно-процессуального закона, либо неправильное применение уголовного 

закона, либо несправедливость приговора.

     Более подробно об этих основаниях - см. комментарий к ст.381-383 УПК.

     2. Поскольку эти статьи регламентируют производство в суде кассационной 

инстанции, их применение при надзорном рассмотрении дела имеет ряд ограничений.

     Установив нарушение уголовно-процессуального закона, суд надзорной инстанции, 

тем не менее, в силу ст.405 УПК не может отменить или изменить судебное решение, 

на которое подана жалоба или принесен протест, если это повлечет за собой 

ухудшение положения осужденного.

     Отмена или изменение приговора, определения, постановления в суде надзорной 

инстанции ввиду неправильного применения уголовного закона могут иметь место 

только в том случае, если такое вмешательство в судебные решения не связано 

с необходимостью применения более строгого закона. Таким же образом, отмена 

и изменение судебных решений в суде надзорной инстанции по мотивам несправедливости 

приговора могут осуществляться только ввиду чрезмерной строгости наказания.

     3. Часть вторая комментируемой статьи регулирует основания отмены и изменения 

в порядке надзора определений и постановлений суда первой инстанции, а также 

определений и постановлений кассационных и надзорных инстанций.

     4. Определение кассационной инстанции, постановление или определение 

надзорной инстанции подлежит отмене, когда ими допущено нарушение закона, 

повлиявшее на правильность и законность приговора либо предшествующего определения 

или постановления. В этом случае дело направляется на новое рассмотрение в 

ту инстанцию, чье решение отменено.

     Если предшествующими инстанциями оставлено без изменения незаконное или 

необоснованное решение суда первой инстанции, то они подлежат отмене, а решения 

суда первой инстанции - изменению или отмене.

     Подлежат изменению те определения и постановления судебных инстанций, 

которыми внесены обоснованные изменения в решения нижестоящих судов, но, вместе 

с тем, не устранены полностью допущенные нижестоящими инстанциями нарушения 

требований законности и обоснованности судебных решений.

     Если вынесенное надзорной инстанцией определение (постановление) внесло 

ошибочные изменения в приговор суда или определение кассационной инстанции, 

либо если ею оставлены без изменения незаконные или необоснованные решения 

нижестоящих инстанций, то такое определение (постановление) подлежит отмене.

     Статья 410. Пределы прав суда надзорной инстанции

     1. Статья 410 УПК сохраняет так называемый ревизионный порядок рассмотрения 

дел судом надзорной инстанции. Он заключается в том, что суд надзорной инстанции 

не только обязан проверить доводы надзорной жалобы (представления), но и вправе 

проверить все производство по делу, в том числе по вопросам, не поставленным 

в жалобе (представлении).

     При этом надзорная инстанция может при принятии решения, о котором ходатайствует 

лицо, подавшее жалобу (представление), использовать обстоятельства, на которые 

не ссылался автор жалобы (представления), либо принять решение о таких изменениях 

или отмене судебных решений, о которых лицо, подавшее жалобу (представление), 

не просило.

     2. Принцип невозможности "поворота к худшему" в суде надзорной инстанции 

(ст.405 УПК) распространяется не только на решения суда первой и второй инстанций, 

но и на решения суда надзорной инстанции. Поэтому вышестоящая надзорная инстанция, 

установив, что нижестоящая надзорная инстанция снизила меру наказания осужденному, 

применив более мягкий уголовный закон, или прекратила производство по уголовному 

делу, не вправе отменять его по мотивам необоснованного улучшения положения 

осужденного.

     Равным образом подлежит отмене надзорное определение (постановление), 

если им допущено ухудшение положения осужденного.

     3. Право суда надзорной инстанции проверять уголовное дело в отношении 

лиц, о пересмотре дела которых жалоба (представление) не приносилась, касается 

как тех осужденных, которые признаны соучастниками лица, в отношении которого 

подана жалоба (представление), так и других осужденных по делу.

     4. Поскольку закон не оговаривает правил проверки дела в отношении лиц, 

по поводу которых жалоба (представление) не приносилась, процедура принятия 

такого решения должна вытекать из общих принципов УПК.

     Чтобы не допустить нарушения права на защиту такого лица, надзорная инстанция 

должна поставить его в известность о намерении изменить (отменить) состоявшиеся 

в отношении него судебные решения и разъяснить его право выразить свое отношение 

к предлагаемому изменению судебных решений. Указанные ограничения не могут 

распространяться на случаи прекращения уголовного дела по реабилитирующим 

основаниям.

     5. Комментируемая статья предусматривает право, а не обязанность суда 

надзорной инстанции проверить дело в ревизионном порядке, в отношении как 

всех обстоятельств дела, так и всех осужденных по данному делу, поэтому принятие 

надзорной инстанцией решения по делу не ограничивает права осужденных по делу, 

в отношении которых надзорное решение не принималось, обратиться с надзорной 

жалобой в ту же инстанцию.

     6. При возвращении дела на новое рассмотрение суд надзорной инстанции 

возвращает его в следующие суды: в случае отмены решения суда первой инстанции 

и последующих судебных постановлений - в суд первой инстанции; в случае отмены 

определения кассационной инстанции или приговора апелляционной инстанции и 

последующих судебных постановлений в суд второй инстанции. Указывая судебную 

инстанцию, в которую возвращается уголовное дело, суд надзорной инстанции 

называет конкретный суд, в котором должно быть рассмотрено дело. В решении 

суда надзорной инстанции может содержаться указание об обязательном рассмотрении 

дела в ином составе судей.

     7. Указания суда надзорной инстанции обязательны при повторном рассмотрении 

дела. Однако эта инстанция не может давать указания, направленные на ухудшение 

положения осужденного либо влекущие нарушения принципа состязательности и 

равноправия сторон.

     8. Требование к суду надзорной инстанции (п.1 ч.7 ст.410 УПК) о невозможности 

устанавливать или считать доказанными факты, которые не были установлены в 

приговоре или были отвергнуты им, в равной мере относятся как к случаям отмены 

обжалованных судебных постановлений, так и к случаям изменения решений нижестоящих 

судов.

     Что касается требований, содержащихся в п.2 и 3 ч.7 и ч.8 комментируемой 

статьи, то они относятся к случаям отмены решений судов нижестоящих инстанций 

и направления дел на новое судебное рассмотрение.

     Статья 411. Рассмотрение уголовного дела после отмены первоначального 

приговора суда или определения суда кассационной инстанции

     1. Новое рассмотрение дела, после отмены судебного решения в порядке 

надзора, производится по общим правилам судопроизводства, предусмотренным 

гл.33-40, 42 и 45 УПК. Вместе с тем, такое рассмотрение имеет существенные 

особенности, связанные с ограничениями, предусмотренными для рассмотрения 

дел в порядке надзора.

     2. При новом рассмотрении дела суд не вправе ни при каких условиях применить 

закон, усиливающий ответственность осужденного, или назначить ему более строгое 

наказание, поскольку принцип невозможности поворота к худшему в надзоре распространяется 

и на посленадзорное повторное рассмотрение дел.

     3. Суды первой и второй инстанции, рассматривая дело после отмены судебных 

решений судом надзорной инстанции, вправе проводить рассмотрение только в 

той части, которая была отменена надзорным постановлением (определением).

     4. Суд при новом рассмотрении дела обязан выполнить указание суда надзорной 

инстанции. Если выполнение указания в силу объективных обстоятельств невозможно, 

то это должно быть отражено в материалах нового рассмотрения с указанием причин 

невозможности выполнения указания суда надзорной инстанции.

     5. Приговор, постановленный судом первой инстанции при новом рассмотрении 

уголовного дела после частичной отмены предыдущего приговора, может быть обжалован 

только в части, которая ранее была отменена судом надзорной инстанции. В части, 

оставленной без изменения судом надзорной инстанции, приговор обжалованию 

не подлежит.

     Статья 412. Внесение повторных надзорных жалоб или представлений

     1. Повторной надзорной жалобой (представлением) следует считать жалобу 

(представление), принесенную по тому же делу, в отношении того же осужденного 

и по тем же основаниям, что и жалоба (представление), ранее оставленная без 

удовлетворения.

     Не может считаться повторной жалоба (представление), принесенная в отношении 

другого осужденного по тому же делу, если в отклоненной жалобе в отношении 

него вопрос не ставился.

     2. Жалоба, принесенная по тому же делу, в отношении того же лица, но 

по другим правовым основаниям, чем отклоненная жалоба, не является повторной 

жалобой в смысле ч.1 ст.412 УПК, если только судом надзорной инстанции поднятый 

в ней вопрос не был решен в ревизионном порядке (ч.1 ст.410 УПК). Например, 

в отклоненной жалобе ставился вопрос о нарушении права на защиту осужденного, 

а во вновь поступившей жалобе оспаривается юридическая квалификация его действий.

     3. Не может рассматриваться как повторная жалоба, направленная в тот 

же суд, но адресованная председателю суда, с ходатайством об отмене постановления 

судьи об отклонении надзорной жалобы.

     4. Отказ одного из заместителей Председателя Верховного Суда РФ отменить 

постановление судьи Верховного Суда РФ об отказе в удовлетворении надзорной 

жалобы (представления) не является препятствием для другого заместителя Председателя 

Верховного Суда РФ либо Председателя Верховного Суда РФ принять решение об 

отмене постановления судьи и направлении надзорной жалобы (представления) 

на рассмотрение соответствующей надзорной инстанции.

     5. При принесении и рассмотрении новых жалоб (представлений) могут приводиться 

как мотивы, послужившие основанием для первоначальных жалоб (представлений) 

и отмены первоначальных судебных решений, так и любые другие мотивы.

      Глава 49. Возобновление производства по уголовному делу ввиду

                новых или вновь открывшихся обстоятельств

     Статья 413. Основания возобновления производства по уголовному делу ввиду 

новых или вновь открывшихся обстоятельств

     1. Возобновление производства по уголовному делу ввиду новых или вновь 

открывшихся обстоятельств, равно как и надзорное производство, является одним 

из видов пересмотра решений судов, вступивших в законную силу.

     В рамках указанного производства могут быть отменены любые принятые по 

уголовному делу решения всех без исключения судебных инстанций.

     Эти обстоятельства, бывшие ранее неизвестными органу расследования, прокурору 

и суду в течение всего хода судопроизводства по уголовному делу, не были отражены 

в материалах дела, так что нельзя было даже сделать вывода об их существовании. 

При этом они должны быть значимыми настолько, чтобы поставить под сомнение 

законность и обоснованность судебного решения.

     2. Если сомнения в законности и обоснованности судебного решения связаны 

с обстоятельствами, бывшими неизвестными суду и обнаруженными после вступления 

соответствующего приговора, определения или постановления в законную силу, 

вопрос о пересмотре такого решения может быть разрешен только в порядке производства 

по вновь открывшимся обстоятельствам. Если при указанных обстоятельствах принесено 

представление в порядке надзора, суд надзорной инстанции оставляет его без 

удовлетворения и направляет дело вместе со всеми материалами прокурору для 

возбуждения производства по вновь открывшимся обстоятельствам (Бюл. Верховного 

Суда СССР. - 1985. - N 3. - С.22.).

     3. Законодателем предусмотрены следующие категории положений, которые 

могут являться основаниями для возобновления производства по уголовному делу 

ввиду вновь открывшихся обстоятельств:

     а) заведомая подложность или недействительность доказательств, повлекшие 

за собой постановление судом незаконного, необоснованного или несправедливого 

приговора, а также вынесение незаконного или необоснованного определения или 

постановления (п.1 ч.3 ст.413);

     б) преступные злоупотребления должностных лиц, осуществлявших расследование, 

и прокурора (п.2 ч.3 ст.413), а также судьями при рассмотрении ими уголовного 

дела (п.3 ч.3 ст.413).

     4. Заведомая ложность показаний или подложность доказательств является 

результатом их искусственного создания или искажения. Так, например, она может 

быть следствием преднамеренного, умышленного лжесвидетельства, заведомо неправильных 

выводов эксперта, сознательного подлога документов, фальсификации протоколов 

следственных и судебных действий, подмены, сокрытия или умышленной порчи вещественных 

доказательств, намеренно ошибочного перевода.

     5. Заведомая ложность показаний и заключений, подложность доказательств 

могут служить основаниями для возобновления производства по уголовному делу 

в том случае, если эти факты установлены приговором, вступившим в законную 

силу, и виновные лица осуждены до того, как производство возобновлено ввиду 

вновь открывшихся обстоятельства (Бюл. Верховного Суда РСФСР. - 1981. - N 

5. - С.4; 1988. - N 3. - С.9.).

     6. Заведомая ложность и подложность доказательств может быть основанием 

для возобновления производства по вновь открывшимся обстоятельствам, если 

она повлекла за собой постановление как незаконного, необоснованного или несправедливого 

приговора, так и определения или постановления суда любой инстанции.

     7. Под преступными злоупотреблениями должностных лиц, осуществлявших 

расследование, а также прокурора и судей понимаются их умышленные действия, 

носящие уголовно наказуемый характер и повлекшие за собой извращение сути 

дела. Таковыми являются преднамеренные действия, совершенные указанными субъектами 

уголовного процесса из корыстной или иной личной заинтересованности в целях 

недопущения установления истины по уголовному делу. Противоправными злоупотреблениями 

следует, в частности, признавать фальсификацию доказательств следователем 

или дознавателем, повлекшую за собой постановление незаконного и необоснованного 

приговора; вынесение судьей оправдательного приговора или постановления о 

прекращении уголовного дела вопреки имеющимся доказательствам. Как преступные 

злоупотребления квалифицируются и такие действия названных должностных лиц 

как понуждение к заведомо ложным показаниям, умышленная порча или изменение 

внешнего вида вещественных доказательств, подлог процессуальных документов, 

изъятие из материалов уголовного дела протоколов следственных и судебных действий 

и т.д., если эти противоправные действия привели к неправильному разрешению 

дела.

     8. Преступные злоупотребления должностных лиц, осуществлявших расследование, 

являются основанием для возобновления производства по уголовному делу только 

в том случае, если имеется причинная связь между незаконными действиями этих 

лиц и принятым судом незаконным, необоснованным или несправедливым приговором, 

а также незаконным или необоснованным определением или постановлением.

     9. В законе не говорится о начальнике следственного отдела и начальнике 

органа дознания. Однако действие названной статьи распространяется и на указанных 

должностных лиц, если в результате их противоправного поведения судом было 

принято незаконное или необоснованное решение.

     10. Преступные злоупотребления судей влекут за собой отмену судебного 

решения независимо от того, привели ли они к постановлению незаконного или 

необоснованного решения (приговора, определения, постановления). Факт преступного 

злоупотребления судей уже сам по себе является прямым основанием к отмене 

принятого ими по уголовному делу решения.

     11. Законодатель различает три группы новых обстоятельств, которые могут 

послужить основаниями для возобновления производства по уголовному делу вследствие 

того, что на момент вынесения судебного решения не были известны суду и сами 

по себе устраняют противоправность и наказуемость деяния:

     а) признание Конституционным Судом РФ закона, примененного судом при 

разрешении конкретного уголовного дела, не соответствующим Конституции РФ;

     б) констатированное Европейским Судом по правам человека нарушение положений 

Конвенции о защите прав человека и основных свобод, допущенное судом РФ при 

рассмотрении и разрешении уголовного дела и сопряженное с применением федерального 

закона или с иным проступком, не соответствующими положениям названной Конвенции;

     в) иные новые обстоятельства, которые сами по себе или вместе с ранее 

установленными обстоятельствами указывают на незаконность или необоснованность 

ранее вынесенного судом решения.

     12. В соответствии с Федеральным конституционным законом "О Конституционном 

Суде Российской Федерации" от 21.07.1994 г. Конституционный Суд России, осуществляя 

конституционный контроль, правомочен признать любой нормативный правовой акт 

(в том числе регламентирующий уголовное судопроизводство) полностью или частично 

противоречащим основному закону страны. В этой связи закон в целом или его 

часть не подлежат применению.

     Решения Конституционного Суда РФ обязательны на всей территории России 

для всех представительных, исполнительных и судебных органов государственной 

власти, органов местного самоуправления, предприятий, учреждений, организаций, 

должностных лиц, граждан и их объединений.

     13. Решение Конституционного Суда РФ окончательно, не подлежит обжалованию 

и вступает в силу немедленно после его провозглашения.

     Постановления и определения названного Суда действуют непосредственно 

и не требуют подтверждения другими органами и должностными лицами.

     Акты или отдельные положения, признанные неконституционными, утрачивают 

силу. Решение судов и иных органов, основанные на актах, признанных неконституционными, 

не подлежат исполнению и должны быть пересмотрены в установленных федеральным 

законом случаях.

     Решение Конституционного Суда РФ подлежит исполнению немедленно после 

опубликования либо вручения его официального текста, если иные сроки специально 

в нем не оговорены.

     14. Судам при осуществлении правосудия надлежит исходить из того, что 

общепризнанные принципы и нормы международного права, закрепленные в международных 

пактах, конвенциях и иных документах (в частности, во Всеобщей декларации 

прав человека (1948 г.), Конвенции о защите прав человека и основных свобод 

(1950 г.), Международном пакте о гражданских и политических правах (1966 г.), 

и международные договоры Российской Федерации являются составной частью ее 

правовой системы. Если международным договором РФ установлены иные правила, 

чем предусмотренные законом, то применяются правила международного договора.

     15. В связи с ратификацией Россией Европейской Конвенции по защите прав 

человека и основных свобод любой российский гражданин, а также адвокат либо 

правозащитная организация, действующие от имени пострадавшего лица, правомочны 

обратиться в Европейский Суд по правам человека.

     К компетенции указанного Суда относится рассмотрение жалоб на нарушения 

основных прав человека, перечисленных в Конвенции, в частности, таких как 

право на защиту от пыток и бесчеловечного обращения, право на сохранение правосубъектности 

в любом государстве, на жизнь, на справедливый суд и пр.

     16. Европейским Судом жалоба может быть принята к рассмотрению, если 

при этом соблюдены следующие условия:

     а) факт нарушения прав человека имел место после ноября 1998 г., т.е. 

после ратификации Конвенции Россией;

     б) заявление подтверждено достаточными доказательствами наличия нарушения, 

предусмотренного нормами Конвенции или собственными решениями (прецедентами) 

Европейского Суда;

     в) исчерпаны все внутригосударственные возможности по восстановлению 

нарушенных прав: обращались в судебные инстанции (основного звена и кассационного) 

и Уполномоченному Президента РФ по правам человека.

     17. При принятии Европейским Судом решения об удовлетворении заявленных 

требований им констатируется, какие права человека были нарушены государством-ответчиком 

и подлежат устранению в отношении заявителя, а также какие нормы закона, противоречащие 

Конвенции по правам человека, должны быть изменены государством-ответчиком.

     Обеспечение соблюдения обязательств, принятых на себя странами-членами 

Совета Европы, подписавшими названную Конвенцию, возложено на вновь образованную 

Европейскую Комиссию по правам человека.

     18. Под "иными новыми обстоятельствами" следует понимать, во-первых, 

такие фактические условия, незнание которых повлекло за собой добросовестное 

заблуждение суда о подлинном характере обстоятельств деяния, содержащего признаки 

уголовно наказуемого правонарушения, и принятие необоснованного или незаконного 

решения; во-вторых, иные неизвестные или вновь обнаруженные фактические данные, 

неоспоримо доказывающие неправосудность принятого по уголовному делу решения, 

в том числе в порядке кассационного или надзорного производства.

     19. Законодателем не приводится перечень иных новых обстоятельств. Однако 

в законе сформулированы требования, которым эти обстоятельства должны отвечать 

для того, чтобы быть признанными в качестве законных оснований к возобновлению 

производства по уголовному делу. А именно: они сами по себе или вместе с обстоятельствами, 

ранее установленными, устраняют преступность (противоправность) и наказуемость 

(применение санкций) деяния.

     20. Судебная практика к числу новых и неизвестных при постановлении судом 

приговора, определения или вынесении постановления обстоятельств относит: 

установление фактов, свидетельствующих о совершении преступления не тем лицом, 

которое было осуждено; самооговор осужденного; изменение одним из подсудимых, 

после вступления приговора в законную силу, своих показаний, которые были 

положены в основу обвинительного приговора в отношении другого осужденного; 

получение в процессе расследования уголовных дел по другим преступлениям таких 

сведений, которые существенно влияют на характер обвинения по данному делу; 

установление факта, что лицо, считавшееся убитым, живо; установление невменяемости 

осужденного во время совершения общественно опасного деяния; наличие нового 

заключения экспертов, существенно отличающегося от имеющегося в материалах 

дела и лежащего в основе обвинительного приговора, и т.д.

     21. Возобновление производства по уголовному делу и пересмотр судебных 

решений по правилам, регламентированным гл.49 УПК РФ, возможны также в целях 

переоценки уже получивших ранее судебное подтверждение обстоятельств. В частности, 

основанием к возобновлению производства по уголовному делу может служить неправосудность 

принятых по конкретному делу решений, если они явились результатом игнорирования 

собранных доказательств, нашедших отражение в материалах дела, а также следствием 

их ошибочной оценки, неправильного применения закона, добросовестного заблуждения, 

некомпетентности, недостаточной осведомленности и тому подобных причин.

     22. Основанием для пересмотра судебных решений ввиду новых или вновь 

открывшихся обстоятельств является недоброкачественность даже хотя бы одного 

из доказательств, имеющих существенное значение для дела (или его части), 

т.к. судьи оценивают доказательства в их совокупности.

     23. В порядке возобновления производства по уголовному делу ввиду новых 

или вновь открывшихся обстоятельств может также пересматриваться постановление 

Президиума Верховного Суда РФ.

     24. По общему правилу вновь открывшиеся обстоятельства, указанные в ч.3 

ст.413, должны быть установлены вступившим в законную силу приговором суда. 

Однако в ряде случаев данные обстоятельства не представляется возможным констатировать 

посредством названного судебного решения. Это может иметь место при истечении 

срока давности; в связи с изданием акта об амнистии или акта о помиловании 

отдельных лиц; вследствие смерти обвиняемого или недостижения лицом возраста, 

с которого наступает уголовная ответственность. В этих ситуациях вновь открывшиеся 

обстоятельства могут быть установлены определением или постановлением суда, 

а также постановлением прокурора, следователя или дознавателя о прекращении 

уголовного дела по указанным основаниям.

     Статья 414. Сроки возобновления производства

     1. Пересмотр вступивших в законную силу судебных решений по уголовным 

делам ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств предполагает повторное 

рассмотрение дела в судебном заседании соответствующего суда, указанного в 

ст.417.

     2. Законодатель не ограничивает никакими временными рамками возможность 

пересмотра обвинительного приговора ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств, 

если в результате выиграют интересы осужденного. Даже смерть осужденного не 

может послужить помехой для возобновления производства по уголовному делу 

ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств в целях реабилитации этого 

умершего осужденного.

     3. Возможность возобновления производства по уголовному делу ввиду новых 

или вновь открывшихся обстоятельств обусловлена соблюдением определенных сроков.

     Во-первых, это срок давности, который установлен уголовным законом (ст.78 

УК) и измеряется пределами срока давности привлечения к уголовной ответственности. 

Истечение срока давности исключает пересмотр вступившего в законную силу судебного 

решения.

     Не могут быть пересмотрены ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств 

оправдательный приговор, определение и постановление о прекращении уголовного 

дела, а также обвинительный приговор - по мотивам, связанным с ухудшением 

положения осужденного (необходимостью применения к осужденному уголовного 

закона о более тяжком преступлении), по истечении:

     а) двух лет со дня совершения преступления небольшой тяжести (по которым 

санкция предусматривает максимальное наказание, не превышающее двух лет лишения 

свободы);

     б) шести лет со дня совершения преступления средней тяжести (по которым 

санкция предусматривает максимальное наказание, не превышающее пяти лет лишения 

свободы);

     в) десяти лет со дня совершения тяжкого преступления (по которым санкция 

предусматривает максимальное наказание, не превышающее десяти лет лишения 

свободы);

     г) пятнадцати лет со дня совершения особо тяжкого преступления (по которым 

санкция предусматривает наказание в виде лишения свободы на срок свыше десяти 

лет или более строгое наказание).

     Сроки давности исчисляются со дня совершения преступления и до момента 

вступления приговора суда в законную силу.

     Течение сроков давности приостанавливается, если лицо, совершившее преступление, 

уклоняется от следствия или суда. В этом случае течение сроков давности возобновляется 

с момента задержания указанного лица или явки его с повинной.

     В случае совершения лицом нового преступления сроки давности по каждому 

преступлению исчисляются самостоятельно.

     Вопрос о применении сроков давности к лицу, совершившему преступление, 

наказуемое смертной казнью или пожизненным лишением свободы, решается судом.

     Во-вторых, должен соблюдаться ограниченный срок, в течение которого судом 

может быть принято решение о возобновлении производства по уголовному делу 

ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств. Факт неистечения срока давности 

дает возможность пересмотра судебного решения в худшую для осужденного (оправданного) 

сторону только в течение одного года со дня установления вновь открывшихся 

обстоятельств.

     4. Законодателем определены условия, при наличии которых обнаружение 

новых или вновь открывшихся обстоятельств получает юридическую констатацию. 

В частности, днем открытия названных обстоятельств следует считать:

     1) день вступления в законную силу судебного решения (приговора, определения, 

постановления) в отношении виновного лица:

     а) в случае, если вновь открывшимися обстоятельствами являются заведомая 

ложность показаний потерпевшего или свидетеля, заключения эксперта, подложность 

вещественных доказательств, протоколов следственных и судебных действий и 

иных документов, заведомая неправильность перевода (п.1 ч.3 ст.413);

     б) в случае, если вновь открывшимися обстоятельствами являются преступные 

действия дознавателя, следователя, прокурора или судьи, совершенные ими в 

ходе уголовного судопроизводства (п.2, 3 ч.3 ст.413);

     2) день вступления в силу решения Конституционного Суда РФ о несоответствии 

Конституции РФ закона, примененного судом при рассмотрении конкретного дела 

(см. коммент. к ст.413);

     3) день вступления в силу решения Европейского Суда по правам человека 

о наличии нарушения положений Конвенции по защите прав человека и основных 

свобод, связанного с применением судом Российской Федерации при рассмотрении 

уголовного дела Федерального закона, не соответствующего положениям указанной 

Конвенции, или с иными фактами несоблюдения положений данной Конвенции (п.2 

ч.4 ст.413);

     4) день составления соответствующим прокурором заключения о необходимости 

возобновления производства ввиду новых обстоятельств - в случае обнаружения 

иных фактических данных, ранее не известных суду на момент вынесения по уголовному 

делу судебного решения и устраняющих преступность и наказуемость деяния (см. 

коммент. к ст.413).

     5. В диспозиции комментируемой статьи не предусмотрены ситуации, когда 

вновь открывшиеся обстоятельства, связанные с обнаружением фактов дачи ложных 

показаний, представления ложных доказательств, неправильного перевода или 

преступных действий соответствующих должностных лиц в ходе уголовного судопроизводства, 

установлены определением или постановлением суда, а также постановлением прокурора, 

следователя или дознавателя о прекращении уголовного дела (ч.5 ст.413).

     Представляется, что в этих случаях днем открытия указанных фактических 

данных следует считать день составления соответствующим прокурором заключения 

о необходимости возобновления производства по уголовному делу ввиду вновь 

открывшихся обстоятельств.

     Статья 415. Возбуждение производства

     1. Возобновлению производства по уголовному делу ввиду новых или вновь 

открывшихся обстоятельств, осуществляемому соответствующим судом, предшествует 

ряд мероприятий:

     а) возбуждение прокурором производства ввиду новых или вновь открывшихся 

обстоятельств (в пределах своей компетенции, за исключением случаев, предусмотренных 

ч.5 ст.415);

     б) проведение проверки наличия вновь открывшихся обстоятельств или расследования 

новых обстоятельств;

     в) принятие прокурором решения по результатам проверки или расследования 

и о дальнейшем направлении дела.

     2. Возбуждение производства ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств 

представляет собою принятие прокурором решения о начале в установленном законом 

порядке проверки или расследования обстоятельств, которые ставят под сомнение 

законность или обоснованность ранее вынесенного судебного решения.

     Решение о возбуждении производства ввиду новых или вновь открывшихся 

обстоятельств прокурор обязан оформить мотивированным постановлением.

     3. Производство проверки в целях установления вновь открывшихся обстоятельств, 

а также расследования новых обстоятельств не означает возобновления соответствующего 

уголовного дела. Вопрос о возобновлении производства по уголовному делу разрешается 

только судом (см. коммент. к ст.417) на основании материалов проверки вновь 

открывшихся обстоятельств или расследования новых обстоятельств и заключения 

прокурора.

     4. Ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств производство возбуждается 

при наличии повода и оснований только прокурором, за исключением ситуаций, 

предусмотренных ч.5 ст.415. Причем прокурор может быть любого звена: района 

(города), субъекта Федерации, Генеральный прокурор РФ.

     5. В качестве поводов к возбуждению производства по правилам комментируемой 

статьи рассматриваются предусмотренные законом источники информации, из которых 

прокурору становится известно о наличии указанных в ст.413 обстоятельств, 

ставящих под сомнение законность или обоснованность ранее принятого судебного 

решения. Такие сведения, например, могут быть получены от самого осужденного, 

его родных и близких, а также от защитника. Наличие новых обстоятельств может 

быть усмотрено в заявлении лжесвидетеля, сделанном им в ходе явки с повинной.

     Кроме того, в качестве повода к возбуждению производства могут стать 

данные, полученные судом при рассмотрении и разрешении других уголовных дел, 

а также полученные прокурором, следователем или дознавателем в процессе предварительного 

расследования иных уголовных дел.

     6. Основанием к возбуждению производства является наличие достаточных 

данных, указывающих на существование новых или вновь открывшихся обстоятельств, 

которые ранее не были известны суду при вынесении решения по делу.

     7. Возбуждению производства ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств, 

указанных в ч.3 ст.413, если они до этого не были установлены вступившим в 

законную силу приговором суда, должно предшествовать их установление в обычном 

порядке. Это предполагает возбуждение и расследование уголовного дела по факту 

преступления против правосудия (в частности, по факту совершения следователем 

подлога вещественного доказательства, получения судьей взятки за разрешение 

дела в пользу заинтересованной стороны, дачи свидетелем заведомо ложных показаний 

и т.д.), рассмотрение и разрешение судом нового дела и постановления в отношении 

виновных лиц обвинительного приговора.

     8. Наличие обвинительного приговора по уголовному делу в отношении лиц, 

виновных в даче заведомо ложных показаний, заключения эксперта; представления 

подложных доказательств, протоколов следственных и судебных действий, заведомо 

неправильном переводе, а также в отношении дознавателя, следователя, прокурора 

или судьи, виновных в совершении преступных действий в ходе уголовного судопроизводства, 

дает основание прокурору своим постановлением возбудить производство ввиду 

вновь открывшихся обстоятельств и провести проверочные мероприятия. В ходе 

данной проверки прокурор обязан истребовать копию приговора и справку суда 

о вступлении приговора в законную силу.

     Наряду с этим могут производиться проверочные действия для уточнения 

вновь открывшихся обстоятельств, от которых зависит решение о возобновлении 

производства по уголовному делу.

     9. Проверочные действия могут включать в себя истребование документов, 

предметов и получение объяснений от граждан и должностных лиц. Истребование 

материалов осуществляется посредством их запроса письмом, телеграммой или 

телефонограммой. Могут быть истребованы не только материалы, имеющиеся в наличии, 

но и такие, для подготовки которых требуется проведение отдельных вычислений, 

исследований (в том числе с применением специальных познаний), служебных расследований.

     Объяснения могут быть написаны собственноручно или даны в устной форме 

и записаны прокурором, производящим проверку.

     Проведение следственных действий в ходе данной проверки не допускается. 

Лица, отказавшиеся явиться по вызову для дачи объяснений, не могут быть подвергнуты 

приводу.

     10. Наличие в поступившем сообщении сведений о существовании новых обстоятельств, 

неизвестных суду на момент вынесения по уголовному делу судебного решения 

и устраняющих преступность и наказуемость деяния, обязывает прокурора возбудить 

производство ввиду новых обстоятельств и обеспечить расследование этих обстоятельств.

     11. Расследование новых обстоятельств прокурор осуществляет лично, в 

пределах своей компетенции, или поручает следователю. Прокурор обладает таким 

правом, если открылись новые обстоятельства либо ранее расследовалось данное 

уголовное дело. Им может быть прокурор любого звена, в том числе района (города).

     12. Производство расследования осуществляется по общим правилам; при 

этом как для прокурора, так и для следователя обязательны нормы УПК, регламентирующие 

порядок осуществления следственных и иных процессуальных действий. Допускается 

проведение допросов, осмотров, экспертиз, выемок и иных необходимых следственных 

мероприятий. При необходимости органу дознания могут быть даны поручения и 

указания о производстве оперативно-розыскных действий.

     13. В случае поручения ведения расследования следователю, он должен вынести 

постановление о принятии дела к своему производству. Невыполнение данного 

правила лишит его правовых оснований на проведение следственных действий.

     14. Поскольку в законе (ст.415) не конкретизирован срок производства 

расследования новых обстоятельств, - при его определении целесообразно ориентироваться 

на общий срок проведения предварительного следствия (см. коммент. к ст.162). 

Началом исчисления данного срока следует рассматривать день возбуждения производства, 

а окончанием - день подписания прокурором заключения и направления его с материалами 

расследования в соответствующий суд или день вынесения постановления о прекращении 

возбужденного производства.

     15. В связи с тем, что производство расследования новых обстоятельств 

всегда затрагивает интересы осужденного, оправданного, а также лица, в отношении 

которого в судебном порядке дело было прекращено, - им должны быть обеспечены 

возможность и условия для защиты своих прав. С этой целью названных лиц требуется 

уведомить о факте возбуждения производства ввиду новых обстоятельств. Им предоставляется 

право давать показания, предоставлять доказательства, заявлять ходатайства, 

приносить жалобы на действия и решения следователя и прокурора, заявлять отводы, 

пользоваться правами, которыми наделен обвиняемый при производстве отдельных 

следственных действий (в частности, при проведении очной ставки, предъявлении 

для опознания, назначении и производстве экспертизы).

     16. Особенность рассматриваемого производства расследования состоит в 

том, что в ходе него не проводится задержание подозреваемого, не применяются 

меры пресечения и иные меры уголовно-процессуального принуждения, а также 

некоторые иные процессуальные действия (например, привлечение в качестве обвиняемого), 

которые допускаются при расследовании уголовного дела.

     17. Законодателем установлен особый порядок пересмотра по уголовным делам 

судебных решений, вступивших в законную силу, для случаев, когда в качестве 

оснований возобновления производства по делу рассматриваются следующие новые 

обстоятельства:

     1) признание Конституционным Судом РФ закона, примененного судом в конкретном 

уголовном деле, не соответствующим Конституции РФ;

     2) установленное Европейским Судом по правам человека нарушение положений 

Конвенции о защите прав человека и основных свобод при рассмотрении судом 

РФ уголовного дела, связанного:

     а) с применением федерального закона, не соответствующего положениям 

указанной Конвенции;

     б) иными нарушениями положений названной Конвенции.

     Правом рассмотреть заново уголовное дело наделен лишь Президиум Верховного 

Суда РФ по представлению Председателя Верховного Суда России. Пересмотр судебного 

решения в связи с признанием примененного закона в ходе рассмотрения дела 

неконституционным или наличием нарушений положений Конвенции о защите прав 

человека и основных свобод должен быть произведен в срок не позднее одного 

месяца со дня поступления указанного представления.

     18. Рассмотрев представление Председателя Верховного Суда РФ, высшая 

судебная инстанция в отношении ранее принятого по уголовному делу судебного 

решения (приговора, определения, постановления) принимает необходимые коррективы. 

Президиум Верховного Суда РФ вправе своим постановлением отменить данное судебное 

решение или внести в него изменения в соответствии с постановлением Конституционного 

Суда РФ или постановлением Европейского Суда по правам человека.

     19. О принятом решении Президиум Верховного Суда РФ обязан сообщить в 

Конституционный Суд РФ, лицу, в отношении которого принято указанное постановление, 

прокурору и Уполномоченному Российской Федерации при Европейском Суде по правам 

человека. В этой связи в срок не позднее 3 суток с момента принятия постановления 

его копии направляются названным адресатам.

     Статья 416. Действия прокурора по окончании проверки или расследования

     1. Проведение проверки наличия вновь открывшихся обстоятельств или расследования 

новых обстоятельств завершается составлением прокурором заключения о необходимости 

возобновления производства по уголовному делу (при наличии соответствующих 

оснований) либо постановления о прекращении возбужденного производства (при 

отсутствии предусмотренных законом оснований).

     2. Об основаниях для возобновления производства по уголовному делу ввиду 

новых или вновь открывшихся обстоятельств - см. комментарий к ст.413.

     3. Заключение о необходимости возобновления производства по делу, а также 

постановление о прекращении возбужденного производства ввиду новых или вновь 

открывшихся обстоятельств составляется прокурором, осуществлявшим проверку 

или расследование указанных обстоятельств, а также прокурором, по поручению 

которого расследование проводил следователь.

     4. Заключение по своей сути является представлением прокурора, в котором 

перед соответствующей судебной инстанцией им ставится на разрешение вопрос 

о необходимости возобновления производства по уголовному делу ввиду новых 

или вновь открывшихся обстоятельств, которые ставят под сомнение законность, 

обоснованность или справедливость приговора (определения, постановления).

     В заключении не решается вопрос о возобновлении производства по уголовному 

делу, а лишь излагается точка зрения, суждение прокурора о необходимости пересмотра 

ранее принятого судебного решения.

     5. В заключении и в постановлении о прекращении производства должны найти 

свое отражение результаты проведенных исследований, изложен краткий анализ 

собранных фактических данных, сформулирован вывод прокурора, к которому он 

пришел в результате возбуждения производства и проведенных проверки или расследования: 

констатируется наличие новых или вновь открывшихся обстоятельств либо их неустановление.

     6. Поскольку в заключении ставится вопрос о необходимости пересмотра 

судебного решения, вступившего в законную силу, оно должно составляться по 

аналогии с протестом в порядке надзора, но с учетом особенностей пересмотра 

уголовного дела ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств. В силу изложенных 

причин, в заключении требуется указать:

     а) в какой суд оно приносится;

     б) краткое содержание приговора и последующих судебных решений по уголовному 

делу, если они выносились;

     в) краткое изложение новых или вновь открывшихся обстоятельств;

     г) какое решение по уголовному делу предлагается принять;

     д) должностное положение лица, направляющего заключение;

     е) время и место составления заключения.

     Если по результатам произведенной проверки вновь открывшихся обстоятельств 

или расследования новых обстоятельств прокурор убедится в необходимости производства 

по уголовному делу нового судебного разбирательства, - в заключении должно 

быть указано, какие фактические данные подлежат выяснению судом, которому 

предстоит рассматривать дело повторно.

     7. К заключению прокурора прилагаются все материалы, относящиеся к возобновлению 

производства по уголовному делу ввиду новых или вновь возникших обстоятельств:

     а) уголовное дело, по которому требуется возобновить производство;

     б) материалы проведенных прокурором в порядке ст.415 проверки вновь открывшихся 

обстоятельств или расследования новых обстоятельств;

     в) копия приговора по расследованному и рассмотренному судом уголовному 

делу, в отношении которого стали известны вновь открывшиеся обстоятельства, 

указанные в ч.3 ст.413 (по делу о даче ложных показаний, представлении подложных 

доказательств, неправильном переводе или преступных действиях, совершенных 

должностными лицами в ходе уголовного судопроизводства).

     В случаях, когда вновь открывшимися обстоятельствами являются фактические 

данные, указанные в ч.3 ст.413 (заведомая ложность показаний потерпевшего 

или свидетеля, заключения эксперта, подложность вещественных доказательств, 

протоколов следственных и судебных действий и иных документов, заведомая неправильность 

перевода, а также преступные действия дознавателя, следователя, прокурора 

или судьи в ходе уголовного судопроизводства), и такие обстоятельства установлены 

определением или постановлением суда, а также постановлением прокурора, следователя 

или дознавателя о прекращении уголовного дела по основаниям, указанным в ч.5 

ст.413 (истечение срока давности, издание акта об амнистии или акта помилования, 

смерть обвиняемого, недостижение лицом возраста, с которого наступает уголовная 

ответственность), то к заключению прокурора должна быть приобщена копия такого 

определения или постановления.

     8. Если есть основания для возобновления производства по уголовному делу, 

которое было рассмотрено мировым судьей в качестве суда первой инстанции, 

районный (городской) прокурор направляет свое заключение вместе с уголовным 

делом и материалами проверки вновь открывшихся обстоятельств или расследования 

новых обстоятельств в районный суд для принятия решения в пределах его компетенции, 

предусмотренной ст.418.

     9. При наличии оснований для возобновления производства по уголовному 

делу, которое было рассмотрено районным судом в качестве суда первой инстанции, 

районный (городской) прокурор направляет заключение вместе с уголовным делом 

и материалами проверки или расследования через вышестоящего прокурора (областного 

или иного, равного ему по своим полномочиям) в суд, уполномоченный разрешить 

вопрос о возобновления производства.

     Аналогичным образом поступает областной и приравненный к нему прокурор, 

если уголовное дело с заключением и материалами проверки или расследования 

направляются на рассмотрение Судебной коллегии по уголовным делам Верховного 

Суда РФ. В этом случае указанные материалы представляются через Генерального 

прокурора РФ.

     10. Вышестоящий прокурор при наличии согласия с представленным ему заключением 

за своей подписью направляет его вместе с уголовным делом и другими материалами 

(проверки или расследования) в соответствующий суд для решения вопроса о возобновлении 

производства по делу.

     Если, ознакомившись с представленными материалами, вышестоящий прокурор 

придет к выводу, что заключение является необоснованным или противоречит материалам 

расследования, он возвращает материалы для производства дополнительного расследования. 

При отсутствии достаточных оснований возобновления производства по уголовному 

делу вышестоящий прокурор правомочен вынести мотивированное постановление 

о прекращении возбужденного производства, о чем уведомляет заинтересованных 

лиц и нижестоящего прокурора.

     11. В случае принятия прокурором решения о прекращении возбужденного 

производства в связи с отсутствием предусмотренных законом оснований возобновления 

производства по уголовному делу им должно быть составлено мотивированное постановление. 

Данное постановление необходимо довести до сведения заинтересованных граждан 

и должностных лиц, одновременно разъяснив им право обжаловать принятое решение 

в соответствующий суд.

     Обжаловано может быть как само решение, так и мотивы, которыми прокурор 

руководствовался при его принятии.

     Возражения заинтересованных лиц по поводу прекращения прокурором возбужденного 

производства правомочен разрешить суд, который в соответствии со ст.417 компетентен 

рассматривать вопрос о возобновлении производства по данному уголовному делу 

ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств.

     Статья 417. Порядок разрешения судом вопроса о возобновлении производства 

по уголовному делу

     1. Вышестоящая судебная инстанция правомочна принять к своему производству 

и разрешению материалы проверки и расследования, по которым разрешение вопроса 

о возобновлении производства ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств 

отнесено к компетенции нижестоящего суда.

     2. Указание о том, что заключение прокурора о необходимости возобновления 

производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств 

рассматривается в судебном заседании в порядке, установленном ст.407 (т.е. 

по правилам рассмотрения дел в надзорной инстанции), имеет в виду лишь тождественность 

порядка процедуры рассмотрения дела судом.

     3. Применительно к ст.407 при рассмотрении представленных прокурором 

уголовного дела с заключением и материалами проверки или расследования судебное 

разбирательство и разрешение вопроса о возобновлении производства ввиду новых 

или вновь открывшихся обстоятельств осуществляется с соблюдением следующих 

правил:

     1) судьи, докладчик и участвующие в разбирательстве лица реализуют свои 

полномочия в судебном заседании в том порядке, который регламентирован ст.407;

     2) в судебном заседании обязательно участвует прокурор (или лицо, исполняющее 

его обязанности), а также могут участвовать (при условии заявления соответствующего 

ходатайства) осужденный, оправданный, их защитники и законные представители, 

а также лицо, в отношении которого дело было прекращено в судебном порядке, 

если в заключение прокурора поставлен вопрос об отмене определения (постановления) 

о прекращении дела;

     3) дело докладывается членом президиума или другим судьей;

     4) докладчик излагает обстоятельства уголовного дела, содержание ранее 

принятых судебных решений (приговора, определения или постановления) по делу, 

доводы заключения прокурора;

     5) судья-докладчик вправе высказать свое мнение по поводу обоснованности 

заключения прокурора;

     6) докладчику могут быть заданы вопросы;

     7) прокурор приводит обоснование составленного им заключения о необходимости 

возобновления производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся 

обстоятельств;

     8) участвующие в судебном заседании осужденный, оправданный, их защитники 

и законные представители, а также лицо, в отношении которого дело было прекращено 

в судебном порядке, также правомочны после выступления прокурора дать свои 

устные объяснения;

     9) для принятия итогового решения судьи в совещательную комнату не уделяются, 

однако участвующие при разбирательстве дела стороны выходят из зала судебного 

заседания;

     10) решение по заключению прокурора принимается большинством голосов 

судей; при равенстве голосов судей заключение о необходимости возобновления 

производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств 

считается отклоненным; особый порядок учета голосов судей законом предусмотрен 

при рассмотрении Президиумом Верховного Суда РФ заключения прокурора по уголовному 

делу, по которому в качестве меры наказания назначена смертная казнь: заключение 

о необходимости возобновления производства по уголовному делу ввиду новых 

или вновь открывшихся обстоятельств считается удовлетворенным, если за отклонение 

заключения проголосовали менее 2/3 членов Президиума Верховного Суда РФ, присутствовавших 

на заседании;

     11) итоговое решение, принимаемое президиумом соответствующего суда оформляется 

постановлением; решения, принимаемые Судебной коллегией по уголовным делам, 

Военной коллегией или Кассационной коллегией Верховного Суда РФ - определением.

     4. Постановление подписывается председательствующим, а определение всеми 

принимавшими участие в заседании судьями.

     Статья 418. Решение суда по заключению прокурора

     1. Рассмотрев представленное прокурором заключение о необходимости возобновления 

производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств, 

а также материалы проверки или расследования, судебная инстанция в отношении 

ранее принятого судебного решения (приговора, определения или постановления) 

правомочна принять одно из следующих решений:

     а) отменить приговор, определение или постановление;

     б) оставить их без изменения, отклонив заключение прокурора.

     2. Внести в ранее принятое судебное решение (приговор, определение или 

постановление) какие-либо изменения судебная инстанция не вправе, т.к. это 

является исключительной особенностью рассматриваемой стадии уголовного процесса, 

поэтому суд, рассматривающий заключение прокурора о необходимости возобновления 

производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств, 

усмотрев основания для изменения ранее принятого по делу судебного решения, 

должен отменить его и направить уголовное дело для производства нового судебного 

разбирательства.

     3. В случае отмены приговора (определения, постановления) суд одновременно 

принимает решение:

     а) о передаче уголовного дела для производства нового судебного разбирательства;

     б) о прекращении уголовного дела.

     Во втором случае по данному делу прекращается вся последующая уголовно-процессуальная 

деятельность.

     4. После отмены судебного решения (приговора, определения или постановления) 

ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств уголовное дело может быть 

направлено для производства нового судебного разбирательства со стадии назначения 

судебного заседания, если новые или вновь открывшиеся обстоятельства свидетельствуют 

о неправильности постановления судьи о прекращении уголовного дела и (или) 

уголовного преследования (ст.239), об исключении отдельных пунктов обвинения 

или о применении другой статьи уголовного закона (ст.236).

     5. Если по этим же причинам будет признано неправильным решение суда, 

принятое в ходе судебного разбирательства, равно как оправдание подсудимого 

или назначение ему наказания, по своей мягкости явно не соответствующего содеянному, 

при необходимости внести иные изменения в ранее принятое судебное решение, 

судебная инстанция направляет уголовное дело для производства нового судебного 

заседания со стадии судебного разбирательства.

     6. Направление уголовного дела на новое рассмотрение со стадии назначения 

судебного заседания производится, если новые или вновь открывшиеся обстоятельства 

дают основания для признания неправильным постановления, оформленного судьей 

при принятии им решения о назначении судебного заседания или предварительного 

слушания.

     7. Суд, рассматривающий заключение прокурора о необходимости возобновления 

производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств, 

правомочен направить дело для нового рассмотрения со стадии кассационного 

производства, когда будет признано неправильным только кассационное определение 

(с последующими судебными решениями, если они были вынесены) и имеются предусмотренные 

законом поводы для рассмотрения дела в кассационном порядке (см. комментарий 

к ст.408).

     8. Уголовное дело может быть направлено после отмены ранее принятых судебных 

решений (приговора, определения, постановления) ввиду новых или вновь открывшихся 

обстоятельств для производства нового судебного разбирательства только в случаях, 

когда оно не подлежит прекращению. О случаях, когда уголовное дело подлежит 

прекращению - см. комментарий к ст.239 и 254.

     9. При возобновлении производства по уголовному делу ввиду новых или 

вновь открывшихся обстоятельств, приговор, определение или постановление, 

ранее принятые судом, могут быть отменены с прекращением дела как полностью, 

так и в какой-либо части. В последнем случае приговор, определение или постановление 

в остальной части либо остаются в законной силе без изменения, либо отменяется 

с направлением уголовного дела в этой части для производства нового судебного 

разбирательства.

     10. В случае отмены только постановления (определения) надзорной инстанции 

суд, рассмотревший заключение прокурора о необходимости возобновления производства 

по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств, обязан 

оставить приговор и кассационное определение без изменений и завершить производство 

по данному уголовному делу. Передавать уголовное дело для производства нового 

судебного разбирательства в надзорную инстанцию, постановление (определение) 

которой отменено, не представляется целесообразным.

     11. Если при рассмотрении судом представленных прокурором материалов 

проверки или расследования с заключением о необходимости возобновления производства 

по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств будет установлено, 

что эти фактические данные не нашли своего подтверждения либо не оказали влияния 

на правильность судебного решения, а также если со дня открытия новых или 

вновь открывшихся обстоятельств истек предусмотренный законом годичный срок, 

в течение которого возможно возобновление производства по уголовному делу 

в сторону, ухудшающую положение осужденного (оправданного), соответствующая 

судебная инстанция выносит постановление (определение) об отклонении заключения 

прокурора.

     При этом первоначальный приговор (определение, постановление) и все последующие 

судебные решения по уголовному делу (если они выносились) оставляются без 

изменений.

     12. Постановление (определение) суда, рассматривавшего заключение прокурора 

о необходимости возобновления производства по уголовному делу ввиду новых 

или вновь открывшихся обстоятельств, должно составляться с соблюдением требований, 

предъявляемых к решению надзорной (кассационной) инстанции (см. коммент. к 

ст.388). В частности, в нем должны быть приведены следующие сведения:

     а) дата и место вынесения постановления (определения);

     б) наименование суда и состав судебной коллегии;

     в) сведения о лицах, участвовавших в судебном заседании при рассмотрении 

заключения прокурора и представленных им материалов проверки или расследования;

     г) краткое содержание заключения прокурора о необходимости возобновления 

производства по уголовному делу ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств;

     д) краткое изложение доводов прокурора в обоснование составленного им 

по результатам проверки или расследовании заключения, а также объяснения участвовавших 

в судебном заседании лиц;

     е) мотивы принятого судом решения;

     ж) итоговое решение суда по результатам рассмотрения заключения прокурора 

о необходимости возобновления производства по уголовному делу.

     При отмене ранее принятых судебных решений (приговора, определения, постановления) 

судом должно быть, указано:

     а) на обстоятельства, повлекшие постановление незаконного, необоснованного 

или несправедливого судебного решения;

     б) обоснование отмены ранее принятого судебного решения.

     Статья 419. Производство по уголовному делу после отмены судебных решений

     1. Под производством судебного разбирательства в общем порядке по уголовному 

делу после отмены ранее принятых по нему судебных решений ввиду новых или 

вновь открывшихся обстоятельств понимается его проведение в строгом соответствии 

с нормами уголовно-процессуального закона, в том числе исследование всех обстоятельств 

дела в их совокупности, а не только новых и вновь открывшихся обстоятельств.

     2. Закон не устанавливает каких-либо особых правил или исключений из 

общих правил, регламентирующих судебное разбирательство по уголовному делу 

после отмены по делу прежнего приговора (определения, постановления). Нет 

никаких особенностей, касающихся порядка обжалования или опротестования вынесенных 

при новом рассмотрении уголовного дела решений (приговора, определения, постановления).

     3. Вынесенные при новом судебном разбирательстве судебные решения могут 

быть обжалованы и опротестованы в общем порядке, т.е. в порядке, предусмотренном 

гл.45 и 48.

     4. При судебном рассмотрении уголовного дела, по которому отменены ранее 

принятые судебные решения ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств, 

суд не связан выводами, содержащимися в отмененном приговоре (определении, 

постановлении), ни в части квалификации общественно опасного деяния, ни в 

части размера наказания.

     При новом рассмотрении уголовного дела судом первой инстанции подсудимому 

может быть назначена любая мера наказания, предусмотренная законом за совершенное 

им преступление. Суд принимает решение на основании и с учетом новых и вновь 

открывшихся обстоятельств. При этом не имеет значения ни то, по чьему заявлению 

было возбуждено производство ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств, 

ни формулировка выводов прокурора, заключение которого послужило поводом для 

отмены первоначального судебного решения (приговора, определения или постановления).

     5. В законе не указаны пределы прав кассационной инстанции при новом 

рассмотрении судом уголовного дела, направленного после отмены ранее принятых 

судебных решений ввиду новых или вновь открывшихся обстоятельств. Представляется, 

что в данном случае при новом кассационном рассмотрении такого уголовного 

дела суд не связан отмененным определением и правомочен принять любое из решений 

в пределах своей компетенции, предусмотренной ст.378.

          Часть IV. Особый порядок уголовного судопроизводства

            Раздел XVI. Особенности производства поотдельным

                        категориям уголовных дел

                Глава 50. Производство по уголовным делам

                     в отношении несовершеннолетних

     Статья 420. Порядок производства по уголовным делам в отношении несовершеннолетних

     1. Исходя из этих требований установленный УПК РФ порядок производства 

по делам несовершеннолетних учитывает возрастные особенности этих лиц и их 

правовое положение (ограничение дееспособности, обязанности родителей и заменяющих 

их лиц и т.д.). Предусмотрен ряд дополнительных гарантий установления истины, 

охраны прав и законных интересов несовершеннолетних.

     2. Статьи главы 50 УПК РФ (если иное в них не установлено) не заменяют, 

а дополняют общие правила, установленные настоящим Кодексом. В частности, 

помимо дополнительных процессуальных гарантий, применяется вся система гарантий, 

предусмотренная общими правилами.

     3. Статьи, регулирующие особенности производства по делам несовершеннолетних, 

не полностью сосредоточены в гл.50 УПК РФ. К их числу относятся также п.12, 

44 ст.5, ч.3 ст.27, ст.48, п.2 ч.1 ст.51, ч.4 ст.96, ст.105, ч.2, 4 ст.108, 

ч.8 ст.132, п.2 ст.154, п.16 ст.397 УПК РФ и некоторые другие.

     4. Порядок производства, предусмотренный ст.420 УПК РФ, применяется и 

в случаях, когда лицо, совершившее преступление до достижения 18 лет, к моменту 

процессуального действия достигло этого возраста или когда часть преступлений 

совершена им в возрасте до 18 лет, а часть - после достижения совершеннолетия.

     5. С момента совершеннолетия не применяются некоторые правила (например, 

ст.424 УПК РФ) поскольку на лиц, достигших 18 лет и обладающих полной гражданской 

дееспособностью, предусмотренные в этих случаях меры и гарантии не распространяются.

     6. Статья 22 Минимальных стандартных правил ООН, касающихся отправления 

правосудия в отношении несовершеннолетних, требует обеспечить профессиональную 

компетентность лиц, осуществляющих производство по делам несовершеннолетних. 

На этом же настаивает и Верховный Суд РФ, подчеркивающий, в частности, что 

в целях обеспечения строгого выполнения требований уголовно-процессуального 

законодательства, в том числе норм, специально регулирующих производство по 

делам несовершеннолетних, дела данной категории должны рассматриваться под 

председательством наиболее опытных судей, а специализация судей по делам несовершеннолетних 

предусматривает необходимость обеспечения их профессиональной компетентности 

путем обучения и повышения квалификации не только по вопросам права, но и 

педагогики, социологии, психологии. (Постановление Пленума Верховного Суда 

РФ от 14 февраля 2000 г. N 7 "О судебной практике по делам о преступлениях 

несовершеннолетних").

     Статья 421. Обстоятельства, подлежащие установлению

     1. Комментируемая статья устанавливает некоторые дополнительные обстоятельства, 

которые подлежат доказыванию по уголовным делам в отношении несовершеннолетних 

наряду с обстоятельствами, которые предусмотрены ст.73 УПК РФ. В этой связи 

следует учесть, что высшие судебные инстанции, в частности, обратили внимание 

на обязательность полного, всестороннего и объективного выяснения данных о 

личности обвиняемого, условиях его жизни и воспитания, мотивах преступления, 

причинах и условиях, способствовавших его совершению, в том числе о действиях 

взрослых, вовлекавших подростков в совершение преступлений либо создававших 

для этого благоприятные условия, а также считают обязательным при рассмотрении 

жалоб и протестов по делам несовершеннолетних оценивать соблюдение при собирании 

и проверке доказательств всей совокупности прав и гарантий, установленных 

законом для защиты интересов несовершеннолетних.

     2. Установление возраста несовершеннолетнего включено в перечень дополнительных 

обстоятельств, подлежащих доказыванию, потому что именно дата рождения служит 

основным критерием определения дееспособности. Поэтому при расследовании дел 

данной категории следует приобщать к материалам документ, удостоверяющий как 

личность обвиняемого, так и устанавливающий число, месяц и год рождения. Такими 

документами могут быть свидетельства о рождении, паспорта либо их копии, а 

при их отсутствии - некоторые другие документы (например, документы, выданные 

территориальными военными комитетами). Если у обвиняемого вообще нет документов, 

удостоверяющих личность, необходимо приобщить копию формы N 15 из паспортно-визовой 

службы. При противоречии между данными о возрасте необходимо направить запрос 

по месту регистрации рождения.

     3. При невозможности выяснить возраст документальным путем должна быть 

назначена судебно-медицинская экспертиза, а перед экспертом поставлен вопрос 

о годе рождения несовершеннолетнего.

     4. В разъяснении высших судебных инстанций указывается, что лицо считается 

достигшим определенного возраста не в день своего рождения, а по истечении 

суток, на которые приходится этот день, то есть с ноля часов следующих суток. 

При установлении судебно-медицинской экспертизой возраста подсудимого днем 

его рождения считается последний день того года, который назван экспертами, 

а при определении возраста минимальным и максимальным числом лет суду следует 

исходить из предлагаемого экспертами минимального возраста такого лица.

     5. Для выяснения условий жизни и воспитания несовершеннолетнего, а также 

уровня психического развития и иных особенностей его личности, условий жизни 

и воспитания необходимо собрать следующие данные относительно его родителей 

или лиц, их заменяющих: образование, профессия, место работы, моральные качества, 

выполнение обязанностей по воспитанию детей. Также следует выяснить материально-бытовые 

условия семьи, наличие у несовершеннолетнего имущества, заработка и размер 

заработка. С места учебы (работы) несовершеннолетнего подлежат истребованию 

данные об успеваемости, отношения к работе или учебе. Если подросток в момент 

совершения преступления не учился и не работал, выясняется, когда и по каким 

причинам он оставил учебу или работу, было ли это известно семье, органам 

профилактики и как они на это реагировали.

     Следует также уделить внимание установлению связей, времяпрепровождения 

и круга интересов несовершеннолетнего, его поведения дома и в бытовом окружении. 

Подлежат выяснению обстоятельства, свидетельствующие о злостном нарушении 

родительского долга и об угрозе жизни или здоровью детей в семье. Обязательно 

устанавливается, не имели ли место до совершения преступления иные правонарушения 

со стороны несовершеннолетнего. При этом истребуются: характеристики из образовательного 

учреждения, с мест работы и жительства, справки из специализированного подразделения 

милиции по профилактике правонарушений несовершеннолетних, материалы комиссии 

по делам несовершеннолетних и защите их прав. Должны выясняться основные черты 

характера несовершеннолетнего, его интересы, привычки, состояние здоровья, 

степень проявления возрастных особенностей психики. В соответствии с международными 

стандартами следует рекомендовать проведение обследований условий жизни и 

воспитания обвиняемого и приобщение к делу в качестве доказательства документ, 

в котором отражаются его результаты.

     Широкое применение в доказывании по делам несовершеннолетних должны найти 

психологические экспертизы и консультации, с помощью которых следователь и 

суд могут обоснованно оценить степень влияния возрастных особенностей на совершение 

деяния.

     6. Согласно п.3 ч.1 ст.421 УПК РФ по делам несовершеннолетних, обязательно 

проверяется влияние на несовершеннолетнего старших по возрасту лиц. Иными 

словами, наряду и во взаимосвязи с исследованием вопроса о наличии взрослых 

соучастников и иных подстрекателей, аналогичный вопрос выясняется и в отношении 

несовершеннолетних, но старших по возрасту.

     При рассмотрении дел о преступлениях несовершеннолетних, совершенных 

с участием старших по возрасту лиц, необходимо тщательно выяснять характер 

взаимоотношений между взрослым и подростком, поскольку эти данные могут иметь 

существенное значение для установления роли взрослого в вовлечении несовершеннолетнего 

в совершение преступления или антиобщественных действий (постановление Пленума 

Верховного Суда РФ от 14 февраля 2000 г. N 7 "О судебной практике по делам 

о преступлениях несовершеннолетних").

     Поскольку названные обстоятельства значимы для индивидуализации ответственности 

и наказания не только взрослого, но и несовершеннолетнего, указания о приведении 

соответствующих данных в процессуальных документах относятся к обоснованию 

вины и ответственности как взрослого, так и несовершеннолетнего.

     7. Высшие судебные инстанции рекомендовали также учитывать, что к обстоятельствам, 

смягчающим наказание, относится совершение преступления в результате физического 

или психического принуждения, не исключающего преступность деяния, либо в 

силу материальной, служебной или иной зависимости несовершеннолетнего (п."е" 

ст.61 УК РФ), в связи с чем при выяснении судом факта вовлечения его в совершение 

преступления взрослыми следует решать вопрос о характере примененного в отношении 

несовершеннолетнего физического или психического принуждения. При этом судам 

необходимо устанавливать, что такая зависимость или принуждение имели место 

реально, а сами преступные действия несовершеннолетнего являлись вынужденными, 

поскольку его воля была подавлена неправомерными действиями взрослого, вовлекшего 

несовершеннолетнего в совершение преступления.

     8. При достижении несовершеннолетним возраста, с которого он может быть 

привлечен к уголовной ответственности, но имеет не связанное с психическим 

расстройством отставание в психическом развитии, ограничивающее его способность 

осознавать фактический характер и общественную опасность своих действий (бездействия) 

либо руководить ими, он не подлежит уголовной ответственности (ч.3 ст.20 УК 

РФ). Поэтому выяснению вопросу о наличии отставания в психическом развитии 

следует уделять особое внимание при расследовании уголовных дел в отношении 

несовершеннолетних, что и закрепляет ч.2 ст.421 УПК РФ. Уровень психического 

развития - это состояние интеллекта, волевой сферы, эмоций, запас знаний, 

представлений, а также иные особенности личности, связанные с позицией несовершеннолетнего 

по отношению к социальным ценностям, способностью к адаптации в обществе и 

позитивному поведению в сложных ситуациях, противостоянию негативным влияниям.

     9. При наличии данных, свидетельствующих об умственной отсталости несовершеннолетнего, 

назначается судебная комплексная психолого-психиатрическая экспертиза для 

решения вопроса о наличии или отсутствии у несовершеннолетнего отставания 

в психическом развитии. При этом в обязательном порядке перед экспертами должны 

быть поставлены вопросы о степени умственной отсталости несовершеннолетнего, 

интеллектуальное развитие которого не соответствует его возрасту, и в чем 

это выражается; а также о возможности на основе полученных данных сделать 

вывод об осознании несовершеннолетним, с учетом его психического развития, 

значения своих действий и степени их управляемости.

     10. Высшие судебные инстанции рекомендуют при отсутствии признаков необходимой 

обороны в деянии несовершеннолетнего, совершенного в связи с провоцирующими 

или иными неправомерными действиями взрослого, оценивать это деяние как совершенное 

при смягчающих обстоятельствах.

     11. При утверждении обвинительного заключения, назначении судебного заседания 

и рассмотрении дела необходимо обращать особое внимание на соблюдение органами 

предварительного следствия требований ст.421 УПК РФ. Невыполнение требований 

ст.421 может быть основанием отмены приговора.

     Статья 422. Выделение в отдельное производство уголовного дела в отношении 

несовершеннолетнего

     1. Правила ст.422 преследуют цель ускорить производство по делу несовершеннолетнего, 

пресечь влияние на него взрослых соучастников, создать условия для выяснения 

обстоятельств, на которые закон предписывает обратить особое внимание.

     2. Вопрос о выделении дела решается после того как собраны достаточные 

данные о том, в каких преступлениях участвовал несовершеннолетний и какова 

его роль в каждом случае. Если вместе со взрослыми привлечены несколько несовершеннолетних, 

дело может быть выделено в отношении каждого из них.

     3. В отношении обвиняемого, дело о котором еще не выделено или не может 

быть выделено особое внимание должно быть уделено изоляции его от влияния 

взрослых обвиняемых.

     4. Основания выделения дела излагаются в соответствующем постановлении. 

Возможность такого выделения регламентируется п.2 ч.1 ст.154 УПК РФ. Для выделения 

уголовного дела достаточно факта совершения преступления несовершеннолетним 

в соучастии со взрослым.

     5. Как правило, можно выделить дело о несовершеннолетнем, участвовавшем 

лишь в некоторых эпизодах преступной деятельности взрослых или выступавшем 

в качестве пособника. Если же несовершеннолетний участвовал в большинстве 

преступлений взрослых, а равно если взрослый был организатором, подстрекателем 

преступления несовершеннолетнего, вопрос о выделении дела решается с особой 

тщательностью. Он не может быть решен без учета необходимости всесторонне 

выяснить характер преступной деятельности и степень ответственности каждого 

из обвиняемых.

     6. В уголовном деле, выделенном в отдельное производство, должны содержаться 

подлинники или заверенные прокурором, следователем или дознавателем копии 

процессуальных документов, имеющих значение для данного уголовного дела. Материалы 

о личности, условиях жизни и воспитании несовершеннолетнего (документы о возрасте, 

характеристики, протоколы допроса родителей и т.д.) приобщаются к выделенному 

делу в подлинниках. При появлении в основном деле новых материалов, касающихся 

несовершеннолетнего, эти материалы дополнительно приобщаются к выделенному 

делу.

     7. Срок по выделенному уголовному делу исчисляется с момента возбуждения 

того уголовного дела, из которого оно выделено в отдельное производство.

     Статья 423. Задержание несовершеннолетнего подозреваемого. Избрание несовершеннолетнему 

подозреваемому, обвиняемому меры пресечения

     1. Под действие ст.423 УПК РФ подпадают только лица, которые на момент 

задержания или избрания меры пресечения не достигли совершеннолетия, то есть 

которым не исполнилось восемнадцати лет.

     2. Данная норма предусматривает, помимо общих требований, содержащихся 

в ст.91, 97, 99, 100 и 108 УПК РФ, которые регламентируют порядок задержания 

лиц, подозреваемых в совершении преступления, а также применения в отношении 

подозреваемых и обвиняемых меры пресечения в виде содержания под стражей, 

в обязательном порядке обсуждение возможности применения к несовершеннолетнему 

в качестве альтернативы заключению под стражу, отдачу под присмотр.

     3. Также следует иметь ввиду, что при избрании меры пресечения ст.99 

УПК РФ требует учитывать возраст подозреваемого, обвиняемого, а ч.2 ст.108 

УПК устанавливает, что к несовершеннолетнему подозреваемому или обвиняемому 

заключение под стражу в качестве меры пресечения может быть применено в случае 

подозрения или обвинения в совершении тяжкого или особо тяжкого преступления. 

И только в качестве исключения - при подозрении или обвинении в совершении 

преступления средней тяжести. В последнем случае при избрании меры пресечения 

в виде заключения под стражу в постановлении должен быть обязательно отражен 

характер исключительности данного конкретного случая.

     4. При избрании меры пресечения должна исследоваться вся совокупность 

обстоятельств, относящихся к тяжести содеянного и личности несовершеннолетнего. 

Так, Пленум Верховного Суда РФ в постановлении от 14 февраля 2000 г. N 7 "О 

судебной практике по делам о преступлениях несовершеннолетних" указал, что 

такая мера пресечения как заключение под стражу, может быть избрана в отношении 

несовершеннолетних лишь в исключительных случаях, как единственно возможная 

в данных условиях, когда это вызывается тяжестью совершенного преступления. 

С точки зрения тяжести преступления, таким обстоятельством, бесспорно, является 

совершение особо тяжких преступлений, таких как умышленное убийство, разбой 

и др. К этой же категории отнесены тяжкие насильственные преступления, квалифицированные 

формы грабежа, изнасилований. Нельзя не признать исключительными обстоятельствами 

совершение несовершеннолетними повторных преступлений в период отбывания наказания 

или в период предварительного следствия по другому преступлению, а также лицами, 

не имеющими постоянного места жительства или скрывающимися от следствия.

     5. Часть 3 ст.423 УПК РФ обязывает незамедлительно сообщить законным 

представителям несовершеннолетнего, которыми могут являться родители, усыновители, 

опекуны или попечители несовершеннолетнего подозреваемого, обвиняемого, представители 

учреждений или организаций, на попечении которых находится несовершеннолетний 

подозреваемый, обвиняемый (п.12 ст.5 УПК РФ), о его задержании, заключении 

под стражу или продлении срока содержания под стражей. Незамедлительность 

сообщения может выразиться в телефонном сообщении, телеграмме и в извещении 

указанных лиц иными доступными способами. Международные правовые акты также 

подчеркивают, что родители или заменяющие их лица должны по возможности немедленно 

или, во всяком случае, в краткие сроки уведомляться о произведенном аресте 

несовершеннолетнего.

     Статья 424. Порядок вызова несовершеннолетнего подозреваемого, обвиняемого

     1. Статья 424 УПК РФ применяется к вызову лиц, не достигших к этому моменту 

18 лет.

     2. Время вызова должно определяться так, чтобы исключить возможность 

их встречи и общения с другими обвиняемыми, а также потерпевшими и свидетелями.

     3. Сообщение о вызове несовершеннолетнего адресуется лицу, которое является 

его законным представителем, или администрации специального учреждения, если 

несовершеннолетний в нем находится. Так как правила вручения повестки о вызове 

подозреваемого, обвиняемого несовершеннолетнего специально не оговорена, повестка 

вручается по правилам ст.188 УПК РФ, которые устанавливают, что повестка вручается 

лицу под расписку либо передается с помощью средств связи. В случае временного 

отсутствия лица, которому адресована повестка, она вручается совершеннолетнему 

члену его семьи либо передается администрации по месту его работы или по поручению 

следователя иным лицам и организациям, которые обязаны передать повестку данному 

лицу.

     4. Кроме общих сведений, повестка должна содержать указание на обязанность 

законного представителя обеспечить явку вызываемого.

     5. Этой же повесткой может быть вызван и сам законный представитель.

     Статья 425. Допрос несовершеннолетнего подозреваемого, обвиняемого

     1. Положения ст.425 УПК РФ применяются в отношении лиц, не достигших 

совершеннолетия к моменту допроса. Поэтому допрос несовершеннолетнего ограничен 

4 часами в день, и при этом обязателен перерыв после первых 2 часов допроса. 

Данное положение исходит из особенностей психического развития несовершеннолетнего, 

связанное с его повышенной утомляемостью.

     2. Согласно п.2 ч.1 ст.51 УПК РФ участие защитника по уголовным делам 

в отношении несовершеннолетних является обязательным. Лица, проводящие допрос, 

должны заблаговременно позаботиться об участии в данном следственном действии 

защитника. Защитник, как и по другим категориям дел, имеет право задавать 

допрашиваемому вопросы, знакомиться с протоколом и делать замечания о правильности 

и полноте его заполнения. Отсутствие защитника при проведении данного следственного 

действия считается серьезным нарушением.

     3. В допросе несовершеннолетнего обвиняемого, подозреваемого, не достигшего 

к моменту проведения допроса шестнадцатилетнего возраста, кроме обязательного 

участия защитника, участие педагога или психолога также считается безусловно 

обязательным. Участие в допросе законного представителя не исключает вызова 

педагога (психолога), так как последний выступает в качестве специалиста. 

Высшие судебные инстанции разъясняют, что участие педагога (психолога) в допросе 

обвиняемого, не достигшего 16 лет, обусловлено необходимостью использовать 

в связи со сложностью такого допроса данные педагогики и психологии при его 

подготовке, проведении, фиксации показаний. Поэтому отсутствие педагога (психолога) 

в таких случаях может вызвать сомнение в достоверности показаний. Вышесказанное 

также распространяется на случаи, когда несовершеннолетний достиг шестнадцатилетнего 

возраста, но есть документальные данные о том, что он страдает психическим 

расстройством или отстает в психическом развитии, а также когда имеются данные 

о возможной отсталости, в связи с чем назначена или будет назначена экспертиза.

     4. Вызываемый педагог или психолог должен по роду своих занятий заниматься 

обучением и воспитанием несовершеннолетних того же возраста, что и допрашиваемый, 

или иметь опыт оказания психологической помощи несовершеннолетним. Участие 

работника органа, ведущего предварительное расследование, в качестве педагога 

или психолога нежелательно.

     5. Перед началом допроса у педагога (психолога) и допрашиваемого выясняется, 

нет ли у них неприязненных отношений между собой, а также устанавливаются 

другие обстоятельства, обусловливающие невозможность участия данного специалиста 

в допросе. До начала допроса следователь знакомит педагога или психолога в 

необходимом объеме с обстоятельствами дела, относящимися к допросу, и с данными 

о личности несовершеннолетнего. Педагогу или психологу также разъясняется, 

что он должен помочь правильному ведению и протоколированию допроса, установлению 

контакта с обвиняемым, что он вправе с разрешения лица, ведущего допрос, задавать 

вопросы допрашиваемому, а также делать письменные замечания о ходе допроса, 

полноте и правильности заполнения протокола. Его внимание обращается также 

на недопустимость реплик, вопросов, способных нанести ущерб интересам допрашиваемого 

и установлению истины по делу. О разъяснении прав делается запись в протоколе, 

а педагог или психолог подписываются.

     6. При допросе несовершеннолетнего подозреваемого, обвиняемого, не достигшего 

возраста шестнадцати лет либо достигшего этого возраста, но страдающего психическим 

расстройством или отстающего в психическом развитии, участие педагога или 

психолога обеспечивается допрашивающим лицом в обязательном порядке. При допросе 

несовершеннолетнего, достигшего шестнадцатилетнего возраста и не страдающего 

психическим расстройством, участие педагога или психолога может быть инициировано 

как защитником, так и самим допрашивающим.

     7. Положения комментируемой статьи распространяются как на допрос подозреваемого, 

обвиняемого несовершеннолетнего, так и на подсудимого. При повторном допросе 

целесообразно обеспечить участие того же педагога или психолога, что и при 

первом допросе. Участие педагога или психолога может оказаться целесообразным 

и при других процессуальных действиях, входе которых даются показания несовершеннолетним.

     Статья 426. Участие законного представителя несовершеннолетнего подозреваемого, 

обвиняемого в ходе досудебного производства по уголовному делу

     1. Данная статья регламентирует возможность и степень участия, а также 

права, которыми наделен законный представитель на этапе досудебного производства 

по уголовному делу. Согласно ст.48 УПК РФ участие законного представителя 

по делам несовершеннолетних подозреваемых, обвиняемых является обязательным. 

Высшие судебные инстанции разъясняют, что законные представители участвуют 

лишь по делам лиц, не достигших 18 лет к моменту производства соответствующих 

процессуальных действий. С момента достижения лицом совершеннолетия функция 

законного представителя прекращается, и лицо, производящее предварительное 

следствие, ограничивается допросом родителей, бывших опекунов и попечителей 

в качестве свидетелей.

     2. Законным представителем несовершеннолетнего подозреваемого, обвиняемого 

может быть назначено любое из следующих лиц: родители, усыновители, опекуны 

или попечители несовершеннолетнего подозреваемого, обвиняемого, либо представители 

учреждений или организаций, на попечении которых находится несовершеннолетний 

подозреваемый, обвиняемый (п.12 ст.5 УПК РФ). При этом одно и то же лицо не 

может быть одновременно законным представителем и потерпевшим.

     3.О назначении того или иного лица законным представителем несовершеннолетнего 

подозреваемого, обвиняемого выносится отдельное постановление лица, осуществляющего 

досудебное производство. При этом лицу, назначенному законным представителем, 

разъясняются его права, предусмотренные ч.2 данной статьи, о чем делается 

запись в постановлении, а законный представитель подписывается.

     4. Постановление о назначении лица законным представителем должно быть 

обязательно вынесено перед проведением первого допроса несовершеннолетнего 

подозреваемого, обвиняемого. Согласно правилам ст.173 УПК РФ допрос обвиняемого 

происходит немедленно после предъявления ему обвинения, то есть между предъявлением 

обвинения и допросом обвиняемого не должно быть временного разрыва. Поэтому, 

если первый допрос несовершеннолетнего будет производиться только после предъявления 

обвинения, лицо, назначаемое законным представителем, должно присутствовать 

при предъявлении обвинения, а после предъявления обвинения должно быть назначено 

законным представителем.

     5. Законный представитель несовершеннолетнего подозреваемого, обвиняемого 

имеет право знать, в чем подозревается или обвиняется несовершеннолетний, 

присутствовать при предъявлении обвинения, участвовать в допросе, знакомиться 

с протоколами следственных действий, в которых он принимал участие, и делать 

письменные замечания о правильности и полноте сделанных в них записей, заявлять 

ходатайства и отводы, приносить жалобы, представлять доказательства, а по 

окончании предварительного расследования знакомиться со всеми материалами 

уголовного дела и выписывать из него любые сведения в любом объеме. Кроме 

допроса, законный представитель имеет право участвовать в любых иных следственных 

действиях только с разрешения лица, производящего данное следственное действие.

     6. Согласно ч.3 ст.426 УПК РФ лицо, проводившее предварительное расследование, 

имеет право вынести постановление о непредъявлении несовершеннолетнему обвиняемому 

для ознакомления отдельных материалов уголовного дела, при этом обязательно 

указывая в постановлении причину. Такой причиной могут служить только содержащиеся 

в данных непредъявляемых материалах сведения, которые могут отрицательно воздействовать 

на формирование личности несовершеннолетнего. Если ознакомление законного 

представителя со всеми материалами уголовного дела, собранными на этапе предварительного 

расследования, является его правом, то ознакомление с непредъявленными несовершеннолетнему 

материалами является его обязанностью. Обязанностью же лица, производящего 

предварительное расследование и вынесшего данное постановление, является предъявление 

вышеназванных материалов законному представителю несовершеннолетнего обвиняемого. 

Законодательно процессуальное оформление факта ознакомления законного представителя 

с данными материалами не предусмотрено. Факт ознакомления должен подтверждаться 

подписью законного представителя в постановлении о непредъявлении.

     7. Если законный представитель ненадлежащим образом выполняет свои обязанности 

или самоустранился, что наносит ущерб интересам несовершеннолетнего подозреваемого, 

обвиняемого, то лицо, производящее предварительное следствие, или прокурор 

вправе вынести постановление о замене его другим законным представителем.

     Статья 427. Прекращение уголовного преследования с применением принудительной 

меры воспитательного воздействия

     1. В дополнение к основаниям прекращения уголовного преследования, указанным 

в ст.27 настоящего Кодекса, комментируемая статья вводит новое, касающееся 

несовершеннолетнего лица. Действие данной статьи распространяется на несовершеннолетнего, 

являющегося субъектом преступления, к которому не может применяться норма 

ч.3 ст.27 УПК РФ. Прекращение уголовного преследования в отношении несовершеннолетнего, 

который вследствие отставания в психическом развитии, не связанного с психическим 

расстройством, не мог в полной мере осознавать фактический характер и общественную 

опасность своих действий (бездействия) и руководить ими в момент совершения 

деяния, предусмотренного уголовным законом, осуществляется в соответствии 

с п.2 ч.1 ст.24 УПК РФ за отсутствием в деянии состава преступления.

     Уголовное преследование в отношении несовершеннолетнего, являющегося 

субъектом преступления, может быть прекращено:

     - если несовершеннолетний обвиняется в совершении преступления небольшой 

или средней тяжести;

     - преступление совершено несовершеннолетним впервые;

     - исправление несовершеннолетнего возможно без применения наказания.

     При наличии всех отмеченных факторов прекратить уголовное преследование 

имеют право прокурор, следователь и дознаватель с согласия прокурора. Одновременно 

с вынесением соответствующего постановления они возбуждают ходатайство перед 

судом о применении к несовершеннолетнему обвиняемому принудительной меры воспитательного 

воздействия, предусмотренной ч.2 ст.90 УК РФ. Вывод прокурора, следователя 

или дознавателя о возможности применения к несовершеннолетнему принудительной 

меры воспитательного воздействия должен основываться на материалах уголовного 

дела, в которых отражаются данные, характеризующие не только совершенное подростком 

деяние, но и особенности его личности, уровень интеллектуального развития, 

отношения в семье и степень ее материальной обеспеченности, окружение подростка, 

употребление им алкоголя, наркотиков, психотропных веществ и другие обстоятельства.

     Ходатайство вместе с уголовным делом направляется в суд прокурором.

     2. Ходатайство и материалы уголовного дела рассматриваются в соответствии 

с нормами ч.4, 6, 8, 10 и 11 ст.108 УПК РФ в сроки, предусмотренные разделом 

IX настоящего Кодекса.

     Уголовное дело рассматривается единолично судьей районного суда с участием 

несовершеннолетнего, прокурора, защитника по месту производства предварительного 

расследования. В судебном заседании вправе также участвовать законный представитель 

несовершеннолетнего, следователь, дознаватель. Неявка без уважительных причин 

сторон, своевременно извещенных о времени судебного заседания, не является 

препятствием для рассмотрения ходатайства, за исключением случаев неявки несовершеннолетнего.

     В начале заседания судья объявляет, какое уголовное дело подлежит рассмотрению, 

разъясняет явившимся в судебное заседание лицам их права и обязанности. Затем 

прокурор обосновывает ходатайство, после чего заслушиваются другие явившиеся 

в судебное заседание лица.

     3. Применение в отношении несовершеннолетнего принудительной меры воспитательного 

воздействия является исключительно прерогативой суда (п.3 ч.1 ст.29 УПК РФ).

     Обстоятельства, на основании которых следователь, дознаватель и прокурор 

сочли возможным прекратить дело и ходатайствовать о применении к несовершеннолетнему 

принудительной меры воспитательного воздействия, анализируются судом при вынесении 

приговора, но не имеют для него предустановленной силы.

     Решение суда может быть вынесено только после исследования в полном объеме 

доказательств по делу и заслушивания мнения участников судебного разбирательства 

о возможности ограничиться применением принудительных мер воспитательного 

воздействия.

     4. В соответствии с ч.2 ст.90 УК РФ несовершеннолетнему могут быть назначены 

следующие принудительные меры воспитательного воздействия:

     а) предупреждение;

     б) передача под надзор родителей или лиц, их заменяющих, либо специализированного 

государственного органа;

     в) возложение обязанности загладить причиненный вред;

     г) ограничение досуга и установление особых требований к поведению несовершеннолетнего.

     При выборе конкретной принудительной меры суд учитывает возраст несовершеннолетнего, 

его поведение, отношение к учебе или работе, наличие семьи, обстоятельства 

совершения преступления, посткриминальное поведение подростка, а также исходит 

из содержания принудительных мер, раскрываемого в ст.91 УК РФ. Назначенная 

судом мера должна в наибольшей степени способствовать его исправлению и предупреждению 

совершения новых преступлений. В связи с этим нецелесообразно, например, обязывать 

подростка загладить причиненный материальный вред, если несовершеннолетний 

не имеет самостоятельного заработка и трудовых навыков.

     Для повышения эффективности оказываемого на несовершеннолетнего воспитательного 

воздействия уголовный кодекс допускает назначение одновременно нескольких 

принудительных мер (ч.3 ст.90 УК РФ). Например, возможно сочетание предупреждения 

и передачи под надзор родителей или возложение обязанности загладить причиненный 

вред и ограничение досуга.

     5. Продолжительность срока применения таких принудительных мер воспитательного 

воздействия, как передача несовершеннолетнего под надзор родителей или лиц, 

их заменяющих, либо специализированного государственного органа, а также ограничение 

досуга и установление особых требований к поведению несовершеннолетнего, определяется 

судом.

     6. Постановление судьи о прекращении уголовного преследования и применении 

принудительной меры воспитательного воздействия направляется лицу, возбудившему 

ходатайство, прокурору, обвиняемому и подлежит немедленному исполнению. Постановление 

может быть обжаловано в вышестоящий суд в кассационном порядке.

     7. Принимая постановление о применении к несовершеннолетнему обвиняемому 

принудительной меры воспитательного воздействия, суд может возложить на специализированное 

учреждение для несовершеннолетних контроль за исполнением требований, предусмотренных 

принудительной мерой воспитательного воздействия.

     Специализированные органы для несовершеннолетних перечислены в Федеральном 

законе РФ "Об основах профилактики безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних" 

от 24 июня 1999 г. N 120-ФЗ. Согласно ст.4 названного закона к ним относятся: 

комиссии по делам несовершеннолетних и защите их прав, образуемые в порядке, 

установленном законодательством РФ и законодательством субъектов РФ, органы 

управления социальной защитой населения, органы управления образованием, органы 

опеки и попечительства, органы по делам молодежи, органы управления здравоохранением, 

органы службы занятости, органы внутренних дел. В этих органах в порядке, 

установленном законодательством РФ и законодательством субъектов РФ, могут 

создаваться учреждения, осуществляющие отдельные функции по профилактике безнадзорности 

и правонарушений несовершеннолетних.

     8. Следует отметить, что не все принудительные меры содержат требования 

к поведению несовершеннолетнего. В наибольшей степени этому условию отвечает 

мера в виде ограничения досуга и установления требований к поведению осужденных, 

само название которой включает в себя указанное обстоятельство. Эта мера предусматривает 

запрет посещения несовершеннолетними определенных мест, использования некоторых 

форм досуга, в том числе связанных с управлением механическим транспортным 

средством, ограничение пребывания вне дома после определенного времени суток, 

выезд в другие местности без разрешения специализированного государственного 

органа. Несовершеннолетнего могут обязать вернуться в образовательное учреждение 

или трудоустроиться с помощью специализированного государственного органа 

либо установить иные требования к его поведению.

     9. Систематическим неисполнением установленных для несовершеннолетнего 

требований следует признать совершение им запрещенных или невыполнение предписанных 

действий более двух раз в течение определенного промежутка времени либо неисполнение 

указанных в постановлении суда требований в течение продолжительного времени.

     Требование не совершать запрещенные или выполнять предписанные действия 

относится к деятельности, которую можно разделить на отдельные действия (например, 

запрет посещать определенные места). Не исполнять в течение длительного времени 

можно требование, которое предполагает постоянное осуществление подростком 

определенных действий (например, касающееся необходимости возвратиться в образовательное 

учреждение или трудоустроиться).

     10. Последствия систематического неисполнения несовершеннолетним требований, 

содержащихся в принудительной мере воспитательного воздействия, предусмотрены 

законом. В этом случае специализированное учреждение для несовершеннолетних, 

осуществляющее контроль за надлежащим исполнением подростком указанных в постановлении 

судьи требований, возбуждает перед судом ходатайство об отмене постановления 

о прекращении уголовного преследования и применении принудительной меры воспитательного 

воздействия. На основании полученного ходатайства суд отменяет вынесенное 

ранее постановление и направляет материалы уголовного дела прокурору. Дальнейшее 

производство по уголовному делу продолжается в порядке, установленном частью 

второй настоящего Кодекса.

     11. При возбуждении уголовного преследования против несовершеннолетнего, 

впервые совершившего преступление небольшой или средней тяжести, предполагается, 

что он является субъектом инкриминируемого ему деяния. Вынесением постановления 

суда о прекращении уголовного преследования и применения к такому лицу принудительной 

меры воспитательного воздействия признается вина несовершеннолетнего.

     Однако подозреваемый (обвиняемый) несовершеннолетний или его законный 

представитель могут отрицать, например, сам факт совершения преступления, 

совершение преступления именно этим подростком и другие обстоятельства, подлежащие 

доказыванию по уголовному делу. Соответственно, подозреваемый (обвиняемый) 

или его законный представитель будут возражать против прекращения уголовного 

дела в отношении несовершеннолетнего с применением к нему принудительной меры 

воспитательного характера, поскольку в ходе судебного рассмотрения по делу 

может быть вынесен оправдательный приговор.

     Статья 428. Участие законного представителя несовершеннолетнего подсудимого 

в судебном заседании

     1. Законный представитель несовершеннолетнего подсудимого, участвуя в 

судебном заседании, реализует обязанности, возложенные на него Семейным Кодексом 

РФ по защите прав и интересов несовершеннолетних во всех учреждениях, в том 

числе судебных. При достижении лицом, совершившим преступление в возрасте 

до 18 лет, совершеннолетия на момент рассмотрения дела в суде функции законного 

представителя прекращаются. Однако эти функции могут быть продолжены при принятии 

судом решения о распространении на лиц в возрасте от 18 до 20 лет содержащихся 

в законе (ст.96 УК РФ) положений об особенностях уголовной ответственности 

несовершеннолетних.

     Если несовершеннолетний не имеет родителей и проживает один или у лица, 

не назначенного надлежащим образом его опекуном или попечителем, в качестве 

законного представителя несовершеннолетнего суд должен вызвать представителя 

органа опеки или попечительства, неявка которого не приостанавливает рассмотрения 

дела, если суд не найдет его участие необходимым (постановление Пленума Верховного 

Суда РФ от 14 февраля 2000 г. N 7 "О судебной практике по делам о преступлениях 

несовершеннолетних").

     2. Законный представитель является тем лицом, чье внесение в список лиц, 

подлежащих вызову в судебное заседание обязательно. Лицо, выполнявшее эти 

функции на этапе предварительного расследования, продолжает их исполнять и 

в судебном заседании. При этом не требуется вынесения дополнительного постановления 

о его назначении.

     3. Законный представитель в судебном заседании имеет следующие права: 

заявлять ходатайства и отводы, давать показания, представлять доказательства, 

участвовать в прениях сторон, приносить жалобы на действия (бездействие) и 

решения суда, участвовать в заседании судов апелляционной, кассационной и 

надзорной инстанций. Следует иметь в виду, что показания законного представителя 

способствуют выяснению обстоятельств, характеризующих несовершеннолетнего, 

условия его жизни и воспитания. Из разъяснений высших судебных инстанций следует, 

что жалоба допущенного к участию в деле законного представителя несовершеннолетнего, 

которому к моменту проверки дела в суде второй инстанции исполнилось 18 лет, 

подлежит рассмотрению в кассационном порядке на общих основаниях. Суды кассационной 

и надзорной инстанций должны рассматривать жалобы законных представителей 

независимо от позиции, занимаемой по делу несовершеннолетним.

     4. Суд должен в обязательном порядке выяснять мнение законного представителя 

по возникающим вопросам наряду с мнением других участников судебного заседания. 

Поскольку законный представитель не удаляется из зала судебного заседания 

вместе со свидетелями, при необходимости его допроса в качестве свидетеля, 

по возможности, его допрашивают первым из свидетелей.

     5. Если законный представитель несовершеннолетнего подсудимого ненадлежащим 

образом выполняет свои обязанности, самоустранился, что наносит ущерб интересам 

несовершеннолетнего подозреваемого, обвиняемого, то суд вправе вынести определение 

или постановление о замене его на другого законного представителя.

     6. Неявка своевременно извещенного законного представителя несовершеннолетнего 

подсудимого в зал судебного заседания может остаться без внимания. Если же 

суд сочтет участие законного представителя необходимым, то он вправе отложить 

заседание или заменить законного представителя несовершеннолетнего подсудимого.

     7. Если законный представитель несовершеннолетнего подсудимого одновременно 

является защитником или гражданским ответчиком, то на него также распространяются 

положения ст.53 и 54 УПК РФ.

     Статья 429. Удаление несовершеннолетнего подсудимого из зала судебного 

заседания

     1. Временное удаление подсудимого из зала возможно во всех случаях, когда 

исследуются обстоятельства, которые способны оказать на несовершеннолетнего 

негативное воздействие (например, при обсуждении недостойного поведения близких 

несовершеннолетнему лиц, подробностей совершения соучастниками подростка других 

преступлений, особенно сексуального характера, и т.д.). Высшие судебные инстанции 

рекомендуют судам оценивать исследуемые обстоятельства и доказательства для 

того, чтобы установить, не повлияет ли отрицательно на формирование личности 

несовершеннолетнего его присутствие при исследовании и обсуждении определенных 

вопросов.

     2. Следует учесть, что во время отсутствия несовершеннолетнего подсудимого 

в зале судебного заседания должна быть обеспечена его изоляция от посторонних 

влияний.

     3. Суд может рассмотреть вопрос об удалении несовершеннолетнего по своей 

инициативе или по ходатайству одной из сторон судебного разбирательства.

     4. О результатах исследования обстоятельств дела в отсутствие подсудимого 

председательствующий сообщает ему в тех пределах и в той форме, которые не 

могут оказать на него отрицательного воздействия.

     5. Вопрос об удалении несовершеннолетнего из зала суда должен рассматриваться 

в контексте охраны и защиты его законных интересов. После того как причина 

удаления несовершеннолетнего отпала, он должен быть немедленно возвращен в 

зал заседания. Во всех случаях несовершеннолетний подсудимый имеет право после 

возвращения в зал заседания задать вопросы лицам допрошенным в его отсутствие.

     Статья 430. Вопросы, разрешаемые судом при постановлении приговора в 

отношении несовершеннолетнего

     1. В соответствии с общими началами назначения наказания при избрании 

лицу конкретной меры уголовно-правового воздействия суд учитывает характер 

и степень общественной опасности преступления и личность виновного, в том 

числе обстоятельства, смягчающие и отягчающие наказание, а также влияние назначенного 

наказания на исправление осужденного и на условия жизни его семьи (ч.3 ст.60 

УК РФ).

     При назначении наказания несовершеннолетнему также принимаются во внимание 

условия его жизни и воспитания, уровень психического развития, иные особенности 

личности, а также влияние на него старших по возрасту лиц (ст.89 УК РФ). На 

обязательность выяснения и оценки этих обстоятельств обращено особое внимание 

в постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 11 июня 1999 г. N 40 "О практике 

назначения судами уголовного наказания".

     Уголовный закон ограничивает максимальный срок и размер наказания, которое 

может быть назначено осужденному, совершившему преступления в несовершеннолетнем 

возрасте (ст.88 УК РФ). В связи с этим обстоятельством суд должен придерживаться 

определенных правил назначения несовершеннолетнему наказания по совокупности 

преступлений или по совокупности приговоров. Окончательное наказание при этом 

не может превышать десяти лет лишения свободы.

     В случае совершения лицом нескольких преступлений, одни из которых были 

совершены в несовершеннолетнем возрасте, а другие - в совершеннолетнем, суд 

при назначении наказания по совокупности преступлений вначале назначает наказание 

за преступления, совершенные в возрасте до восемнадцати лет, с учетом требований 

ст.88 УК РФ, а затем за преступления, совершенные после достижения совершеннолетия, 

и окончательное наказание - по правилам ст.69 УК РФ.

     2. Согласно ст.299 УПК РФ при постановлении приговора суд должен решить 

следующие вопросы:

     а) доказано ли, что имело место деяние, в совершении которого обвиняется 

подсудимый;

     б) доказано ли, что деяние совершил подсудимый;

     в) является ли это деяние преступлением и какими пунктом, частью, статьей 

УКРФ оно предусмотрено;

     г) виновен ли подсудимый в совершении этого преступления;

     д) подлежит ли подсудимый наказанию за совершенное им преступление;

     е) имеются ли обстоятельства, смягчающие или отягчающие наказание;

     ж) какое наказание должно быть назначено подсудимому;

     з) могут ли быть применены принудительные меры воспитательного воздействия 

в случаях, предусмотренных ст.90 и 91 УК РФ;

     и) имеются ли основания для постановления приговора без назначения наказания 

или освобождения от наказания и др.

     Последние положение воспроизводится и конкретизируется в комментируемой 

статье, согласно которой при постановлении приговора несовершеннолетнему суду 

предписывается решить вопрос о возможности освобождения несовершеннолетнего 

подсудимого от наказания в случаях, предусмотренных ст.92 УК РФ, либо условного 

осуждения, либо назначения ему наказания, не связанного с лишением свободы.

     Суд принимает решение о назначении несовершеннолетнему наказания в виде 

лишения свободы лишь тогда, когда исправление его невозможно без изоляции 

от общества. Принятое решение обязательно мотивируется в приговоре.

     Согласно ст.61 УК РФ несовершеннолетие виновного является обстоятельством, 

смягчающим наказание, и должно учитываться в совокупности со всеми иными обстоятельствами 

дела.

     3.Верховный Суд РФ разъяснял, что суды не должны допускать случаев применения 

уголовного наказания к несовершеннолетним, впервые совершившим преступления, 

не представляющие большой общественной опасности, если их исправление и перевоспитание 

может быть достигнуто путем применения принудительных мер воспитательного 

воздействия, предусмотренных ст.90 УК РФ. Статья 92 УК РФ допускает освобождение 

от наказания несовершеннолетнего, осужденного за совершение преступления небольшой 

или средней тяжести, с применением принудительных мер воспитательного воздействия, 

предусмотренных ст.90 УК РФ. При принятии такого решения суд должен исходить 

из невысокой степени общественной опасности не только деяния, но и совершившего 

его лица, несмотря на то, что это преступление может быть не единственным 

в жизни подростка. Определяющим при принятии решения об освобождении несовершеннолетнего 

от наказания должно стать мнение суда о том, что исправление подростка возможно 

в результате применения принудительных мер воспитательного воздействия, а 

не наказания.

     4. В отличие от ст.427 УПК РФ, меры воспитательного воздействия в соответствии 

с комментируемой статьей назначаются несовершеннолетнему не на основании ходатайства 

прокурора, следователя или дознавателя в связи с прекращением уголовного преследования, 

а в результате принятия такого решения судом по своему усмотрению. Кроме того, 

при применении положений ст.427 УПК РФ несовершеннолетний освобождается от 

уголовной ответственности. Действие комментируемой статьи распространяется 

на случаи, когда несовершеннолетний осуждается, но в соответствии с указанными 

в законе основаниями освобождается от наказания с применением принудительных 

мер воспитательного воздействия.

     5. О видах принудительных мер воспитательного воздействия - см. комментарий 

к ст.427 настоящего Кодекса.

     6. В соответствии с ч.2 ст.92 УК РФ несовершеннолетний, осужденный за 

совершение преступления средней тяжести, может быть освобожден судом от наказания, 

если будет признано, что цели наказания могут быть достигнуты путем помещения 

его в специальное воспитательное или лечебно - воспитательное учреждение для 

несовершеннолетних, а не в результате назначения ему наказания (см. также 

комментарий к ст.432 настоящего Кодекса).

     7. УК РФ не содержит ограничений ни по кругу лиц, ни по категории тяжести 

преступления, при совершении которого назначенное наказание может считаться 

условным (ст.73). При назначении условного осуждения суд должен учитывать 

характер и степень тяжести общественной опасности совершенного преступления, 

личности виновного, в том числе смягчающие и отягчающие обстоятельства. Конкретные 

рекомендации по применению условного осуждения за совершенное преступление 

даны в постановлении Пленума Верховного Суда РФ от 11 июня 1999 г. N 40 "О 

практике назначения судами уголовного наказания". Как правило, условное осуждение 

применяется к лицам, впервые совершившим преступление, не являющееся тяжким 

или особо тяжким.

     Высшие судебные инстанции обязывают суды при назначении несовершеннолетнему 

наказания с применением ст.73 УК РФ в каждом случае обсуждать вопрос о возложении 

на условно осужденного исполнения определенных обязанностей. В части 5 ст.73 

УК РФ содержится примерный перечень таких обязанностей. Суды имеют право возлагать 

на осужденного любые из указанных обязанностей, но могут расширять их перечень 

по своему усмотрению исходя из материалов конкретного уголовного дела и данных 

о личности обвиняемого.

     8. Виды наказаний, применяемых к несовершеннолетним, перечислены в ст.88 

УК РФ. К ним относятся: штраф; лишение права заниматься определенной деятельностью; 

обязательные работы; исправительные работы; арест; лишение свободы на определенный 

срок. В отличие от совершеннолетних правонарушителей, наказания несовершеннолетним 

назначаются с рядом оговорок. Так, например, штраф назначается только при 

наличии у несовершеннолетнего осужденного самостоятельного заработка или имущества, 

на которое может быть обращено взыскание. Максимальный размер штрафа, назначаемого 

подростку, ниже, чем у совершеннолетнего осужденного.

     Два вида наказания, из предусмотренных для несовершеннолетних, а именно 

обязательные работы и арест, не введены в действие. Согласно Федеральному 

закону РФ "О внесении изменений и дополнений в федеральные законы "О введении 

в действие Уголовного кодекса Российской Федерации" и "О введении в действие 

Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации" от 10 января 2002 г. 

N 4-ФЗ положения о наказании в виде обязательных работ будут введены в действие 

не позднее 2004 г., о наказании в виде ареста - не позднее 2006 г. Таким образом, 

из всех наказаний, не связанных с лишением свободы, в настоящее время несовершеннолетним 

можно назначать штраф, лишение права заниматься определенной деятельностью 

и исправительные работы. Последние два из указанных видов наказания применяются 

к работающим подросткам. Иным категориям несовершеннолетних (например, учащимся 

образовательных учреждений) их назначать нельзя. При отсутствии указанных 

в законе препятствий для назначения таким лицам штрафа, они могут быть подвергнуты 

этому виду наказания. В противном случае суд будет вынужден назначить неработающим 

и не имеющим имущества, на которое может быть обращено взыскание, несовершеннолетним 

наказание в виде лишения свободы условно либо с реальным отбыванием в воспитательной 

колонии.

     9. Назначенные несовершеннолетним осужденным наказания, не связанные 

с лишением свободы, исполняются уголовно-исполнительными инспекциями уголовно-исполнительной 

системы Министерства юстиции РФ. На эти же органы возложен контроль за поведением 

условно осужденных (ст.16 УИК РФ, а также Инструкция о порядке исполнения 

наказаний в виде исправительных работ, лишения права занимать определенные 

должности или заниматься определенной деятельностью и осуществления контроля 

за поведением условно осужденных, осужденных беременных женщин и женщин, имеющих 

малолетних детей, к которым применена отсрочка отбывания наказания, утвержденная 

приказом МВД РФ от 1 июля 1997 г. N 404).

     10. При освобождении несовершеннолетнего осужденного от наказания с применением 

принудительной меры воспитательного воздействия, контроль за его поведением 

возлагается на специализированное учреждение. Виды специализированных органов 

и учреждений, на которые может быть возложено осуществление контроля за поведением 

осужденного, перечислены в комментарии к ст.427.

     11. В случаях, когда суд сочтет возможным освободить от наказания несовершеннолетнего, 

осужденного за преступление средней тяжести, и поместить его в специальное 

воспитательное или лечебно-воспитательное учреждение для несовершеннолетних, 

контроль за поведением таких осужденных возлагается на указанные учреждения.

     О видах воспитательных и лечебно-воспитательных учреждений для несовершеннолетних 

- см. комментарий к ст.432 настоящего Кодекса.

     Статья 431. Освобождение судом несовершеннолетнего подсудимого от уголовной 

ответственности с применением принудительных мер воспитательного воздействия

     1. Прекращение уголовного дела осуществляется судом по своему усмотрению, 

а не в связи с ходатайством прокурора, следователя или дознавателя (см. коммент. 

к ст.427 настоящего Кодекса).

     В отличие от положений ст.427 УПК РФ, суд может прекратить уголовное 

дело и в отношении осужденного, совершающего преступление не в первый раз. 

Иные основания (совершение преступления небольшой или средней тяжести, возможность 

исправления несовершеннолетнего без применения уголовного наказания), предусмотренные 

комментируемой статьей, совпадают с указанными в ч.1 ст.427 УПК РФ.

     Правовые последствия применения комментируемой статьи и ст.430 УПК РФ 

различаются. Несмотря на то, что в обоих случаях применяются принудительные 

меры воспитательного воздействия, несовершеннолетний, освобожденный от наказания 

в соответствии со ст.430 УПК РФ, является осужденным. Подросток, уголовное 

дело в отношении которого прекращено на основании ч.1 комментируемой статьи, 

по своему правовому статусу остается свободным человеком.

     2. Решая вопрос о возможности применения к несовершеннолетнему принудительных 

мер воспитательного воздействия, суд должен учитывать наряду с возрастом мотивы 

и тяжесть преступления, поведение несовершеннолетнего после его совершения, 

а также применялись ли к нему ранее меры воздействия в связи с правонарушениями 

и какие именно.

     3.Виды принудительных мер воспитательного воздействия перечислены в ч.2 

ст.90 УК РФ (см. коммент. к ст.427 настоящего Кодекса).

     4. При применении принудительных мер необходимо соблюдение определенной 

процедуры. Если предупреждение осуществляется в судебном заседании, то о нем 

делается отметка в протоколе судебного заседания, и выносится оно в присутствии 

законных представителей несовершеннолетнего.

     Лицу, которому осужденный передается под надзор, разъясняются его права 

и обязанности, о чем также делается отметка в протоколе судебного заседания 

или берется соответствующая подписка.

     В случаях, когда избрана мера в виде возложения обязанности загладить 

причиненный вред, в приговоре указывается, как эта мера будет исполняться. 

Допустимо публичное извинение перед потерпевшим, денежное возмещение поврежденного 

имущества, возврат вещи или замена ее равноценной, устранение причиненного 

материального ущерба своим трудом и др.

     5. Осужденному несовершеннолетнему и его законным представителям должны 

разъясняться последствия систематического неисполнения принудительной меры 

воспитательного воздействия с отметкой в протоколе судебного заседания.

     Статья 432. Освобождение судом несовершеннолетнего подсудимого от наказания 

с направлением в специализированное учреждение для несовершеннолетних

     1. В комментируемой статье детализируются положения ч.1 ст.430 УПК РФ.

     К выбору конкретной принудительной меры нельзя подходить формально. Как 

указал Пленум Верховного Суда РФ в постановлении "О судебной практике по делам 

о преступлениях несовершеннолетних" от 14 февраля 2000 г. N 7, например, при 

передаче несовершеннолетнего под надзор родителей или лиц, их заменяющих, 

суд должен убедиться в том, что указанные лица имеют положительное влияние 

на подростка, правильно оценивают содеянное им, могут обеспечить надлежащее 

поведение и повседневный контроль за несовершеннолетним. Для этого необходимо 

располагать сведениями, характеризующими указанных лиц, проверить условия 

жизни родителей или лиц, их заменяющих, возможность материального обеспечения 

подростка и т.д. Несмотря на то, что закон не требует согласия родителей или 

лиц, их заменяющих, на передачу им несовершеннолетнего под надзор, такое согласие 

судом должно быть получено. Иначе применение такой меры утратит свой смысл.

     2. В части 2 ст.92 УК РФ предусматривается дополнительное основание освобождения 

от наказания несовершеннолетнего, осужденного за преступление средней тяжести. 

Указанная норма УК РФ применяется, если судом при рассмотрении уголовного 

дела о преступлении средней тяжести будет признано достаточным помещение несовершеннолетнего 

подсудимого, совершившего это преступление, в специализированное учреждение 

для несовершеннолетних. Эта мера применяется в порядке замены наказания, поскольку 

в отношении несовершеннолетнего выносится обвинительный приговор.

     3. В части 2 комментируемой статьи в общем виде указывается, что несовершеннолетний 

может быть помещен в специализированное учреждение для несовершеннолетних. 

Между тем в ст.92 УК РФ, предусматривающей освобождение несовершеннолетнего 

от наказания, раскрывается понятие специализированного учреждения, под которым 

понимаются специальные воспитательные и лечебно-воспитательные учреждения 

для несовершеннолетних.

     Закон Российской Федерации "Об образовании" от 10 июля 1992 г. N 3266-1 

(с последующими изменениями и дополнениями) предусматривает создание для подростков 

с девиантным (общественно опасным) поведением, нуждающихся в особых условиях 

воспитания и обучения и требующих специального педагогического подхода, специальных 

учебно-воспитательных учреждений, обеспечивающих их медико-социальную реабилитацию, 

образование и профессиональную подготовку (ч.11 ст.50).

     Виды специальных учебно-воспитательных учреждений закрытого типа органов 

управления образованием определяются Федеральным законом РФ "Об основах профилактики 

безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних" от 24 июня 1999 г. N 120-ФЗ 

(ч.3 ст.15). К ним относятся:

     1) специальные общеобразовательные школы закрытого типа;

     2) специальные профессиональные училища закрытого типа;

     3) специальные (коррекционные) образовательные учреждения закрытого типа.

     Первые два из названных видов учреждений являются воспитательными, последний 

- лечебно-воспитательным.

     Несовершеннолетние, осужденные за совершение преступления средней тяжести 

и освобожденные судом от наказания в порядке, предусмотренном ч.2 ст.92 УК 

РФ, содержатся в специальных общеобразовательных школах закрытого типа и специальных 

профессиональных училищах закрытого типа на основании приговора суда.

     В специальные (коррекционные) образовательные учреждения закрытого типа 

помещаются несовершеннолетние, имеющие отклонения в развитии и (или) заболевания, 

вызывающие необходимость их содержания, воспитания и обучения в таких учреждениях, 

также на основании приговора суда.

     В специальные учебно-воспитательные учреждения закрытого типа не могут 

быть помещены несовершеннолетние, имеющие заболевания, препятствующие их содержанию 

и обучению в указанных учреждениях. Перечень таких заболеваний утвержден постановлением 

Правительства РФ от 20 ноября 1999 г. N 1279.

     4. Несовершеннолетний может быть помещен в специальное учебно-воспитательное 

учреждение закрытого типа до достижения им возраста восемнадцати лет, но не 

более чем на три года. При определении размера срока, на который несовершеннолетний 

осужденный может помещаться в специальное воспитательное или лечебно-воспитательное 

учреждение необходимо учитывать положение, закрепленное в ч.2 ст.92 УК РФ. 

В соответствии с требованиями уголовного закона срок пребывания несовершеннолетнего 

в указанном учреждении не может превышать максимального срока наказания, предусмотренного 

УК РФ за совершенное им преступление.

     Лица, совершившие преступления в возрасте от 18 до 20 лет, к которым 

в исключительных случаях могут быть применены положения главы 14 УК РФ об 

особенностях уголовной ответственности и наказания несовершеннолетних, не 

могут быть помещены в специальные воспитательные или лечебно-воспитательные 

учреждения для несовершеннолетних (ст.96 УК РФ).

     5. В части 3 комментируемой статьи устанавливается основание досрочного 

прекращения пребывания несовершеннолетнего в специализированном воспитательном 

учреждении, отличное от предусмотренного ч.3 ст.92 УК РФ для подобных случаев. 

В соответствии с ч.3 ст.92 УК РФ пребывание несовершеннолетнего в специальном 

воспитательном или лечебно-воспитательном учреждении может быть прекращено 

досрочно до истечения срока, назначенного ему судом для нахождения в указанном 

учреждении. Эта норма УК РФ воспроизведена в Федеральном законе РФ "Об основах 

профилактики безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних" от 24 июня 

1999 г. N 120-ФЗ.

     УПК в комментируемой статье указывает на возможность прекращения пребывания 

несовершеннолетнего в специализированном воспитательном учреждении досрочно 

- не до истечения назначенного срока, а до достижения лицом восемнадцатилетнего 

возраста.

     Аналогичные расхождения с УК РФ содержатся и в ч.4 комментируемой статьи.

     6. Суд может принять решение о прекращении пребывания несовершеннолетнего 

осужденного в специализированном учреждении для несовершеннолетних досрочно 

на основании представления, подготовленного администрацией специального учебно-воспитательного 

учреждения закрытого типа совместно с комиссией по делам несовершеннолетних 

и защите их прав (п.4 ч.9 ст.15 Федеральным законом РФ "Об основах профилактики 

безнадзорности и правонарушений несовершеннолетних" от 24 июня 1999 г. N 120-ФЗ).

     Выводы администрации, комиссии по делам несовершеннолетних и суда должны 

основываться на данных о поведении подростка, свидетельствующих о его исправлении 

и возможности продолжения дальнейшего воспитания и обучения в обычных условиях.

     7. Для завершения общеобразовательной или профессиональной подготовки 

несовершеннолетнего осужденного допускается продление срока его пребывания 

в специализированном учреждении для несовершеннолетних. В соответствии с комментируемой 

статьей такое продление возможно после достижения лицом совершеннолетия, по 

УК РФ - после окончания установленного судом срока пребывания такого лица 

в специализированном воспитательном или лечебно-воспитательном учреждении 

(ч.3 ст.92 УК РФ).

     8. Ходатайство осужденного о продлении срока пребывания в специальном 

воспитательном или лечебно-воспитательном учреждении рассматривается в течение 

10 суток со дня поступления судьей районного суда по месту нахождения учреждения, 

в котором находится несовершеннолетний, или по месту его жительства несовершеннолетнего 

осужденного единолично. Вместе с ходатайством в суд направляется заключение 

администрации специального воспитательного или лечебно-воспитательного учреждения.

     К заключению специализированного учреждения должны приобщаться выписки 

из карты, ведущейся педагогом-психологом, из книг записи происшествий и примененных 

к воспитанникам мер взыскания. (ст.24 Типового положения о специальном учебно-воспитательном 

учреждении для детей и подростков с девиантным поведением, утвержденного постановлением 

Правительства РФ от 25 апреля 1995 г. N 420) и иные материалы, рассмотрение 

которых будет способствовать объективному исследованию оснований содержащейся 

в ходатайстве просьбы.

         Глава 51. Производство о применении принудительных мер

                         медицинского характера

     Статья 433. Основания для производства оприменении принудительных мер 

медицинского характера

     1. Принудительные меры медицинского характера относятся к иным мерам 

уголовно-правового характера за совершение преступного деяния. Субъектом применения 

таких мер является физическое лицо, достигшее возраста уголовно-правового 

воздействия, однако это лицо является невменяемым в силу имеющегося у него 

психического заболевания. Это физическое лицо является специальным субъектом, 

к которому и применяются специальные меры уголовно-правового воздействия в 

силу общественной опасности совершенного им деяния, которое объясняется характером 

имеющегося у него психического заболевания.

     2. Принудительные меры медицинского характера применяются:

     - к лицам, совершившим деяния, предусмотренные статьями Особенной части 

Уголовного кодекса Российской Федерации, в состоянии невменяемости;

     - лицам, у которых психическое расстройство наступило после совершения 

преступления, и это обстоятельство не дает возможности назначить им наказание;

     - лицам, у которых психическое расстройство наступило во время отбывания 

наказания.

     3. Следует иметь в виду, что принудительные меры медицинского характера 

применяются не к любому лицу, у которого наступило психическое расстройство, 

а только в отношении тех лиц, которые совершают деяние, подпадающие под действие 

статей Особенной части УК РФ и когда само психическое расстройство лица связано 

с опасностью для него или других лиц либо возможностью причинения этим лицом 

иного существенного вреда.

     4. Правила применения принудительных мер медицинского характера, установленные 

настоящей главой не применяются к лицам, нуждающимся в лечении от алкоголизма 

и наркомании и лицам, совершившим преступление и страдающим психическим расстройством, 

не исключающим вменяемости. К ним применяются принудительные меры медицинского 

характера наряду с назначением наказания, поскольку они подлежат уголовной 

ответственности, и их применение предусмотрено в порядке исполнения приговора.

     Статья 434. Обстоятельства, подлежащие доказыванию

     1. В соответствии со ст.150 УПК Российской Федерации по уголовным делам 

о преступлениях, перечисленных в ч.3 указанной статьи производится дознание, 

по остальным делам - предварительное следствие. При необходимости применения 

принудительных мер медицинского характера в отношении лиц, указанных в ч.1 

ст.433 УПК производство предварительного следствия обязательно.

     2. При производстве предварительного следствия по делу о применении принудительных 

мер медицинского характера, как и по любому другому делу, подлежит доказыванию 

время, место, способ и другие обстоятельства совершенного деяния; совершено 

ли деяние, запрещенное законом, данным лицом; характер и размер вреда, причиненного 

деянием. При этом указанные обстоятельства могут устанавливаться только с 

помощью доказательств, признанных таковыми уголовно-процессуальным законом 

(ст.74 УПК). Органами предварительного расследования могут производиться допросы 

свидетелей, потерпевших, у подозреваемого в совершении деяния лица может изыматься 

одежда, в отношении него может быть произведено медицинское освидетельствование, 

назначена судебно-медицинская экспертиза и т.д.

     3. Обстоятельства, подлежащие доказыванию, перечисленные в п.4 и 5 ч.2 

комментируемой статьи, являются специфичными. Они характерны только для решения 

вопроса о применении принудительных мер медицинского характера. Наличие у 

лица психического расстройства в прошлом, в момент совершения деяния, во время 

производства по делу или в период исполнения приговора, степень и характер 

психического расстройства, насколько оно опасно для самого лица и других лиц 

либо возможности причинения иного существенного вреда, может быть установлено 

только при наличии специальных познаний и исследовании этих вопросов экспертами-психиатрами.

     4. Обязательным условием предварительного расследования является проведение 

судебно-психиатрической экспертизы лицу, совершившему общественно опасное 

деяние. Выводы экспертов-психиатров имеют большое значение для дальнейшего 

определения судьбы дела и лица, в отношении которого экспертиза проводится, 

поэтому, если следователь признает необходимым назначение судебно-психиатрической 

экспертизы, а назначение экспертизы является обязательным для установления 

психического состояния подозреваемого, обвиняемого, когда возникает сомнение 

в его вменяемости или способности самостоятельно защищать свои права и законные 

интересы в уголовном судопроизводстве (п.3 ст.196 УПК), он выносит постановление 

в порядке, предусмотренном ст.195 УПК РФ. В постановлении ставятся вопросы, 

связанные с наличием у лица психического расстройства и степенью его опасности 

для общества. Следует отметить, что судебно-психиатрическая экспертиза, как 

правило, назначается после проведения достаточных следственных действий, которые 

давали бы право следователю усомниться во вменяемости лица или его способности 

самостоятельно защищать свои права (например, неадекватность действий, странность 

в рассуждениях, сведения о психическом заболевании, полученные от свидетелей, 

родственников и т.д.).

     5. Судебно-психиатрическая экспертиза может быть амбулаторной или стационарной. 

Она проводится только комиссионно, в клинических условиях, а если возникает 

необходимость в стационарном обследовании подозреваемого или обвиняемого, 

то он может быть помещен в психиатрический стационар для осуществления за 

ним наблюдения. Подозреваемый или обвиняемый, не содержащийся под стражей, 

может быть помещен в стационар для проведения экспертизы только на основании 

судебного решения, в порядке, установленном ст.165 УПК РФ. В распоряжение 

экспертов представляются материалы уголовного дела и само лицо, в отношении 

которого проводится экспертиза.

     6. По смыслу ч.2 ст.195 УПК РФ проведение судебно-психиатрической экспертизы 

может быть поручено государственным судебным экспертам или иным экспертам 

из числа лиц, обладающих специальными знаниями. Поскольку в Российской Федерации 

в настоящее время разрешена частная медицинская практика, то экспертом может 

быть и частное лицо, но обязательно обладающее специальными познаниями в области 

психиатрии. При поручении такому лицу проведения экспертизы, следователь должен 

убедиться в наличии таких знаний (наличие диплома о высшем медицинском образовании, 

свидетельства о специализации в области психиатрии, данные об участии в экспертной 

работе и т.д.). Следственная и судебная практика идет по пути поручения проведения 

психиатрических экспертиз специализированным учреждениям, в которых работают 

врачи-психиатры с большим опытом и стажем работы в указанной области. При 

необходимости для проведения экспертизы могут быть привлечены эксперты, обладающие 

познаниями в других областях медицины (например, психологи, нейрохирурги и 

т.д.).

     7. В заключении экспертизы обязательно должны быть изложены обстоятельства, 

перечисленные в пунктах 4 и 5 ст.434 УПК.

     Статья 435. Помещение в психиатрический стационар

     1. В постановлении о возбуждении ходатайства должны быть изложены мотивы 

и основания, в силу которых возникла необходимость помещения лица в психиатрический 

стационар. К постановлению должны быть приложены материалы, подтверждающие 

обоснованность ходатайства (заключение экспертов, медицинские документы, свидетельствующие 

о наличии у лица психического заболевания и т.п.). Представляется, что такое 

ходатайство должно быть рассмотрено до назначения следователем судебно-психиатрической 

экспертизы или одновременно с этим вопросом.

     2. Если при решении вопроса об избрании меры пресечения в виде заключения 

под стражу необходимо присутствие подозреваемого или обвиняемого, то при решении 

вопроса о переводе данного лица в психиатрический стационар, его участие в 

судебном заседании не обязательно, тем более, когда у лица наблюдается обострение 

заболевания. Важно, чтобы в процессе присутствовал прокурор, защитник и (или) 

законный представитель лица, в отношении которого рассматривается ходатайство.

     3. Если лицо, в отношении которого возникла необходимость помещения его 

в психиатрический стационар, не содержится под стражей, то решение этого вопроса 

возможно только по судебному решению в порядке, установленном ст.165 УПК РФ. 

Следователь с согласия прокурора в этом случае возбуждает перед судом ходатайство 

о помещении лица в психиатрический стационар. Полагаем, что если помещение 

в психиатрический стационар связано с проведением в отношении указанного лица 

судебно-психиатрической экспертизы, то оба этих вопроса следователь может 

указать в одном постановлении, и они могут быть рассмотрены судьей одновременно.

     Статья 436. Выделение уголовного дела

     1. Необходимость выделения уголовного дела в отдельное производство может 

быть вызвана тем, что в отношении невменяемого необходимо проведение стационарной 

судебно-психиатрической экспертизы в условиях Государственного центра социальной 

и судебной психиатрии им. Сербского, что связано с длительными сроками проведения 

такой экспертизы, выходящими за рамки сроков расследования и содержания под 

стражей других соучастников совершенного преступления. Это может быть связано 

и с длительным лечением лица, у которого возникло психическое расстройство 

после совершения преступления, но в ходе предварительного расследования.

     2. Выделение уголовного дела в отдельное производство в указанных ситуациях 

не является обязанностью следователя, который должен решить этот вопрос, исходя 

из возникшей необходимости. Если такой необходимости нет и в рамках сроков 

расследования и содержания под стражей других соучастников, следователь успевает 

провести судебно-психиатрическую экспертизу и другие необходимые следственные 

действия, он может направить дело в суд одновременно в отношении вменяемых 

лиц с обвинительным заключением или обвинительным актом, а в отношении невменяемого- 

с постановлением о применении к нему принудительных мер медицинского характера.

     Статья 437. Участие законного представителя

     1. В соответствии с п.4 и 12 ст.5 УПК РФ законными представителями лица, 

в отношении которого ведется производство о применении принудительных мер 

медицинского характера, могут быть признаны супруг, супруга, родители, дети, 

усыновители, усыновленные, родные братья и сестры, дедушка, бабушка, внуки, 

опекуны и попечители, представители учреждений и организаций, на попечении 

которых находится невменяемый. Законным представителем может быть признано 

и близкое лицо, которое признается таковым в силу п.3 ст.5 УПК РФ (например, 

лицо, состоящее длительное время с невменяемым в гражданском браке). При отсутствии 

близких родственников и близких лиц законным представителем может быть признан 

орган опеки и попечительства. Это может быть орган опеки и попечительства, 

находящийся как по месту жительства невменяемого, по месту совершения им преступного 

деяния, так и по месту расследования дела.

     2. Привлечение законного представителя к участию в уголовном деле оформляется 

постановлением следователя, прокурора либо суда. Ему разъясняются права, предусмотренные 

ч.2 комментируемой статьи, о чем составляется протокол.

     3. Законный представитель на протяжении всего предварительного расследования 

и при рассмотрении дела в суде во всех судебных инстанциях представляет законные 

интересы лица, в отношении которого ведется производство о применении принудительных 

мер медицинского характера, и защищает его права.

     4. В законе указано право законного представителя знать о принесенных 

по уголовному делу жалобах и представлении прокурора и подавать на них возражения. 

Право знать о жалобах и представлении должно сочетаться с обязанностью суда 

первой инстанции высылать законному представителю копии указанных документов 

для реализации им своего права подать на них свои возражения. Копии жалоб 

и представления могут быть вручены законному представителю и при вызове его 

в суд первой инстанции, если он проживает в той же местности, где находится 

суд.

     5. Поскольку в ст.437 УПК РФ изложены права законного представителя, 

он может распорядиться ими по своему усмотрению. Если законный представитель 

не пожелает воспользоваться ими, например не захочет знакомиться с материалами 

предварительного расследования, следователь не может обязать его это сделать. 

В этом случае от законного представителя должно быть отобрано заявление или 

получено от него письмо, в которых он указывает о своем отказе осуществить 

предоставленное ему право. Сам отказ законного представителя воспользоваться 

предоставленными ему правами не приостанавливает производство следственных 

или судебных действий и не является нарушением права на защиту лица, в отношении 

которого решается вопрос о применении принудительных мер медицинского характера.

     Статья 438. Участие защитника

     1. В соответствии с п.3 ч.1 ст.51 УПК РФ участие защитника в уголовном 

судопроизводстве является обязательным, если лицо в силу физических или психических 

недостатков не может самостоятельно осуществлять свое право на защиту. Полномочия 

защитника предусмотрены ст.53 УПК РФ. По общему правилу защитник допускается 

к участию в уголовном деле с того момента, который указан в ч.3 ст.49 УПК. 

При производстве дела о применении принудительных мер медицинского характера 

обязательное участие защитника предусмотрено с момента вынесения постановления 

о назначении в отношении лица судебно-психиатрической экспертизы, при условии, 

что защитник ранее не принимал участия в деле.

     2. Если защитник не приглашен законным представителем, то следователь 

или прокурор обязаны обеспечить участие защиты в уголовном судопроизводстве, 

а защитник в лице адвоката, в свою очередь, не вправе отказаться от принятой 

на себя защиты.

     Статья 439. Окончание предварительного следствия

     1. Первый вариант постановления (п.1 ч.1) возможен при наличии оснований 

прекращения уголовного дела, указанных в ст.24 УПК (отсутствие события преступления; 

отсутствие в деянии состава преступления; истечение сроков давности уголовного 

преследования; смерть лица, в отношении которого велось производство о применении 

принудительных мер медицинского характера, если нет необходимости в реабилитации 

умершего; отсутствие заявления потерпевшего, если дело может быть возбуждено 

не иначе, как по его заявлению; отсутствие согласия суда на возбуждение уголовного 

дела или на привлечение в качестве обвиняемого лица, указанного в п.1-5, 9 

и 10 ч.1 ст.448 УПК РФ). При наличии оснований прекращения уголовного преследования, 

указанных в ст.27 УПК (непричастность лица к совершению преступного деяния; 

п.1-6 ч.1 ст.24 УПК; принятие акта об амнистии; наличие постановления о прекращении 

уголовного дела или применения принудительных мер медицинского характера). 

Кроме того, следователь может вынести постановление о прекращении уголовного 

дела, если преступное деяние имело место, но его характер, а также психическое 

расстройство лица не связаны с опасностью, как для него, так и для других 

лиц. Последнее условие является оценочным и зависит от совокупности нескольких 

обстоятельств. Во-первых, следует оценить само преступное деяние,- оно не 

должно представлять большой общественной опасности (например, деяния, подпадающие 

под признаки преступлений, предусмотренных ст.130 УК (оскорбление), ч.1 ст.158 

УК (впервые совершенная кража чужого имущества), ст.200 УК (обман потребителей) 

и т.д.). Во-вторых, личность, совершившего деяния, не должна представлять 

опасности для общества. Оценка этого обстоятельства может состояться после 

исследования показаний очевидцев содеянного, характеризующих данных, заключения 

судебно-психиатрической экспертизы и других материалов.

     2. Второй вариант постановления (п.2. ч.1) должен быть основан на выводах 

следствия о необходимости принудительного лечения лица в условиях психиатрического 

стационара в связи с тем, что само лицо самостоятельно лечиться не может в 

силу того, что не осознает фактического характера и общественной опасности 

своих действий и не может руководить ими и такое состояние лица возникло вследствие 

хронического или временного психического расстройства, слабоумия либо болезненного 

состояния психики.

     3. Следователь о вынесенном постановлении уведомляет защитника и законного 

представителя, а также потерпевшего, если таковой имеется по делу. Всем им 

разъясняется право знакомиться с материалами дела и заявлять ходатайства о 

дополнении предварительного следствия.

     4. Поскольку само лицо, совершившее преступное деяние, не знакомится 

с материалами дела в силу невозможности сознавать фактический характер своих 

действий, в отношении него не может быть поставлен вопрос о рассмотрении дела 

с участием присяжных заседателей или о применении особого порядка судебного 

разбирательства, предусмотренного ст.314 УПК РФ. В то же время защитником 

или законным представителем может быть поставлен вопрос о проведении предварительного 

слушания по делу, если они заявят ходатайство об исключении доказательств; 

о возвращении дела прокурору в случаях, предусмотренных ст.237 УПК; при наличии 

оснований для приостановления или прекращения уголовного дела.

     5. В следственной и судебной практике имеют место случаи, когда защитник 

или законный представитель ходатайствует об ознакомлении с материалами дела 

и лицо, совершившее преступное деяние. Закон, в частности ст.439 УПК, не содержит 

запрета на такое ознакомление, и оно может состояться, однако, следователь 

должен убедиться в том, что у лица, совершившего преступное деяние, наступила 

ремиссия в заболевании и его поведении, и он может воспринимать и оценивать 

материалы дела. Если следователь не усматривает основания в удовлетворении 

такого ходатайства, он должен вынести мотивированное постановление об отказе 

в его удовлетворении.

     6. При ознакомлении с материалами дела законный представитель и защитник, 

как было указано выше, могут заявить ходатайства о дополнении предварительного 

следствия дополнительными материалами либо высказать свои доводы о несогласии 

применения принудительных мер медицинского характера к лицу, совершившему 

преступное деяние. В силу этого в постановлении о направлении дела в суд, 

помимо обстоятельств, указанных в ст.434 УПК и оснований для применения принудительных 

мер медицинского характера, следователь должен указать и доводы защитника 

и других лиц, оспаривающих необходимость применения этих мер.

     7. Постановление следователя должно быть направлено прокурору, который 

после изучения материалов дела окончательно принимает одно из трех решений: 

об утверждении постановления и направлении дела в суд; о возвращении дела 

следователю для производства дополнительного расследования; о прекращении 

дела по основаниям, указанным в п.1 ч.1 комментируемой статьи. В любом случае 

копии постановления, утвержденного прокурором, и направленного в суд или постановления 

о прекращении уголовного дела должны быть вручены защитнику и законному представителю.

     Статья 440. Назначение судебного заседания

     1. Изучение материалов уголовного дела, поступившего к судье, происходит 

в обычном порядке, так же, как и назначение его к рассмотрению в судебном 

заседании. Судья может принять решение или о направлении дела по подсудности, 

или назначить предварительное слушание, или назначить судебное заседание. 

Решение должно быть принято в форме постановления (см. приложения к УПК РФ 

N 91, 92, 93). В отличие от выяснения вопросов, предусмотренных ст.228 УПК, 

при поступлении в суд дела с обвинительным заключением или обвинительным актом, 

судья проверяет соблюдение органами следствия условий проведения предварительного 

расследования, наличие оснований для производства о применении принудительных 

мер медицинского характера, соблюдение законности участия в деле законного 

представителя и защитника. После этого решает все организационные вопросы, 

предусмотренные ст.231-233 УПК.

     2. Дела о применении принудительных мер медицинского характера рассматриваются 

составом суда, установленным ст.30 УПК РФ. Следует обратить внимание на то, 

что дело для рассмотрения передается в районный суд, несмотря на то, что деяние 

может подпадать под действие статей УК РФ, подсудных мировому судье. В то 

же время, по нашему мнению, по делам данной категории подсудность дел не может 

нарушаться и если совершенное деяние подпадает под признаки статей УК РФ, 

подсудных суду субъекта Российской Федерации (ч.3 ст.31 УПК), дело должно 

быть направлено для рассмотрения в соответствующий суд субъекта РФ. О совершении 

деяния, наказание за которое при рассмотрении дела, поступившего в суд с обвинительным 

заключением или обвинительным актом, может быть назначено не свыше десяти 

лет лишения свободы, рассматривается единолично судьей федерального суда общей 

юрисдикции. Коллегия из трех судей федерального суда общей юрисдикции будет 

рассматривать такое дело при наличии ходатайства законного представителя лица, 

в отношении которого решается вопрос о применении принудительных мер медицинского 

характера, если им совершено деяние, подпадающее под категорию тяжкого или 

особо тяжкого преступления. Такое ходатайство законным представителем должно 

быть заявлено до назначения судебного заседания. В соответствии со ст.7 Федерального 

закона "О введении в действие Уголовно-процессуального кодекса Российской 

Федерации" положения, касающиеся рассмотрения уголовных дел тремя судьями 

федерального суда общей юрисдикции, вводятся в действие с 1 января 2004 года. 

До этого времени дело лица, в отношении которого решается вопрос о применении 

принудительной меры медицинского характера, при наличии ходатайства законного 

представителя, заявленного до назначения судебного заседания, должно рассматриваться 

в составе судьи и двух народных заседателей.

     Статья 441. Судебное разбирательство

     1. При рассмотрении дела в судебном заседании должны соблюдаться все 

общие условия судебного разбирательства и подготовительной части судебного 

заседания (гл.35 и 36).

     2. Особенностью судебного следствия является то, что оно начинается с 

изложения прокурором (а не государственным обвинителем) доводов о необходимости 

применения к лицу принудительных мер медицинского характера. Далее исследуются 

доказательства в порядке, установленном ст.274 УПК. В силу сложившейся судебной 

практики при рассмотрении дела лицо, совершившее преступное деяние, в судебном 

заседании не допрашивается. Это связано с психическим состоянием больного, 

который, как правило, в момент рассмотрения дела в суде еще находится в реактивном 

состоянии и не может отдавать отчет своим действиям. Вместе с тем закон не 

запрещает суду произвести его допрос, если это возможно сделать по его психическому 

состоянию. В любом случае показаниям указанного лица должна быть дана соответствующая 

оценка с учетом совокупности всех доказательств, имеющихся по делу.

     3. Прения сторон по рассматриваемому делу состоят из речей прокурора 

и защитника. Представляется, что по ходатайству законного представителя ему 

может быть предоставлено право участвовать в прениях сторон, о чем ему должно 

быть разъяснено в подготовительной части судебного заседания либо по окончании 

судебного следствия. Если законный представитель не изъявит желания участвовать 

в прениях сторон, ему должно быть предоставлено право высказать свое мнение 

по делу при окончании судебного следствия. Порядок прений сторон должен соответствовать 

правилам, установленным ст.292 УПК.

     Статья 442. Вопросы, разрешаемые судом при принятии решения по уголовному 

делу

     1. Для принятия справедливого и объективного решения в ходе судебного 

следствия суд должен разрешить два главных вопроса: имело ли место деяние, 

запрещенное уголовным законом и совершило ли деяние лицо, в отношении которого 

рассматривается уголовное дело. Если хотя бы на один из указанных вопросов 

будет получен отрицательный ответ, не имеет смысла исследовать другие вопросы, 

указанные в ст.442 УПК.

     2. Положительные ответы на первые два вопроса дают возможность суду исследовать 

и другие вопросы. Суд должен установить, совершено ли деяние лицом в состоянии 

невменяемости либо психическое расстройство наступило после совершения преступления, 

что также не дает возможности назначения лицу уголовного наказания или его 

исполнения. В обязательном порядке должно быть установлено, представляет ли 

психическое расстройство опасность для самого лица или других лиц либо возможно 

ли причинение данным лицом иного существенного вреда.

     3. После выяснения всех вышеуказанных вопросов суд должен сделать вывод 

о необходимости применения принудительной меры медицинского характера и какой 

именно, поскольку Уголовным кодексом РФ предусмотрены три такие меры: принудительное 

лечение в психиатрическом стационаре общего типа; принудительное лечение в 

психиатрическом стационаре специализированного типа; принудительное лечение 

в психиатрическом стационаре специализированного типа с интенсивным наблюдением. 

Характеристика указанных принудительных мер медицинского характера дана в 

ст.101 УК РФ.

     Статья 443. Постановление суда

     1. Если будет установлено, что психическое расстройство у лица наступило 

после совершения преступления, и это обстоятельство делает невозможным назначение 

ему наказания или его исполнение, суд выносит постановление, которым, в соответствии 

со ст.81 УК РФ, освобождает лицо от наказания или дальнейшего отбывания наказания 

(если психическое расстройство наступило в период отбывания наказания) и также 

принимает решение о применении к нему принудительных мер медицинского характера.

     2. Суд может вынести постановление и об отказе в применении принудительных 

мер медицинского характера, если придет к выводу о том, что лицо не представляет 

опасности по своему психическому состоянию или им совершено деяние небольшой 

тяжести. Кроме того, если судом будут установлены основания, предусмотренные 

в ст.24-28 УПК, суд должен вынести постановление о прекращении уголовного 

дела независимо от наличия и характера заболевания лица. В этом случае вопрос 

о лечении такого лица и направлении его в психиатрический стационар решается 

на основании ст.11 и 29 Закона РФ "О психиатрической помощи и гарантиях прав 

граждан при ее оказании" от 2 июля 1992 года. При отказе в применении принудительных 

мер медицинского характера на суд возлагается обязанность в течение 5 суток 

после вынесения постановления его копию направить в органы здравоохранения 

для решения выше указанного вопроса.

     3. Если в судебном заседании психическое заболевание лица не будет установлено 

или будет установлено, что имеющееся у него заболевание не является препятствием 

для применения уголовного наказания (установлено психическое расстройство, 

не исключающее вменяемости), суд может возвратить дело прокурору по основаниям, 

предусмотренным п.3 ч.1 ст.237 УПК и обязать его в течение пяти суток обеспечить 

устранение допущенных нарушений.

     Статья 444. Порядок обжалования постановления суда

     1. В комментируемой статье установлен круг лиц, которым предоставлено 

право обжалования постановления суда, вынесенного в порядке, установленном 

ст.443 УПК. Он несколько шире, чем круг лиц, обладающих правом кассационного 

обжалования приговора суда. Вместе с тем, право обжалования постановления 

должно быть предоставлено и близким лицам, состоящим в свойстве с лицом, в 

отношении которого были применены принудительные меры медицинского характера, 

а также лицам, жизнь, здоровье и благополучие указанного лица дороги в силу 

сложившихся личных отношений (например, гражданский супруг).

     2. Кассационная жалоба, а также представление прокурора должны соответствовать 

требованиям ст.375 УПК. Дело должно быть рассмотрено по правилам, установленным 

для рассмотрения кассационных жалоб и представлений (гл.45 УПК).

     3. В законе ничего не сказано о возможности изменения в кассационном 

порядке вида психиатрического стационара, определенного судом в качестве принудительной 

меры медицинского характера. В части 3 ст.387 УПК говорится только о возможности 

кассационной инстанции отменить назначение осужденному более мягкого вида 

исправительного учреждения, чем предусмотрено уголовным законом, и назначить 

ему вид исправительного учреждения в соответствии с требованием уголовного 

закона. Представляется, что в ст.101 УК РФ достаточно полно указано, при каких 

обстоятельствах и какой вид психиатрического стационара может быть назначен 

в качестве принудительной меры медицинского характера. Если при кассационном 

рассмотрении будут установлены обстоятельства, свидетельствующие о необходимости 

назначить в качестве принудительной меры медицинского характера другой вид 

психиатрического стационара, в том числе более строгий, то кассационная инстанция 

вправе отменить постановление суда первой инстанции в этой части и назначить 

более строгий вид психиатрического стационара в соответствии с требованиями, 

изложенными в ст.101 УК РФ. Указанное обстоятельство не может рассматриваться 

как ухудшающее положение лица, в отношении которого применены принудительные 

меры медицинского характера, поскольку определение вида психиатрического стационара 

связано с защитой самого лица и других лиц от опасности совершения им различного 

рода действий, связанных с характером его заболевания.

     Статья 445. Прекращение, изменение и продление применения принудительной 

меры медицинского характера

     1. Уголовным законом предусмотрено освидетельствование лица, к которому 

применяется принудительная мера медицинского характера не реже одного раза 

в шесть месяцев (ст.102 УК РФ). Такое освидетельствование необходимо для решения 

вопроса о возможности внесения представления в суд о прекращении применения 

или изменения такой меры. В части 1 ст.445 УПК указано, что с ходатайством 

об освидетельствовании может обратиться законный представитель и защитник 

лица, признанного невменяемым. В соответствии с заявленным ходатайством больному 

проводится медицинское освидетельствование, по итогам которого администрация 

психиатрического стационара ходатайствует перед судом о прекращении либо изменении 

или продлении применения принудительной меры медицинского характера на следующие 

шесть месяцев. Если в администрацию психиатрического стационара не поступило 

ходатайства указанных в ч.1 ст.445 УПК лиц, администрация стационара по своей 

инициативе проводит такое освидетельствование. В любом случае оно должно проводиться 

не реже одного раза в шесть месяцев.

     2. Вместе с тем Федеральным законом " О внесении изменений и дополнений 

в некоторые законодательные акты Российской Федерации в связи с ратификацией 

Конвенции о защите прав человека и основных свобод" от 30 марта 2001 года 

внесены изменения в ст.102 УК РФ. Согласно этим изменениям, освидетельствование 

лица, которому применена принудительная мера медицинского характера, может 

быть проведено по инициативе лечащего врача, если он пришел к выводу о необходимости 

изменения принудительной меры медицинского характера либо прекращения ее применения, 

а также по ходатайству самого лица, его законного представителя и (или) близкого 

родственника. Такое ходатайство подается через администрацию психиатрического 

стационара, вне зависимости от времени последнего освидетельствования (ч.2 

ст.102 УК РФ). Представляется, что это положение закона также должно выполняться 

в рамках ст.445 УПК РФ, поскольку оно направлено на соблюдение прав человека 

и его основных свобод, а также его законных интересов. Ходатайство самого 

лица, к которому применена принудительная мера медицинского характера, может 

быть рассмотрено только в том случае, когда лечащий врач и администрация психиатрического 

стационара дадут заключение о ремиссионном характере его заболевания и поведения.

     3. Комментируемой статьей определена подсудность рассмотрения таких дел. 

Представляется, что если применение принудительной меры медицинского характера 

производится по месту жительства лица, к которому она применена, то это ходатайство 

должен рассматривать суд, вынесший постановление о ее применении. Если же 

лицо содержится в психиатрическом стационаре, находящемся в другом регионе 

Российской Федерации или на значительном отдалении от постоянного места жительства 

лица, к которому применена принудительная мера медицинского характера, то 

ходатайство должен рассматривать суд по месту применения этой меры.

     4. Порядок исследования представленных материалов производится в соответствии 

с правилами, установленными в ч.5 ст.445 УПК. Особенностью исследования материалов 

является то, что в судебном заседании может быть допрошено лицо, в отношении 

которого решается вопрос о прекращении, изменении или продлении применения 

принудительной меры медицинского характера. Как правило, это делается для 

того, чтобы суд мог убедиться в необходимости решения вопроса, поднятого в 

ходатайстве. Допрос лица производится, если это возможно по его психическому 

состоянию, которое определяется лечащим врачом или комиссией врачей-психиатров.

     5. Решение о продлении применения принудительной меры медицинского характера 

принимается в случае, когда состояние здоровья больного остается без изменений 

и ему рекомендовано продолжение лечения заключением комиссии врачей-психиатров.

     6. Продление лечения может быть связано и с изменением применения принудительной 

меры медицинского характера как в лучшую, так и в худшую для пациента сторону. 

Если психическое состояние лица, которому применена принудительная мера медицинского 

характера, ухудшилось, суд вправе изменить ее и назначить принудительную меру 

медицинского характера, связанную с нахождением, например, вместо психиатрического 

стационара общего типа, в психиатрическом стационаре специализированного типа. 

Вто же время, если психическое состояние лица улучшается и отпадает необходимость 

применения ранее назначенной меры медицинского характера, суд может изменить 

ее и назначить лечение вместо, например, психиатрического стационара специализированного 

типа- психиатрический стационар общего типа.

     7. Решение суда принимается в виде постановления, которое выносится в 

совещательной комнате. Оно должно быть мотивированным, и в нем должны быть 

приведены доводы, которые были положены в основу удовлетворения ходатайства, 

либо изложены основания, которые послужили поводом к отказу в удовлетворении 

ходатайства.

     Статья 446. Возобновление уголовного дела в отношении лица, к которому 

применена принудительная мера медицинского характера

     1. Основанием к прекращению применения принудительной меры медицинского 

характера является медицинское заключение, согласно которому лицо признано 

выздоровевшим.

     2. Порядок представления ходатайства и его рассмотрения предусмотрен 

ст.445 УПК.

     3. Такие ходатайства было бы целесообразнее рассматривать судом, вынесшим 

постановление о применении принудительной меры медицинского характера, поскольку 

в распоряжении этого суда имеются материалы уголовного дела, по которым суду 

легче решить вопрос о возможности и необходимости возвращения дела прокурору 

по месту совершения преступления для производства предварительного расследования. 

Только по материалам дела можно определить характер и степень общественной 

опасности совершенного преступления, возможность прекращения дела по основаниям, 

предусмотренным в законе (при условии, если психическое расстройство возникло 

у лица при рассмотрении дела в суде), проверить сроки давности привлечения 

к уголовной ответственности и т.д.

     4. Независимо от того, избиралась ли лицу мера пресечения в виде содержания 

под стражей или нет, время нахождения в психиатрическом стационаре должно 

быть ему зачтено в срок отбывания наказания при назначении такового при рассмотрении 

дела в суде и постановлении по делу обвинительного приговора. При этом суд 

должен учесть, что одному дню пребывания в психиатрическом стационаре соответствует 

один день лишения свободы. Если лицу при постановлении приговора будет определен 

иной вид наказания чем лишение свободы, то зачет времени нахождения в психиатрическом 

стационаре должен быть произведен по правилам, установленным ст.72 УК РФ.

        Раздел XVII. Особенности производства по уголовным делам

                   в отношении отдельных категорий лиц

                   Глава 52. Особенности производства

         по уголовным делам в отношении отдельных категорий лиц

     Статья 447. Категории лиц, в отношении которых применяется особый порядок 

производства по уголовным делам

     1. Глава 52 УПК предусматривает изъятия из общего порядка судопроизводства 

в части возбуждения уголовного дела (ст.448 УПК), уголовно-процессуального 

задержания (ст.449 УПК), избрания меры пресечения и производства отдельных 

следственных действий (ст.450 УПК), направления уголовного дела в суд (ст.451, 

452 УПК). Перечисленные положения в соответствии с ч.1 ст.447 УПК распространяются 

на членов Совета Федерации и депутатов Государственной Думы, а также на депутатов, 

членов выборного органа и выборных должностных лиц органов местного самоуправления, 

судей всех уровней, первых лиц Счетной палаты РФ, Уполномоченного по правам 

человека в Российской Федерации, прекратившего исполнение своих полномочий 

Президента РФ, кандидата в Президенты РФ, а также следователя и адвоката.

     2. Приведенный в ст.447 УПК перечень лиц, для которых уголовно-процессуальным 

законом предусмотрен особый порядок производства, расширительному толкованию 

не подлежит. Поэтому в отношении иных лиц возможен лишь общий порядок судопроизводства. 

В тоже время, законом оговариваются иные особенности, но предусмотренные в 

других нормах УПК (например, регламентируемое гл.50 производство по уголовным 

делам в отношении несовершеннолетних), а также международным договором Российской 

Федерации (в соответствии с ч.3 ст.1 УПК, если договором установлены иные 

правила, чем предусмотренные УПК, то применяются правила международного договора).

     3. Если возбуждается уголовное дело либо иным образом начинается уголовное 

преследование и предполагается применение мер процессуального принуждения 

в отношении лица, обладавшего иммунитетом в соответствии с действовавшим до 

принятия УПК законодательством, следует руководствоваться ст.4 Федерального 

закона от 18 декабря 2001 г. N 177-ФЗ "О введении в действие Уголовно-процессуального 

кодекса Российской Федерации". Она однозначно говорит о том, что в случае 

коллизии, касающейся уголовно-правовой процедуры, приоритет имеет УПК. В частности, 

названная норма требует приведения в соответствие с положениями УПК всех действующих 

на территории Российской Федерации федеральных законов и иных нормативных 

правовых актов, связанных с Уголовно-процессуальным кодексом РФ. Применяться 

же такие законы и нормативные акты должны лишь в части, не противоречащей 

Уголовно-процессуальному кодексу РФ.

     4. Значение употребляемых в ч.1 комментируемой статьи терминов прокурор 

(п.6) и следователь (п.7) определяется в соответствии со ст.5 УПК, соответственно 

как "Генеральный прокурор Российской Федерации и подчиненные ему прокуроры, 

их заместители и помощники, участвующие в уголовном судопроизводстве" и населенные 

соответствующими полномочиями федеральным законом о прокуратуре и "должностное 

лицо, уполномоченное осуществлять предварительное следствие по уголовному 

делу".

     5. В качестве адвокатов (п.8) в смысле данной статьи следует рассматривать 

лиц, являющихся таковыми в соответствии с действующим законодательством, то 

есть Федеральным законом "Об адвокатской деятельности и адвокатуре в Российской 

Федерации" от 31.05. 2002 N 63-ФЗ.

     6. Объем иммунитета, предоставленного перечисленным в комментируемой 

статье лицам, различен, что нашло отражение практически в каждой статье главы 

52.

     Статья 448. Возбуждение уголовного дела

     1. Уголовное дело возбуждается либо по факту совершения деяния с признаками 

преступления, либо в отношении конкретного лица. Во втором случае процедура 

несколько усложняется, поскольку закон наделяет подозреваемого рядом прав, 

корреспондирующих соответствующие обязанности стороне обвинения.

     2. Общий порядок возбуждения уголовного дела определен главой 20 УПК. 

В сторону усложнения отличается особо регламентируемая в ст.448 УПК процедура 

возбуждения уголовного дела в отношении лиц, перечисленных в ч.1 ст.447 УПК. 

Особый порядок возбуждения уголовного дела применяется в следующих случаях:

     а) возбуждения уголовного дела в отношении названных в ч.1 ст.447 УПК 

лиц;

     б) привлечения кого-либо из таких лиц в качестве обвиняемого по делу, 

возбужденному в отношении другого человека;

     в) привлечения кого-либо из таких лиц в качестве обвиняемого по делу, 

возбужденному по факту совершения деяния с признаками преступления.

     3. От обычной процедуры регламентируемое ст.448 УПК возбуждение уголовного 

дела (привлечение к уголовной ответственности) отличается тем, что такое процессуальное 

решение принимают только специальные субъекты (см. ст.448), которым в ряде 

случаев, кроме того, требуется предварительно согласовывать свое решение с 

различными инстанциями. Такими субъектами являются: 1) Генеральный прокурор 

РФ и подчиненные ему нижестоящие прокуроры; 2) коллегия, состоящая из трех 

судей Верховного Суда РФ.

     4. Коллегия, состоящая из трех судей Верховного Суда РФ, принимает решение 

о возбуждении уголовного дела в отношении Генерального прокурора РФ (п.2. 

ч.1 ст.448 УПК).

     5. Генеральный прокурор принимает решение о возбуждении уголовного дела 

в отношении:

     а) члена Совета Федерации и депутата Государственной Думы (п.1 ч.1 ст.448 

УПК);

     б) судьи Конституционного Суда Российской Федерации (п.3 ч.1 ст.448 УПК), 

судьи Верховного Суда Российской Федерации, Высшего Арбитражного Суда Российской 

Федерации, верховного суда республики, краевого или областного суда, суда 

города федерального значения, суда автономной области и суда автономного округа, 

федерального арбитражного суда, окружного (флотского) военного суда (п.4 ч.1 

ст.448 УПК) и иных судей (п.5 ч.1 ст.448 УПК);

     в) Председателя Счетной палаты Российской Федерации, его заместителя 

и аудиторов Счетной палаты Российской Федерации (п.6. ч.1 ст.448 УПК);

     г) Уполномоченного по правам человека в Российской Федерации ( п.7. ч.1 

ст.448 УПК);

     д) Президента Российской Федерации, прекратившего исполнение своих полномочий, 

а также кандидата в Президенты Российской Федерации (п.8. ч.1 ст.448 УПК);

     е) нижестоящего прокурора (п.10. ч.1 ст.448 УПК).

     6. Прокурор субъекта РФ вправе принять решение о возбуждении уголовного 

дела в отношении:

     а) депутата законодательного (представительного) органа государственной 

власти субъекта РФ (п.9. ч.1 ст.448 УПК);

     б) депутата, члена выборного органа местного самоуправления, выборного 

должностного лица органа местного самоуправления (п.11. ч.1 ст.448 УПК);

     в) нижестоящего прокурора (п.10. ч.1 ст.448 УПК).

     7. Прокурор (любого уровня) вправе принять решение о возбуждении уголовного 

дела в отношении:

     а) нижестоящего прокурора (п.10. ч.1 ст.448 УПК);

     б) следователя и адвоката (п.10. ч.1 ст.448 УПК).

     8. Возбуждению уголовного дела по инициативе прокурора в большинстве 

случаев (из числа регламентируемых ст.448 УПК) предшествует рассмотрение в 

суде вопроса о наличии в действиях привлекаемого к ответственности лица признаков 

преступления. Процедура, предусмотренная п.1, 3, 4, 5, 9 ч.1 комментируемой 

статьи, требует коллегиального, а предусмотренная п.10 единоличного рассмотрения 

в закрытом судебном заседании соответствующего представления прокурора. В 

рассмотрении, помимо прокурора, участвует лицо, в отношении которого вынесено 

представление, и его защитник. В соответствии с ч.2 ст.448 УПК судебное заседание 

должно состояться в срок не свыше 10 суток со дня поступления в суд представления.

     9. Суд дает по результатам рассмотрения представления прокурора мотивированное 

заключение о наличии или об отсутствии в действиях лица признаков преступления 

(ч.3 ст.448 УПК). При этом от суда не требуется подтверждения виновности или 

невиновности конкретного лица, а также обнаружения всех признаков состава 

преступления. Это задача предварительного расследования и последующего судебного 

разбирательства. В данной же ситуации суд выполняет функцию дополнительного 

контроля за соблюдением законности в стадии возбуждения уголовного дела. В 

этой связи ему надлежит установить:

     а) наличие в представленных материалах подтверждения существования деяния, 

обстоятельства которого предстоит расследовать;

     б) наличие в представленных материалах признаков (не менее двух) преступления, 

позволяющих квалифицировать содеянное;

     в) обоснованность предположения о причастности конкретного лица к содеянному.

     Кроме того, требуется уяснить, полностью ли соблюдена процедура, предшествующая 

обращению в суд. Например, лишено ли конкретное лицо неприкосновенности.

     10. Возбуждение уголовного дела в отношении депутатов Государственной 

Думы и членов Совета Федерации Федерального Собрания РФ (п.1 ч.1 ст.448 УПК) 

производится на основании заключения коллегии, состоящей из трех судей Верховного 

Суда РФ и с согласия, соответственно, Государственной Думы или Совета Федерации. 

Применение этой нормы сопряжено с учетом положений Федерального закона "О 

статусе члена Совета Федерации и статусе депутата Государственной Думы Федерального 

Собрания Российской Федерации", которым определены права, обязанности и ответственность 

члена Совета Федерации и депутата Государственной Думы Федерального Собрания 

Российской Федерации, их помощников, а также основные правовые и социальные 

гарантии при осуществлении ими своих полномочий.

     Так, ч.6 ст.19 названного закона установлено, что депутат Государственной 

Думы не может быть привлечен к уголовной ответственности за высказывание мнения 

или выражение позиции при голосовании в Государственной Думе Федерального 

Собрания РФ и другие действия, соответствующие статусу депутата Государственной 

Думы, в том числе по истечении срока его полномочий. Если в связи с такими 

действиями депутат Государственной Думы допустил публичное оскорбление, клевету 

или иные нарушения, ответственность за которые предусмотрена Федеральным законом, 

возбуждение уголовного дела, производство дознания, предварительного следствия 

осуществляется только в случае лишения депутата Государственной Думы неприкосновенности.

     11. Таким образом, в отношении бывших депутатов Государственной Думы 

установленная Федеральным законом неприкосновенность (в смысле недопустимости 

возбуждения в отношении них уголовного дела, производства дознания, предварительного 

следствия без дачи на то согласия Государственной Думы) действует только в 

части правонарушений, допущенных ими в период исполнения полномочий депутата 

Государственной Думы, причем только тех правонарушений, которые так или иначе 

были связаны с действиями (полномочиями), соответствующими статусу депутата 

Государственной Думы.

     12. Виды и формы действий, соответствующих статусу депутата Государственной 

Думы, установлены ст.7, 8, 11, 12, 14, 16 и 17 названного Федерального закона. 

При этом закон не устанавливает исчерпывающего перечня видов и форм деятельности 

депутата Государственной Думы, соответствующих его статусу. В частности, ч.3 

ст.7 Федерального закона устанавливает: "...Деятельность члена Совета Федерации, 

депутата Государственной Думы может осуществляться также в иных формах, предусмотренных 

Конституцией РФ, настоящим Федеральным законом и регламентами палат Федерального 

Собрания". Таким образом, для привлечения бывшего депутата Государственной 

Думы к уголовной ответственности за вышеуказанные действия требуется согласие 

Государственной Думы Федерального Собрания РФ.

     Выполнение указанного условия особенно необходимо в тех случаях, когда 

в отношении бывшего депутата Государственной Думы выдвигается обвинение в 

совершении преступления, связанного с использованием его депутатских полномочий.

     13. Порядок лишения неприкосновенности депутата Государственной Думы 

установлен ст.20 Федерального закона. В соответствии с ч.2 названной статьи 

Совет Федерации, Государственная Дума рассматривают представление Генерального 

прокурора РФ в порядке, установленном регламентом соответствующей палаты Федерального 

Собрания РФ, принимают по данному представлению мотивированное решение и в 

трехдневный срок извещают о нем Генерального прокурора РФ. Решением соответствующей 

палаты Федерального Собрания РФ от Генерального прокурора Российской Федерации 

могут быть истребованы дополнительные материалы. В рассмотрении вопроса на 

заседании соответствующей палаты Федерального Собрания РФ вправе участвовать 

член Совета Федерации, депутат Государственной Думы, в отношении которых внесено 

представление.

     14. Решение о возбуждении уголовного дела (привлечении к уголовной ответственности) 

в отношении депутата законодательного (представительного) органа государственной 

власти субъекта РФ принимается прокурором субъекта РФ на основании заключения 

коллегии, состоящей из трех судей верховного суда республики, краевого или 

областного суда, суда города федерального значения, суда автономной области 

и суда автономного округа (п.9 ч.1 ст.448 УПК). Этот же прокурор, но уже без 

дополнительных согласований, решает вопрос привлечения к ответственности депутата, 

члена выборного органа местного самоуправления, выборного должностного лица 

органа местного самоуправления (п.11 ч.1 ст.448 УПК). В силу п."о" ст.71 Конституции 

РФ уголовно-процессуальное законодательство находится в ведении Российской 

Федерации, а не субъектов РФ. Как следует из этого конституционного положения, 

порядок производства по уголовным делам на территории Российской Федерации, 

в том числе в отношении депутатов краевых, областных законодательных органов, 

определяется законодательством Российской Федерации об уголовном судопроизводстве. 

В этой связи не должны приниматься во внимание противоречащие федеральному 

законодательству нормативно-правовые акты местного уровня, наделяющие таких 

лиц иммунитетом от уголовного преследования.

     15. Процедура возбуждения уголовного дела в отношении судьи (п.3, 4, 

5 ч.1 ст.448 УПК), помимо требований комментируемой статьи, должна удовлетворять 

иным законоположениям, регламентирующим статус судей. Так, Конституция РФ 

(ч.1 ст.122) провозглашает неприкосновенность судьи в качестве принципа, исходя 

из которого решаются конкретные вопросы неприкосновенности и ответственности 

судей. Так, судья не может быть привлечен к уголовной ответственности иначе 

как в порядке, определяемом Федеральным законом (ч.2 ст.122 Конституции РФ). 

Помимо УПК РФ таким законом является закон "О статусе судей в Российской Федерации", 

ст.16 которого, в числе прочего, посвящена вопросам, связанным с возбуждением 

в отношении судьи уголовного дела, привлечением его к уголовной ответственности, 

заключением под стражу или приводом.

     16. Значение обязательного условия, без которого невозможна сама постановка 

вопроса о возбуждении уголовного дела в отношении судьи закон "О статусе судей 

в Российской Федерации" придает (как и УПК) заключению судебной коллегии. 

Установленное в п.3 ст.16 Закона Российской Федерации "О статусе судей в Российской 

Федерации" правило о недопустимости возбуждения уголовного дела в отношении 

судьи без согласия на то квалификационной коллегии из трех судей выступает 

одной из гарантий неприкосновенности судей.

     17. Судейская неприкосновенность является определенным исключением из 

принципа равенства всех перед законом и судом (ч.1 ст.19 Конституции РФ) и 

по своему содержанию выходит за пределы личной неприкосновенности (ст.22 Конституции 

РФ). Это обусловлено тем, что общество и государство, предъявляя к судье и 

его профессиональной деятельности высокие требования, вправе и обязаны обеспечить 

ему дополнительные гарантии надлежащего осуществления деятельности по отправлению 

правосудия. Тем не менее, при наличии достаточных оснований и с соблюдением 

установленных в федеральном законодательстве процедур судья за допущенные 

им нарушения законов может быть привлечен как к уголовной, так и к иной ответственности, 

в связи с чем возможно не только приостановление, но и прекращение его полномочий 

(ст.13 и 14 Закона РФ "О статусе судей в Российской Федерации"). Конституционный 

Суд РФ отметил в своем постановлении*(8), что установленный законом "О статусе 

судей в Российской Федерации" усложненный порядок возбуждения уголовного дела 

в отношении судьи "выступает лишь в качестве процедурного механизма и способа 

обеспечения независимости судей и не означает освобождения их от уголовной 

или иной ответственности".

     18. Следует учитывать, что точно такой же, то есть довольно сложный механизм 

привлечения к уголовной ответственности, применяется даже в случаях освобождения 

судьи от занимаемой должности и при уходе его из судебных органов к моменту 

возбуждения в отношении него уголовного дела по признакам преступления, совершенного 

в период пребывания его в данной должности*(9).

     19. Судья, в том числе по истечении срока его полномочий, не может быть 

привлечен к какой-либо ответственности за выраженное им при осуществлении 

правосудия мнение и принятое судом решение, если только вступившим в законную 

силу приговором суда не будет установлена виновность судьи в преступном злоупотреблении 

либо вынесения заведомо неправосудных приговора, решения или иного судебного 

акта.

     20. Решение по вопросу о возбуждении уголовного дела в отношении судьи 

либо о привлечении его в качестве обвиняемого по другому уголовному делу принимается:

     в отношении судьи Конституционного Суда Российской Федерации Генеральным 

прокурором Российской Федерации на основании заключения судебной коллегии 

в составе трех судей Верховного Суда Российской Федерации о наличии в действиях 

судьи признаков преступления и с согласия Конституционного Суда Российской 

Федерации;

     в отношении судьи Верховного Суда Российской Федерации, Высшего Арбитражного 

Суда Российской Федерации, верховного суда республики, краевого, областного 

суда, суда города федерального значения, суда автономной области, суда автономного 

округа, окружного (флотского) военного суда, федерального арбитражного суда- 

Генеральным прокурором Российской Федерации на основании заключения судебной 

коллегии в составе трех судей Верховного Суда Российской Федерации о наличии 

в действиях судьи признаков преступления и с согласия Высшей квалификационной 

коллегии судей Российской Федерации;

     в отношении судьи иного суда - Генеральным прокурором Российской Федерации 

на основании заключения судебной коллегии в составе трех судей соответственно 

верховного суда республики, краевого, областного суда, суда города федерального 

значения, суда автономной области, суда автономного округа о наличии в действиях 

судьи признаков преступления и с согласия квалификационной коллегии судей 

соответствующего субъекта Российской Федерации.

     21. Заключение судебной коллегии о наличии в действиях судьи признаков 

преступления принимается в 10-дневный срок после поступления в суд соответствующего 

представления Генерального прокурора Российской Федерации с участием уполномоченного 

им прокурора, а также судьи и (или) его адвоката на основании представленных 

в суд материалов.

     22. Мотивированное решение Конституционного Суда Российской Федерации 

либо квалификационной коллегии судей по вопросу о даче согласия на возбуждение 

уголовного дела в отношении судьи либо о привлечении его в качестве обвиняемого 

по уголовному делу принимается в 10-дневный срок после поступления представления 

Генерального прокурора Российской Федерации и заключения судебной коллегии 

о наличии в действиях судьи признаков преступления.

     23. Изменение в ходе расследования уголовного дела квалификации состава 

преступления, которое может повлечь ухудшение положения судьи, допускается 

только в порядке, установленном для принятия решения о возбуждении уголовного 

дела в отношении судьи либо о привлечении его в качестве обвиняемого по уголовному 

делу.

     24. Отказ квалификационной коллегии судей дать согласие на возбуждение 

уголовного дела в отношении судьи не является непреодолимым препятствием. 

Как следует из п.26 Положения о квалификационных коллегиях судей, решение 

квалификационной коллегии об отказе в даче согласия на возбуждение уголовного 

дела в отношении судьи может быть обжаловано в Высшую квалификационную коллегию 

судей Российской Федерации.

     Таким образом, получив отказ квалификационной коллегии на возбуждение 

уголовного дела в отношении судьи или на привлечение его к уголовной ответственности, 

проводившее проверку лицо через Генерального прокурора направляет соответствующее 

обращение в Высшую квалификационную коллегию судей. Кстати, в компетенцию 

этой коллегии входит также решение вопросов, связанных с приостановлением 

или прекращением полномочий судьи члена квалификационной коллегии судей, а 

также дача согласия на возбуждение в отношении него уголовного дела, привлечение 

к уголовной ответственности, заключение под стражу или привод.

     25. Даже окончательный отказ в удовлетворении ходатайства о даче согласия 

на возбуждение уголовного дела в отношении судьи еще не исключает полностью 

возможности начала уголовного судопроизводства. В этом случае следует руководствоваться 

постановлением Конституционного Суда от 7 марта 1996 г., в котором говорится: 

"В соответствии со статьей 46 (части 1 и 2) Конституции РФ, Законом "Об обжаловании 

в суд действий и решений, нарушающих права и свободы граждан" и иными законодательными 

актами Российской Федерации действия и решения государственных органов, органов 

местного самоуправления, общественных объединений и должностных лиц, в результате 

которых нарушены права и свободы гражданина или созданы препятствия к осуществлению 

гражданином его прав и свобод, могут быть обжалованы в суд. Никаких исключений 

из этого конституционного принципа законодательство РФ не допускает.

     Таким образом, в суд может быть обжаловано и решение квалификационной 

коллегии судей об отказе в даче согласия на возбуждение уголовного дела в 

отношении судьи постольку, поскольку этим решением затрагиваются права как 

самого судьи, так и гражданина, пострадавшего от его действий. Наличие такой 

возможности служит реальной гарантией осуществления конституционного права 

каждого на судебную защиту (ч.1 и 2 ст.46), а также прав, предусмотренных 

ст.52 и 53 Конституции РФ. Вместе с тем, федеральным законодательным и судебным 

органам надлежит конкретизировать порядок судебного обжалования решений квалификационных 

коллегий о даче согласия на возбуждение уголовного дела в отношении судьи"*(10).

     Представляется, что приведенное мнение Конституционного Суда о праве 

обжаловать в суд решение квалификационной коллегии судей об отказе в возбуждении 

уголовного дела в отношении судьи имеет более широкое значение. Оно показывает, 

что аналогичным образом в суд можно обжаловать все решения, препятствующие 

возбуждению уголовного дела и привлечению к уголовной ответственности иных 

лиц, обладающих иммунитетами.

     26. Гарантии неприкосновенности судей и особый порядок привлечения их 

к уголовной ответственности и аресту (ст.16 Закона о статусе судей) в полном 

объеме распространяется на народных заседателей при исполнении ими обязанностей 

в суде. Если же народный заседатель во время совершения преступления не исполнял 

своих обязанностей в суде, применяется обычный порядок привлечения к уголовной 

ответственности (см. например: СК ВСРФ по делу Я. (Бюл. Верховного Суда РФ. 

- 1994. - N 2. - С.6.).

     27. Особо следует остановиться на статусе судьи Конституционного Суда 

Российской Федерации*(11). Он не может быть привлечен к уголовной или административной 

ответственности, налагаемой в судебном порядке, задержан, арестован, подвергнут 

обыску без согласия Конституционного Суда Российской Федерации. Получению 

такого согласия предшествует обращение Генерального прокурора РФ в Верховный 

Суд, где судебная коллегия, состоящая из трех судей, дает заключение о наличии 

в действиях судьи признаков преступления.

     28. При рассмотрении вопроса о даче согласия на возбуждение уголовного 

дела в отношении судьи и привлечении его к уголовной ответственности перепроверяются 

не только основания для принятия такого решения, но и законность получения 

представленных в обоснование материалов. Так, если в процессе проверки в результате 

оперативно-розыскных мероприятий незаконно нарушена, например, тайна переписки 

судьи, полученные результаты будут отвергнуты.

     29. Полномочия, организация и порядок деятельности прокуратуры РФ определяются 

Федеральным законом "О прокуратуре Российской Федерации". В соответствии со 

ст.42 Закона устанавливается особый порядок привлечения к уголовной ответственности 

не любых работников прокуратуры, а лишь прокуроров и следователей прокуратуры. 

В частности, определяется, что любая проверка сообщения о факте правонарушения, 

совершенного прокурором или следователем органов прокуратуры, возбуждение 

против них уголовного дела (за исключением случаев, когда прокурор или следователь 

застигнут при совершении преступления), производство расследования является 

исключительной компетенцией органов прокуратуры. Вместе с тем, буквальное 

толкование рассматриваемой нормы позволяет проводить предварительную проверку, 

когда имеются иные (пусть и формально) основания для ее начала.

     30. Применительно к комментируемой статье (ст.448 УПК) следует различать 

прокурора и следователя прокуратуры. Регламентируя возбуждение уголовного 

дела против прокурора, ст.448 УПК определяет эту процедуру касательно Генерального 

прокурора РФ и подчиненных ему прокуроров, их заместителей и помощников, участвующих 

в уголовном судопроизводстве (см. п.31 ст.5 УПК). Статус следователя прокуратуры 

в рамках данной нормы УПК приравнивается к статусу всех других следователей. 

Это, в соответствии с п.41 ст.5 УПК, должностное лицо, уполномоченное осуществлять 

предварительное следствие по уголовному делу, а также иные полномочия, предусмотренные 

УПК РФ.

     31. Если проверка проводится в отношении Генерального прокурора РФ, то 

материалы проверки следует направлять в Верховный Суд РФ, коллегия которого, 

состоящая из трех судей, принимает решение о возбуждении уголовного дела (п.2. 

ч.1 ст.448 УПК). При проведении проверки в отношении иных прокуроров, материалы 

передаются вышестоящему прокурору, который в соответствии с п.10 ч.1 ст.448 

УПК возбуждает уголовное дело, предварительно заручившись заключением судьи 

районного суда по месту совершения деяния, содержащего признаки преступления.

     32. Процедура привлечения к ответственности следователя прокуратуры не 

отличается от порядка, предусмотренного для других следователей и адвокатов, 

то есть решение о возбуждении уголовного дела принимается прокурором любого 

уровня (на основании заключения судьи районного суда).

     На период расследования возбужденного в отношении прокурора или следователя 

уголовного дела они отстраняются от должности. За время отстранения от должности 

работнику выплачивается денежное содержание в размере должностного оклада, 

доплат за классный чин и выслугу лет.

     При наличии информации о совершении преступления прокурором или следователем 

органов прокуратуры не только расследование возбужденного уголовного дела, 

но и предварительная проверка относятся к исключительной компетенции органов 

прокуратуры.

     33. Решение о возбуждении уголовного дела в отношении Председателя Счетной 

палаты РФ, его заместителя и аудиторов Счетной палаты РФ принимается Генеральным 

прокурором РФ самостоятельно.

     34. Возбуждение уголовного дела в отношении Уполномоченного по правам 

человека в РФ. Должность Уполномоченного по правам человека в РФ учреждена 

Конституцией РФ 1993 года. В соответствии со ст.2 Федерального конституционного 

закона "Об Уполномоченном по правам человека в Российской Федерации"*(12) 

Уполномоченный при осуществлении своих полномочий независим и неподотчетен 

никаким органам и должностным лицам. Даже введение режима чрезвычайного или 

военного положения на всей территории России не влечет ограничения его компетенции 

(ст.4).

     Важным элементом статуса Уполномоченного является наличие у него неприкосновенности. 

В соответствии со ст.12 названного Федерального закона он обладает ею в течение 

всего срока полномочий. Без согласия Государственной Думы он не может быть 

привлечен к уголовной или административной ответственности, налагаемой в судебном 

порядке, задержан, арестован или подвергнут обыску. Исключение предусмотрено 

лишь для случаев задержания на месте преступления.

     Поэтому Генеральный прокурор, принимая решение о возбуждении уголовного 

дела в отношении Уполномоченного по правам человека в РФ, должен прежде согласовать 

его с Государственной Думой.

     35. В соответствии с Конституцией (уставом), законом субъекта Российской 

Федерации может учреждаться должность Уполномоченного по правам человека в 

субъекте Российской Федерации. В большинстве субъектов нормативно-правовая 

база, регламентирующая правовой статус регионального Уполномоченного по правам 

человека, не затрагивает вопроса неприкосновенности. Однако в ряде мест законы 

содержат нормы о гарантиях неприкосновенности. Так, например, в соответствии 

со ст.16 Закона Приморского края об Уполномоченном по правам человека (от 

10.02.1999 г.) он "обладает неприкосновенностью в течение срока полномочий. 

Неприкосновенность Уполномоченного распространяется на его жилое и служебное 

помещения, багаж, личное и служебное транспортное средства, переписку, используемые 

им средства связи, а также на принадлежащие ему документы". Закон Амурской 

области об Уполномоченном по правам человека в ст.10 провозглашает: "Уполномоченный 

обладает неприкосновенностью в течение всего срока его полномочий. К уголовной 

ответственности Уполномоченный привлекается в соответствии с федеральным законодательством, 

к административной - в порядке, установленном федеральными законами и законами 

области".

     36. При отсутствии в региональном законодательстве указаний на иммунитет 

должностного лица порядок возбуждения уголовного дела и привлечения этого 

человека к ответственности не отличается от общего порядка. В случае же, если 

на уровне субъекта законодательно определены вопросы неприкосновенности "регионального" 

Уполномоченного, надо исходить из принципа верховенства федерального законодательства. 

Поскольку "региональный" Уполномоченный по правам человека не указан в числе 

лиц, перечисленных в ч.1 ст.447 УПК, процедура привлечения его к уголовной 

ответственности не отличается от общего порядка.

     Следователям, столкнувшимся с обусловленными местным законодательствам 

проблемами возбуждения уголовного дела и привлечения к уголовной ответственности, 

надо руководствоваться федеральным законодательством. Вместе с тем, им можно 

рекомендовать инициировать через компетентных субъектов обращение в Конституционный 

Суд на предмет проверки соответствия таких законов Конституции РФ.

     37.Возбуждение уголовного дела в отношении Президента РФ, прекратившего 

исполнение своих полномочий, а также кандидата в Президенты Российской Федерации 

(п.8. ч.1 ст.448 УПК) является одной из наиболее сложных в отечественном (и 

не только) праве процедур начала уголовного расследования. Исходя из занимаемого 

Президентом Российской Федерации места в системе органов государственной власти, 

а также, учитывая его конституционный статус, Основной Закон РФ закрепляет 

неприкосновенность Президента РФ, а также другие правовые средства, которые 

обеспечивают свободное и ответственное осуществление Президентом РФ принадлежащих 

ему конституционных полномочий и непрерывность функционирования института 

главы государства (постановление Конституционного Суда РФ от 11 июля 2000 

г. N 12-п "По делу о толковании положений ст.91 и 92 (ч.2) Конституции РФ 

"О досрочном прекращении полномочий Президента РФ в случае стойкой неспособности 

по состоянию здоровья осуществлять принадлежащие ему полномочия").

     38. Прекратившим исполнение своих полномочий следует считать Президента, 

полномочия которого истекли в соответствии с действующим законодательством 

либо были прекращены досрочно в случае его отставки, стойкой неспособности 

по состоянию здоровья осуществлять принадлежащие ему полномочия или отрешения 

от должности.

     39. Возбуждение уголовного дела в отношении действующего Президента РФ 

невозможно в связи с его неприкосновенностью, но законом предусмотрена процедура 

его отстранения от должности. В соответствии со ст.93 Конституции:

     1. Президент РФ может быть отрешен от должности Советом Федерации только 

на основании выдвинутого Государственной Думой обвинения в государственной 

измене или совершении иного тяжкого преступления, подтвержденного заключением 

Верховного Суда РФ о наличии в действиях Президента РФ признаков преступления 

и заключения Конституционного Суда РФ о соблюдении установленного порядка 

выдвижения обвинения.

     2. Решение Государственной Думы о выдвижении обвинения и решение Совета 

Федерации об отрешении Президента от должности должны быть приняты двумя третями 

голосов от общего числа в каждой из палат по инициативе не менее одной трети 

депутатов Государственной Думы и при наличии заключения специальной комиссии, 

образованной Государственной Думой.

     3. Решение Совета Федерации об отрешении Президента РФ от должности должно 

быть принято не позднее чем в трехмесячный срок после выдвижения Государственной 

Думой обвинения против Президента. Если в этот срок решение Совета Федерации 

не будет принято, обвинение против Президента считается отклоненным.

     40. Любые обвинения в адрес Президента, даже если будет одобрен вердикт 

Специальной комиссии Государственной Думы, носят предположительный характер: 

их должен подтвердить Верховный Суд РФ, который в числе прочего проверит их 

обоснованность и правомерность. Кроме того, порядок выдвижения обвинений должен 

быть проверен заключением Конституционного Суда РФ.

     41. Порядок возбуждения уголовного дела или привлечение к уголовной ответственности 

(вне зависимости от предшествующей процедуры отрешения) определяются п.8 ч.1 

ст.448 УПК и ч.6 названной статьи. Возбудив уголовное дело, генеральный прокурор 

РФ обязан в течение трех суток направить в Государственную Думу представление 

о лишении неприкосновенности прекратившего исполнение полномочий Президента. 

Согласие Думы вместе с представлением Генерального прокурора РФ в течение 

3 суток направляется в Совет Федерации. Решение Совета Федерации о лишении 

неприкосновенности принимается в срок не позднее 3 месяцев со дня вынесения 

соответствующего постановления Государственной Думы Федерального Собрания 

РФ, о чем в течение 3 суток извещается Генеральный прокурор РФ.

     Решение Государственной Думы или Совета Федерации об отказе в лишении 

неприкосновенности Президента РФ, прекратившего исполнение своих полномочий, 

влечет за собой прекращение уголовного преследования в соответствии с п.7 

ч.1 ст.27 УПК.

     При возбуждении уголовного дела или привлечении к уголовной ответственности 

кандидата в Президенты РФ Генеральный прокурор не связан с приведенными выше 

условиями.

     42. Предусмотренные комментируемой статьей (ст.448 УПК) особенности процедуры 

возбуждения уголовного дела и привлечения к уголовной ответственности лиц, 

названных в ч.1 ст.447 УПК, должны также учитываться при их аресте и при производстве 

в отношении указанных лиц обыска (за исключением задержания на месте преступления), 

выемки, наложения ареста на почтово-телеграфную корреспонденцию, прослушивании 

телефонных и иных переговоров.

     Статья 449. Задержание

     1. Орган дознания, следователь или прокурор вправе задержать лицо по 

подозрению в совершении преступления, за которое может быть назначено наказание 

в виде лишения свободы, при наличии одного из оснований, предусмотренных ст.91 

УПК. Порядок задержания в соответствии со ст.92 УПК состоит из доставления 

подозреваемого в орган дознания, к следователю или прокурору, после чего в 

срок не более 3 часов должен быть составлен протокол задержания. Всей процедуре 

предшествует разъяснение подозреваемому его прав, предусмотренных ст.46 УПК.

     2. Если задержанным оказался член Совета Федерации, депутат Государственной 

Думы, судья федерального суда, мировой судья, прокурор, Председатель Счетной 

палаты РФ, его заместитель и аудитор Счетной палаты РФ, Уполномоченный по 

правам человека в РФ, Президент РФ, прекративший исполнение своих полномочий, 

то основанием их незамедлительного освобождения является установление личности. 

Это правило не действует лишь в случае задержания на месте преступления.

     3. Должностное лицо, которое произвело задержание на месте преступления, 

немедленно уведомляет об этом, соответственно личности задержанного, Совет 

Федерации, Государственную Думу, суд, прокуратуру и т.д. Указанные адресаты 

реагируют в соответствии с законодательством, регламентирующим их деятельность 

и статус задерживаемых лиц. Так, Конституционный Суд РФ в течение 24 часов 

должен принять решение о даче согласия на дальнейшее применение этой процессуальной 

меры или об отказе в даче такого согласия. В случае если было дано согласие 

Конституционного Суда РФ на арест судьи или привлечение к уголовной ответственности, 

его полномочия могут быть приостановлены.

     Статья 450. Особенности избрания меры пресечения и производства отдельных 

следственных действий

     1. Избрание меры пресечения в отношении лиц, указанных в ст.448 УПК, 

осуществляется в общем порядке, установленном гл.13 УПК, и допустимо при наличии 

оснований для этого (см. коммент. к ст.97 УПК) и с учетом определенных обстоятельств 

(см. коммент. к ст.99 УПК) с изъятиями, установленными ст.449 УПК и настоящей 

статьей.

     2. Единственное изъятие из общего порядка предусмотрено для случаев избрания 

в качестве меры пресечения заключения под стражу (ст.108 УПК). Заключение 

под стражу согласно ч.1 ст.450 УПК возможно только с соблюдением процедуры, 

аналогичной той, что предусмотрена законом для возбуждения уголовного дела 

в отношении таких лиц.

     3. Подобным образом регулируется порядок производства в отношении указанных 

лиц обыска (за исключением задержания на месте преступления), выемки, наложения 

ареста на почтово-телеграфную корреспонденцию, прослушивании телефонных и 

иных переговоров.

     4. От обычной процедуры, регламентируемые ст.450 УПК избрание в качестве 

меры пресечения заключения под стражу, а также выемка, наложение ареста на 

почтово-телеграфную корреспонденцию, прослушивание телефонных и иных переговоров 

отличает то, что такое процессуальное решение принимают только специальные 

субъекты (Генеральный прокурор РФ и нижестоящие прокуроры, коллегия, состоящая 

из трех судей Верховного Суда РФ). Кроме того, им в большинстве случаев требуется 

предварительно согласовывать свое решение с различными инстанциями (например, 

если происходит рассмотрение в судебном заседании соответствующего представления 

прокурора, - подробнее см. коммент. к ст.448 УПК).

     5. Для избрания в качестве меры пресечения заключения под стражу или 

производства обыска в отношении члена Совета Федерации, депутата Государственной 

Думы, судьи Конституционного Суда РФ, судей иных судов Генеральный прокурор 

в установленном гл.13 УПК порядке обращается с ходатайством в суд. Однако 

в соответствии с ч.2 ст.450 УПК даже положительное судебное решение, принятое 

по данному ходатайству, требует перед исполнением дополнительного согласования. 

Такое судебное решение вместе с представлением Генерального прокурора РФ направляются 

соответственно в Совет Федерации, Государственную Думу, Конституционный Суд 

РФ или в квалификационную коллегию судей. При этом ч.5 ст.450 УПК ограничивает 

пятью сутками срок рассмотрения относящихся к судьям представления прокурора 

и судебного решения.

     6. Процедура в отношении Президента РФ, прекратившего исполнение своих 

полномочий, Уполномоченного по правам человека в РФ аналогична, за исключением 

того, что согласие требуется, соответственно, от Совета Федерации или Государственной 

Думы (ч.3 ст.450 УПК).

     7. В то же время само по себе задержание перечисленных выше лиц допустимо, 

но лишь при задержании во время совершения преступления. В случае такого задержания 

надо руководствоваться действующим законодательством, регламентирующим статус 

задержанного лица. Так, в случае задержания Уполномоченного на месте преступления 

должностное лицо, произведшее задержание, немедленно уведомляет об этом Государственную 

Думу, которая должна принять решение о даче согласия на дальнейшее применение 

этой процессуальной меры. Если в течение 24 часов не получено согласие Государственной 

Думы на задержание, то Уполномоченный должен быть немедленно освобожден.

     8. Однако, несмотря на наличие иммунитетов, допускаются определенные 

ограничения (например, досмотр их вещей и используемого ими транспорта) в 

случаях, когда это предусмотрено федеральным законом для обеспечения безопасности 

других лиц (например, в соответствии с правилами гражданской авиации и т.п.).

     Статья 451. Направление уголовного дела в суд

     1. Досудебное производство завершается направлением в суд для рассмотрения 

по существу уголовного дела вместе с обвинительным заключением. Порядок передачи 

определен, в основном, в ст.222 УПК. В частности, прокурор, на которого возложена 

данная обязанность, уведомляет о направлении уголовного дела в суд потерпевшего, 

гражданского истца, гражданского ответчика и (или) их представителей. При 

этом указанным лицам разъясняются соответствующие права. Обвиняемому же вручается 

копия обвинительного заключения с приложениями. Копии обвинительного заключения 

вручаются также защитнику и потерпевшему, если они об этом ходатайствуют (см. 

коммент. к ст.222 УПК).

     2. Передаче в суд уголовного дела в отношении члена Совета Федерации 

или депутата Государственной Думы предшествует процедура согласования данного 

решения соответственно с Советом Федерации или Государственной Думой (если 

возбуждению дела или привлечению к ответственности предшествовало получение 

согласия названных инстанций).

     3. Если возбуждению дела или привлечению к ответственности не предшествовало 

получение согласия Совета Федерации или Государственной Думы (например, это 

произошло до избрания в Госдуму), Генеральный прокурорРФ после окончания предварительного 

расследования направляет уголовное дело в суд без предварительного согласования 

с указанными инстанциями.

     Статья 452. Рассмотрение уголовного дела в отношении члена Совета Федерации, 

депутата Государственной Думы, судьи федерального суда

     1. Установленные ст.31-36 УПК общие правила определения подсудности распространяются 

на уголовные дела в отношении лиц, перечисленных в ч.1 ст.447 УПК. Вместе 

с тем для некоторых случаев предусмотрены изъятия из единого порядка.

     2. Вне зависимости от обстоятельств привлечения к уголовной ответственности 

член Совета Федерации и депутат Государственной Думы, а равно судья федерального 

суда вправе до начала судебного разбирательства заявить ходатайство о рассмотрении 

их дела Верховным Судом РФ. Такое ходатайство обязательно подлежит удовлетворению.

                Часть пятая. Международное сотрудничество

                   в сфере уголовного судопроизводства

         Раздел XVIII. Порядок взаимодействия судов, прокуроров,

    следователей и органов дознания с соответствующими компетентными

 органами и должностными лицами иностранных государств и международными

                              организациями

      Глава 53. Основные положения о порядке взаимодействия судов,

     прокуроров, следователей и органов дознания с соответствующими

   компетентными органами и должностными лицами иностранных государств

                     и международными организациями

     Статья 453. Направление запроса о правовой помощи

     1. Включение части пятой в УПК РФ обусловлено широким развитием международных 

связей Российской Федерации, расширением круга их участников за счет физических 

и юридических лиц. Практически не ограничиваемая свобода перемещения лиц из 

одной страны в другую используется порой преступниками для того, чтобы избежать 

ответственности за совершенные деяния.

     Для повышения эффективности борьбы с преступностью государства заключают 

многосторонние и двусторонние договоры, в которых устанавливаются общие правила 

взаимодействия и оказания помощи по различным правовым вопросам.

     2. Суд, прокурор или следователь через указанные в ч.3 комментируемой 

статьи органы могут направить запрос о производстве на территории иностранного 

государства процессуальных действий, перечисленных в ч.1 ст.453 УПК. Правовая 

помощь оказывается государствами в соответствии с международными договорами, 

международными соглашениями или на основе принципа взаимности.

     Согласно Федеральному закону от 15 июля 1995 г. N 101-ФЗ "О международных 

договорах Российской Федерации" термин "международный договор Российской Федерации" 

означает международное соглашение, заключенное Российской Федерацией с иностранным 

государством (или государствами) либо с международной организацией в письменной 

форме и регулируемое международным правом, независимо от того, содержится 

такое соглашение в одном или в нескольких связанных между собой документах, 

а также независимо от его конкретного наименования (именоваться они могут 

договорами, соглашениями, конвенциями, протоколами и т.д.).

     В преамбуле к указанному Федеральному закону говорится, что Российская 

Федерация "подтверждает свою приверженность основополагающему принципу международного 

права - принципу добросовестного выполнения международных обязательств". В 

Конституции РФ общепризнанные принципы и нормы международного права, международные 

договоры РФ объявлены составной частью ее правовой системы. Если международным 

договором РФ установлены иные правила, чем предусмотренные законом, то применяются 

правила международного договора (ч.4 ст.15 Конституции РФ).

     3. Взаимность - общепризнанный принцип межгосударственных отношений. 

На основе взаимности государство может принимать надлежащие меры в ответ на 

какие-либо действия со стороны другого государства. Принцип взаимности применять 

недопустимо, если ответные акции сопряжены с нарушением международно-правовых 

норм или общепринятых норм морали.

     В контексте комментируемой статьи на основе принципа взаимности может 

быть оказана помощь в производстве различных процессуальных действий. Принцип 

взаимности подтверждается письменными обязательствами указанных в ч.2 ст.453 

органов РФ.

     4. Международными правовыми актами определяются органы, компетентные 

осуществлять правовую помощь по различным вопросам. Европейская Конвенция 

о взаимной правовой помощи по уголовным делам 1959 г. в качестве органов, 

через которые направляются запросы о производстве следственных действий, называет 

министерства юстиции запрашиваемой и запрашивающей стороны. Одновременно допускается 

использование государствами других каналов, о которых они должны уведомить 

Генерального секретаря Совета Европы во время подписания Конвенции или сдачи 

на хранение ратификационной грамоты или документа о присоединении (ст.15).

     Воспользовавшись предоставляемой ей возможностью, РФ в Федеральном законе 

"О ратификации Европейской Конвенции о взаимной правовой помощи по уголовным 

делам и Дополнительного протокола к ней" от 25 октября 1999 г. N 193-ФЗ по 

поводу органов, правомочных оказывать такую помощь, сделала оговорку, почти 

дословно воспроизведенную в ч.3 ст.453 УПК. Предложенное деление наиболее 

полно учитывает компетенцию и полномочия различных государственных органов 

в процессуальной сфере, что позволяет ускорить решение вопросов о выполнении 

просьб, содержащихся в запросах иностранных государств.

     Компетенция судебных органов и федеральных органов исполнительной власти 

по вопросам судебной деятельности или по производству следственных действий 

определяется Конституцией РФ, федеральными конституционными законами, федеральными 

законами, правовыми нормативными актами (Федеральным конституционным законом 

"О судебной системе Российской Федерации" от 31 декабря 1996 г. N 1-ФКЗ, Федеральным 

законом "О прокуратуре Российской Федерации" от 17 января 1992 г. N 2202-1, 

Федеральным законом "Об органах Федеральной службы безопасности в Российской 

Федерации" от 3 апреля 1995 г. N 40-ФЗ, Законом РФ "О федеральных органах 

налоговой полиции" от 24 июня 1993 г. N 5238-1, Положением о Министерстве 

внутренних дел РФ, утвержденным Указом Президента РФ от 18 июля 1996 г. N 

1039, а также настоящим Кодексом).

     5. В двухсторонних договорах могут указываться другие органы (например, 

в соответствии со ст.14 Договора между Российской Федерацией и Канадой о взаимной 

правовой помощи по уголовным делам 1997 г. (вступил в силу 18 декабря 2000 

г.), передавать и получать запросы, просьбы и ответы по ним со стороны РФ 

должна Генеральная прокуратура РФ, со стороны Канады Министр юстиции Канады 

или официальные лица, назначенные им).

     6. Нормами международного права предусматривается, что в случаях, не 

терпящих отлагательства, запросы могут быть направлены непосредственно судебными 

органами запрашивающего государства судебным органам запрашиваемого государства. 

Ответы на них вместе с соответствующими документами должны направляться через 

компетентные органы (ст.15 Конвенции о взаимной правовой помощи 1959 г.). 

Российской Федерацией предусматривается в этих случаях направление копии поручения 

в центральный компетентный орган, а в качестве судебных органов называются 

суды и органы прокуратуры.

     7. Нормы международного права допускают направление государству просьб 

и прилагаемых документов с переводом на его государственный язык или на один 

из официальных языков Совета Европы либо на один из указанных языков (ст.16 

Конвенции о взаимной правовой помощи 1959 г.). Направляемые в РФ запросы и 

прилагаемые к ним материалы должны сопровождаться переводом на русский язык 

(п.8 Федерального закона N 193-ФЗ). Исходящие из РФ запросы переводятся на 

официальный язык того иностранного государства, в которое они направляются.

     8. Нормы международного права предусматривают использование результатов 

исполнения запроса только в соответствии с указанными в нем целями. Для другого 

применения необходимо письменное согласие компетентного органа запрашиваемой 

стороны.

     От компетентного органа запрашиваемой стороны может поступить просьба 

о неразглашении результатов исполнения запроса или использовании их только 

на условиях, которые могут быть ею оговорены.

     Использование в иных целях, чем указывалось в запросе, а также разглашение 

результатов его исполнения допускается, если законодательством запрашивающей 

стороны предусмотрена обязанность действовать таким образом. Однако об этом 

компетентный орган запрашивающей стороны уведомляет другую сторону заранее.

     9. Некоторыми международно-правовыми актами предусматривается, что при 

возникновении сомнения в подлинности или содержании запроса об оказании правовой 

помощи может быть запрошено его подтверждение (например, ч.3 ст.4 Соглашения 

о сотрудничестве государств-участников СНГ в борьбе с преступностью 1998 г. 

(вступило в силу для России 14 сентября 1999 г.).

     Статья 454. Содержание и форма запроса

     1. Международно-правовыми документами допускается иная форма направления 

запроса. В соответствии со ст.5 Договора между Российской Федерацией и Соединенными 

Штатами Америки о взаимной правовой помощи по уголовным делам 1999 г. (вступил 

в силу 1 сентября 2001 г.) "при наличии чрезвычайных обстоятельств центральный 

орган запрашиваемой стороны может принять запрос в иной форме". В этом случае 

в течение 10 дней должно последовать письменное подтверждение запроса, если 

только Генеральная прокуратура не примет иного решения. В соответствии с Соглашением 

государств-участников СНГ 1998 г. переданные устно запросы могут подтверждаться 

не только письменно, но и через электронные средства связи. В последнем случае 

для такого подтверждения устанавливается срок в 72 часа (ч.2 ст.4 Соглашения).

     2. Точность и срок исполнения запроса зависит от той информации, которую 

предоставляет иностранное государство по поводу каждого процессуального действия.

     В выполнении запроса, направленного от органа иностранного государства, 

не имеющего такого полномочия, может быть отказано. В связи с этим для подтверждения 

легитимности запроса необходимо указывать наименование органа, от которого 

он исходит.

     3. Во избежание задержки в выполнении изложенной в запросе просьбы указывается 

наименование и место нахождения органа, в который направляется запрос. Если 

орган, получивший просьбу о взаимной помощи, не имеет права ее оказать, то 

он передает запрос компетентному органу РФ с уведомлением запрашивающей стороны 

либо по прямым каналам, если запрос получен таким образом, либо через соответствующий 

компетентный орган.

     4. В запросе должно быть указано, в связи с каким уголовным делом он 

направлен, изложена суть исходящей от запрашивающей стороны просьбы. Она может 

заключаться в необходимости производства допроса, осмотра, выемки, обыска 

или иного процессуального действия, предусмотренного УПК. В зависимости от 

вида процессуального действия, о производстве которого просят в запросе, он 

может содержать конкретные указания о том, что хотела бы выяснить запрашивающая 

сторона. Так, если необходимо допросить лицо, то запрос может содержать перечень 

вопросов, которые ему следует задать. Для производства обыска указывается 

точное описание места или лица, подлежащего данному процессуальному действию, 

для выемки - точное описание предмета и т.д.

     Европейская Конвенция о взаимной правовой помощи 1959 г. не требует какого-либо 

удостоверения подлинности свидетельских показаний или иных передаваемых по 

запросу документов. Двусторонними договорами может предусматриваться иной 

порядок. В этом случае запрос должен содержать соответствующую информацию. 

Так, например, Договором между Российской Федерацией и Канадой о взаимной 

помощи по уголовным делам 1997 г. предусматривается, что в случае направления 

запроса о получении свидетельских показаний от лица в нем должно быть указано, 

требуется ли, чтобы достоверность свидетельских показаний подтверждалась присягой, 

торжественным заявлением или каким-либо иным способом, предусмотренным законодательством 

запрашиваемой стороны (ст.13 Договора).

     5. В запросах, касающихся юридических или физических лиц, указывается, 

соответственно, наименование и место нахождения первых или информация о вторых. 

Она должна включать в себя данные о дате и месте рождения физического лица, 

гражданстве, роде занятий, месте его жительства или месте пребывания. Эти 

сведения позволяют облегчить поиск необходимых лиц и ускорить выполнение просьбы 

о помощи. С целью получения наиболее полной информации о лицах, в отношении 

которых направляется запрос, в Соглашении о сотрудничестве государств-участников 

Содружества Независимых Государств в борьбе с преступностью 1998 г. указывается, 

что по возможности следует сообщать клички, а при необходимости - особые приметы 

лица.

     6. Помимо изложения обстоятельств, подлежащих выяснению, запрос должен 

включать перечень запрашиваемых документов, вещественных и других доказательств. 

При этом некоторыми двусторонними договорами устанавливается правило, согласно 

которому в случае представления вещественных доказательств в запросе должно 

содержаться указание на лицо или категорию лиц, которые будут отвечать за 

хранение вещественных доказательств, место, куда вещественные доказательства 

будут доставлены, указание на экспертизы, которые будут проводиться, и дату, 

к которой эти доказательства будут возвращены (ст.13 Договора между Российской 

Федерацией и Республикой Индия о взаимной правовой помощи по уголовным делам 

1998 г., вступившего в силу 30 мая 2000 г.). В запросе об обеспечении явки 

лица, содержащегося под стражей, может потребоваться указать лицо или категорию 

лиц, которые будут нести ответственность за него на время передачи, место, 

в котором оно будет находиться, и дату его возвращения (например, ст.13 Договора 

с Канадой 1997 г.).

     Запрашиваемая сторона может передавать заверенные копии или заверенные 

фотокопии заверенных материалов или документов, если РФ специально не укажет, 

что ей необходимы оригиналы. В последнем случае запрашиваемая сторона должна 

приложить все усилия для выполнения такой просьбы.

     7. В запросе излагаются фактические обстоятельства совершенного преступления, 

его квалификация. Некоторыми международными договорами предусматривается возможность 

приложения к запросу копии уголовного дела. Обязательно указывается текст 

статьи УК РФ, по которой квалифицируется деяние, в соответствии с которым 

осуществляется производство по делу. Сведения о размере вреда, причиненного 

преступлением, включаются в запрос в случаях необходимости (например, если 

РФ просит о наложении ареста на имущество в целях обеспечения возможной конфискации 

имущества или возмещения вреда, причиненного преступлением).

     8. Вопрос о том, на каком языке излагаются запросы, решается международными 

договорами. Согласно Договору с Канадой 1997 г., запросы и прилагаемые к ним 

документы, направленные из Российской Федерации, должны сопровождаться переводом 

на английский или французский язык (ст.18 Договора). По Договору с Республикой 

Индия 1998 г. стороны пользуются своим государственным языком с приложением 

перевода на государственный язык другой договаривающейся стороны или на английский 

язык (ст.18 Договора). Договором с США предусматривается, что запрос и прилагаемые 

к нему документы сопровождаются переводом на язык запрашивающей стороны, но 

по договоренности сторон этот вопрос может быть урегулирован иначе (ст.6 Договора).

     9. Некоторые двусторонние договоры предусматривают включение в запрос 

о помощи пункта о сроке выполнения запроса и возможность указания в запросе 

любой другой информации, которая может оказаться полезной для исполнения запроса, 

включая соответствующие документы.

     Статья 455. Юридическая сила доказательств, полученных на территории 

иностранного государства

     1. В соответствии со ст.3 Конвенции о взаимной правовой помощи 1959 г. 

поручения, указанные в запросе, запрашиваемая сторона выполняет в соответствии 

со своим законодательством. Аналогично решается этот вопрос и в двусторонних 

договорах Российской Федерации. Однако, способ, которым запрашивающая сторона 

просит произвести соответствующее следственное действие, может быть применен, 

если он не противоречит законодательству запрашиваемой стороны (например, 

ст.6 Договора между Российской Федерацией и Республикой Корея о взаимной правовой 

помощи по уголовным делам 1999 г., ратифицированного Федеральным законом от 

16 апреля 2001 г. N 41-ФЗ).

     Согласно ч.4 ст.6 Соглашения о сотрудничестве государств-участников СНГ 

в борьбе с преступностью 1998 г. по просьбе компетентного органа запрашивающей 

стороны может быть применено ее законодательство, если это не противоречит 

законодательству или международным обязательствам запрашиваемой стороны.

     2. Государства заключают международные договоры о правовой помощи на 

добровольной основе, исходя из стремления объединить усилия в борьбе с преступностью 

в целях обеспечения надежной защиты граждан от посягательств на жизнь, здоровье, 

права и свободы человека, интересы общества и государства. Становясь участниками 

соответствующих соглашений, государства обязуются добросовестно исполнять 

поручения об оказании содействия в проведении следственных действий. Поэтому 

у запрашивающей стороны нет оснований сомневаться в достоверности свидетельских 

показаний и полноценности вещественных доказательств, получаемых в ответ на 

запрос.

     УПК предусматривается, что доказательства, полученные на территории иностранного 

государства в ходе исполнения поручения или направленные в РФ в приложении 

к поручению об осуществлении уголовного преследования, соответствующим образом 

заверяются и передаются в установленном порядке. При соблюдении указанных 

условий они обладают такой же юридической силой, как и полученные на территории 

РФ в соответствии с требованиями УПК.

     3. В двусторонние договоры включаются положения о правилах заверения 

и удостоверения документов. Основная задача этих правил соблюдение предусмотренных 

законодательством запрашивающей стороны требований, предъявляемых к доказательствам, 

с целью придания им юридической силы. По Договору с Корейской республикой 

1999 г. документы, записи или иные материалы, направленные в ответ на запрос, 

могут передаваться с соблюдением такой формы или сопровождаться таким заверением, 

какие потребуются запрашивающей стороне с целью признания их приемлемыми в 

соответствии с законодательством запрашивающей стороны, но только если это 

не будет противоречить законодательству запрашиваемой стороны. Если же запрашивающая 

сторона не оговорит это условие, материалы и документы ей будут направляться 

без какой-либо формы заверения или удостоверения (ст.18 Договора). Согласно 

Договору с Канадой при отсутствии противоречий законодательству запрашиваемой 

стороны, записи, документы, а также предметы должны быть переданы в таком 

виде или заверены таким образом, которого требует запрашивающая сторона, чтобы 

они могли быть признаны допустимыми доказательствами в соответствии с законодательством 

запрашивающей стороны. Иной формы заверения переданные документы и доказательства 

не требуют (ст.6, 17 Договора).

     Договаривающиеся стороны могут предпринимать специальные меры, оговоренные 

в запросе, для устранения сомнения в подлинности полученных документов или 

материалов. Так, согласно ч.2 ст.16 Договора с США каждое должностное лицо 

запрашиваемой стороны, на хранении которого находился предмет, обнаруженный 

в ходе обыска или изъятый при выемке, при наличии просьбы запрашивающей стороны 

удостоверяет подлинность предмета, его неприкосновенность и непрерывность 

хранения.

     Статья 456. Вызов свидетеля, потерпевшего, эксперта, гражданского истца, 

гражданского ответчика, их представителей, находящихся за пределами территории 

Российской Федерации

     1. В случаях, когда российская сторона приходит к выводу о том, что при 

расследования уголовного дела невозможно ограничиться свидетельскими показаниями, 

полученными в соответствии со ст.453 настоящего Кодекса, должностное лицо, 

в производстве которого находится данное дело, может вызывать лиц, указанных 

в ч.1 комментируемой статьи, для производства процессуальных действий на территории 

Российской Федерации. Данная норма соответствует положениям международно-правовых 

актов (например, ст.7-10 Конвенции о взаимной правовой помощи 1959 г., ст.11 

Договора с США и др.).

     Перечисленные в ч.1 ст.456 лица вызываются в РФ только с их согласия. 

Запрашиваемая сторона, как, например, указано в ст.8 Договора с Канадой, "будет 

рекомендовать такому лицу добровольно оказать содействие в проведении расследования 

или явиться для дачи свидетельских показаний в пределах юрисдикции запрашиваемой 

стороны. Данное лицо должно быть проинформировано обо всех расходах, которые 

будут ему оплачены, и пособиях, которые будут ему выданы. Запрашиваемая сторона 

немедленно проинформирует запрашивающую сторону о реакции этого лица".

     Отказ лица от явки на территорию РФ не влечет применение к нему санкций 

или принудительных мер в запрашиваемом государстве (ст.8 Конвенции о правовой 

помощи 1959 г., ч.3 ст.11 Договора с Канадой и др.).

     2. Процессуальные действия с участием свидетеля, потерпевшего, эксперта, 

гражданского истца, гражданского ответчика, их представителей, явившихся по 

вызову, производятся в соответствии с требованиями УПКРФ.

     3. Международные правовые акты и уголовно-процессуальное законодательство 

РФ гарантирует вызываемым лицам, независимо от их гражданства, иммунитет от 

уголовного преследования или иного ограничения личной свободы за деяния или 

на основании приговоров, которые предшествовали их пересечению Государственной 

границы РФ (определение государственной границы приводится в Законе РФ "О 

Государственной границе Российской Федерации" от 1 апреля 1993 г. РФ N 4730-1). 

Если такая гарантия не может быть предоставлена по каким-либо причинам, то, 

как подчеркивается в двусторонних договорах, "компетентный орган запрашивающей 

стороны указывает это в запросе с целью проинформировать приглашенное лицо 

и позволить ему принять решение о явке с учетом данных обстоятельств" (ч.2 

ст.11 Договора с США).

     Действие иммунитета прекращается в случае нарушения вызванным лицом условий, 

указанных в ч.4 комментируемой статьи, а именно: после истечения установленного 

в законе срока или в случае добровольного возвращения в РФ после отъезда. 

Некоторыми двусторонними договорами устанавливается срок иной протяженности, 

чем предусмотренный УПК РФ. Согласно ч.2 ст.11 Договора с Канадой он составляет 

тридцать дней с момента официального уведомления лица о том, что его присутствие 

более не требуется.

     4. Запрос, в соответствии со ст.456 УПК РФ, может быть направлен в отношении 

лица, находящегося под стражей в иностранном государстве. Для оказания содействия 

в проведении расследования или даче показаний такое лицо может быть передано 

РФ с его согласия и при отсутствии обстоятельств, препятствующих его передаче.

     5. Лицо, указанное в ч.5 комментируемой статьи, остается под стражей 

в течение времени пребывания на территории РФ на основании соответствующего 

решения компетентного органа иностранного государства. Перечень процессуальных 

действий, в производстве которых будет участвовать данное лицо, указывается 

в запросе, а срок возвращения - в ответе иностранного государства на запрос 

РФ.

     6. Условия передачи определяются международными договорами РФ или письменными 

обязательствами на основе принципа взаимности. В передаче может быть отказано, 

если присутствие лица, указанного в запросе, необходимо для уголовного судопроизводства 

на территории запрашиваемой стороны либо по иным основаниям. Для исключения 

случаев отказа лица от передачи из-за того, что это может продлить время его 

содержания под стражей, в международных договорах специально включаются соответствующие 

положения. Так, например, согласно ст.10 Договора с Канадой, по истечении 

срока отбытия наказания или когда запрашиваемая сторона сообщит запрашивающей 

стороне, что нет больше необходимости содержать данное лицо под стражей, это 

лицо должно быть освобождено, и с ним необходимо обращаться как с приглашенным 

лицом, которое на момент направления запроса находилось на свободе (т.е. как 

с лицами, указанными в ч.1 ст.456 УПК РФ).

     7. На лицо, указанное в ч.5 комментируемой статьи, распространяются положения 

Закона об иммунитете от привлечения к уголовной ответственности и исполнения 

наказания за деяние, совершенное до того, как оно покинуло территорию РФ.

     Статья 457. Исполнение в Российской Федерации запроса о правовой помощи

     1. В соответствии со своими международными обязательствами Российская 

Федерация может исполнять запросы иностранных государств о правовой помощи. 

Основанием для исполнения таких запросов являются международный договор Российской 

Федерации, международное соглашение или письменное обязательство на основе 

принципа взаимности (о понятии международного договора и принципа взаимности 

- см. коммент. к ст.453 УПК).

     2. Направляемый в Российскую Федерацию запрос должен исходить от компетентного 

органа или должностного лица иностранного государства и быть надлежащим образом 

оформленным. При получении соответствующим органом, указанным в ч.3 ст.453 

УПК, запроса об оказании содействия в производстве процессуальных действий, 

проведение которых входит в его компетенцию, определяется лицо (или орган), 

которое будет непосредственно исполнять содержащуюся в запросе просьбу.

     3. Процессуальные действия, указанные в запросе иностранного государства, 

производятся в соответствии с нормами УПК РФ. Положение об использовании при 

исполнении запроса норм национального законодательства закреплено в международных 

договорах РФ, международных соглашениях (см. также коммент. к ст.455 УПК).

     Однако международно-правовые акты могут содержать специальные указания 

по этому вопросу. Согласно ч.4 ст.6 Соглашения о сотрудничестве государств-участников 

СНГ в борьбе с преступностью 1998 г. по просьбе компетентного органа запрашивающей 

стороны может быть применено ее законодательство, если это не противоречит 

законодательству или международным обязательствам запрашиваемой стороны. Несоответствие 

законодательству может выразиться в просьбе о производстве следственных действий, 

не предусмотренных УПК РФ или предусмотренных, но отличающихся порядком проведения, 

и другие случаи.

     4. Каждое государство - участник многостороннего международного соглашения 

имеет право ограничить объем оказываемой помощи, отказав в исполнении каких-либо 

действий. Основываясь на предоставляемой нормами международного права возможности, 

Российская Федерация оставила за собой право отказать в исполнении поручения 

о получении свидетельских показаний, если соответствующие лица воспользовались 

предоставленным им законодательством РФ правом отказаться от дачи показаний 

вообще или по данному делу (ст.2 Федерального закона "О ратификации Европейской 

Конвенции о взаимной правовой помощи по уголовным делам и Дополнительного 

протокола к ней" от 25 октября 1999 г. N 193-ФЗ). Так, согласно УПК РФ свидетель 

обладает иммунитетом, в соответствии с которым имеет право отказаться свидетельствовать 

против самого себя, своего супруга (супруги) и других близких родственников, 

круг которых определен п.4 ст.5 УПК (ч.3 ст.56 УПК).

     5. Двусторонним международным договором могут предусматриваться дополнительные 

условия для возможности получения наиболее полного ответа на просьбу об оказании 

правовой помощи. Согласно ч.3 ст.10 Договора с Республикой Корея лицо, от 

которого требуется дача показаний в запрашиваемой стороне, может отказаться 

от дачи показаний, если законодательство запрашиваемой стороны допускает такой 

отказ лица от дачи показаний при аналогичных обстоятельствах в судебном процессе, 

осуществляемом в запрашиваемой стороне. Если лицо, от которого требуется дача 

показаний в запрашиваемой стороне, на основании настоящей статьи заявит о 

своем праве отказаться от дачи показаний в соответствии с законодательством 

запрашивающей стороны, запрашиваемая сторона может:

     а) запросить запрашивающую сторону о предоставлении подтверждения существования 

такого права; или

     б) потребовать, тем не менее, от этого лица дать показания и направить 

их запрашивающей стороне для принятия ею решения о наличии заявленного лицом 

права.

     6. Нормами международного права предусматривается возможность присутствия 

официальных и заинтересованных лиц при производстве следственных действий 

запрашиваемой стороной. С этой целью по специальной просьбе запрашивающей 

стороны другая сторона указывает место и дату их проведения (ст.4 Конвенции 

о взаимной правовой помощи 1959 г.). Аналогичные положения включаются и в 

двусторонние договоры (см. например, ст.10 Договора с Республикой Корея 1999 

г.).

     7. Российская Федерация может отказать в исполнении всего запроса или 

отдельной его части. Без исполнения запрос возвращается запрашивающей стороне, 

если он противоречит законодательству РФ (содержит, например просьбу о выполнении 

такого следственного действия, которое не предусмотрено нормами УПК РФ и др.) 

или если РФ придет к выводу, что исполнение запроса может нанести ущерб ее 

суверенитету или безопасности. Некоторые международные правовые акты включают 

в перечень объектов, которые могут пострадать в результате исполнения запроса, 

общественный порядок или иные существенные интересы государства (например, 

ст.3 Договора с Канадой 1997 г.; ст.8 Соглашения между Правительством Российской 

Федерации и Правительством Королевства Испания о сотрудничестве в области 

борьбы с преступностью 1999 г. и др.).

     Во всех случаях указываются причины отказа в исполнении запроса.

     8. Понимая важность сотрудничества в области борьбы с преступностью, 

международное право старается предоставить государствам максимальные возможности 

по осуществлению уголовного преследования лиц, совершивших преступления. С 

этой целью в международные договоры включается положение, согласно которому 

при принятии решения об отказе в исполнении запроса о правовой помощи запрашиваемая 

сторона должна рассмотреть вопрос, может ли правовая помощь быть оказана на 

тех условиях, какие запрашиваемая сторона сочтет необходимыми. Если запрашивающая 

сторона сочтет для себя оказание правовой помощи на таких условиях приемлемым, 

запрос об оказании правовой помощи должен быть исполнен с соблюдением данных 

условий (ст.3 Договора с Канадой 1997 г.).

     9. Запрос, в исполнении которого отказано, возвращается через получивший 

его орган либо по дипломатическим каналам направившему его органу иностранного 

государства.

     Статья 458. Направление материалов уголовного дела для осуществления 

уголовного преследования

     1. В соответствии с территориальным принципом действия уголовного закона 

в пространстве лицо, совершившее преступление на территории РФ (гражданин 

РФ, иностранный гражданин или лицо без гражданства), подлежит уголовной ответственности 

по российскому законодательству (ч.1 ст.11 УК РФ).

     Согласно нормам международного права разрешается вопрос об ответственности 

дипломатических представителей иностранного государства или иных граждан, 

которые пользуются иммунитетом, в случае совершения ими преступления на территории 

РФ (ч.4 ст.11 УК РФ). Круг таких лиц определяется нормами международного права 

(например, Венской Конвенцией о дипломатических сношениях 1961 г.) и Положением 

о дипломатических и консульских представительствах иностранных государств 

на территории РФ 1966 г.

     2. Иностранный гражданин, совершив преступление на территории РФ, может 

впоследствии покинуть ее территорию и оказаться либо в стране своего гражданства, 

либо в любой другой стране. В первом случае иностранное государство может 

осуществлять уголовное преследование своего гражданина на основании норм международного 

права, предусматривающих такую возможность (см. также коммент. к ст.459 настоящего 

Кодекса). Аналогичные положения могут включаться в национальное законодательство 

государств. В Российской Федерации, например, такая норма закреплена в ч.1 

ст.12 УК РФ.

     3. При наличии у иностранного государства полномочия на привлечение своего 

гражданина к уголовной ответственности за преступление, совершенное на территории 

другого государства (в частности, Российской Федерации), Генеральная прокуратура 

РФ направляет соответствующий запрос в компетентные органы иностранного государства 

для осуществления уголовного преследования. Вопрос о направлении просьбы иностранному 

государству Генеральной прокуратурой РФ решается на основе материалов возбужденного 

и расследуемого уголовного дела, которые передаются ей органами или лицами, 

в производстве которых это дело находилось. Указанный запрос направляется 

в случаях, когда производство процессуальных действий с участием данного иностранного 

гражданина на территории РФ невозможно (ввиду его нежелания добровольно вернуться 

в РФ; невозможности его принудительного возвращения во исполнение запроса 

о выдаче, если государство запрещает выдачу своих граждан; болезни, затрудняющей 

передвижение, и других обстоятельств).

     Если нормами права иностранного государства не предусматривается возможность 

привлечения своего гражданина к уголовной ответственности за преступление, 

совершенное на территории другого государства, Российская Федерация может 

потребовать его выдачи для уголовного преследования на основании норм гл.54 

настоящего Кодекса и международных договоров РФ. При этом, однако, необходимо 

учитывать то обстоятельство, что государства, как правило, не выдают своих 

граждан.

     4. Основываясь на нормах института выдачи, следует также решать вопрос 

о привлечении к уголовной ответственности иностранного гражданина, совершившего 

преступление на территории РФ и оказавшегося впоследствии не в государстве 

своего гражданства. Такую возможность следует использовать, если законодательством 

государства пребывания лица не допускается привлечение к уголовной ответственности 

иностранных граждан, совершивших преступление вне пределов их территории.

     В РФ при совершении иностранным гражданином преступления вне ее пределов 

уголовная ответственность, в соответствии с российским уголовным законодательством, 

для него может наступить в следующих случаях: совершенное деяние должно быть 

направлено против интересов Российской Федерации либо предусматриваться международным 

договором РФ (ч.3 ст.12 УК РФ). В связи с последним обстоятельством Россия 

включила в уголовное законодательством нормы об ответственности за преступления, 

указанные в международных актах (например, ст.211, 227, 279 УК РФ). Если же 

содеянное иностранным гражданином, оказавшимся на территории третьей страны, 

квалифицируется иначе, а национальное законодательство этого государства содержит 

только нормы, аналогичные приведенным выше положениям российского законодательства, 

то для привлечения такого лица к уголовной ответственности необходимо будет 

прибегнуть к институту выдачи лиц (см. коммент. к гл.54 настоящего Кодекса).

     Статья 459. Исполнение запросов об осуществлении уголовного преследования 

или о возбуждении уголовного дела на территории Российской Федерации

     1. В части 1 ст.12 УК РФ предусматривается, что граждане Российской Федерации, 

совершившие преступление вне пределов РФ, подлежат уголовной ответственности 

в соответствии с российским законодательством, если совершенное ими деяние 

признано преступлением в государстве, на территории которого оно было совершено, 

и если эти лица не были осуждены в иностранном государстве.

     Международно-правовой документ - Конвенция о правовой помощи и правовых 

отношениях по гражданским, семейным и уголовным делам, заключенная государствами-участниками 

СНГ в г.Минске в 1993 г., обязывает договаривающиеся стороны по поручению 

стороны, на территории которой совершено преступление, осуществлять уголовное 

преследование собственных граждан (ч.1 ст.72 Конвенции). Конвенция о выдаче 

1957 г. также предусматривает возможность осуществления уголовного преследования 

граждан своего государства по просьбе другой стороны, но только если государство 

сочтет это необходимым (ч.2 ст.6). Аналогичные положения содержатся в двусторонних 

договорах РФ (например, ст.59 Договора между Российской Федерацией и Литовской 

Республикой о правовой помощи и правовых отношениях по гражданским, семейным 

и уголовным делам 1992 г. (вступил в силу 22 января 1995 г.) и др.

     2. В соответствии с п.55 ст.5 УПК РФ под уголовным преследованием понимается 

процессуальная деятельность, осуществляемая стороной обвинения в целях изобличения 

подозреваемого, обвиняемого в совершении преступления. Генеральная прокуратура 

РФ может согласиться исполнить запрос иностранного государства о возбуждении 

уголовного преследования в отношении гражданина России при соблюдении следующих 

требований закона:

     лицо, в отношении которого направлен запрос, является гражданином Российской 

Федерации;

     совершенное лицом на территории иностранного государства деяние признано 

преступлением в этом государстве;

     лицо не было осуждено в иностранном государстве за деяние, указанное 

в запросе.

     3. В двухсторонних договорах могут делаться оговорки, касающиеся деяния, 

совершенного российским гражданином в иностранном государстве. Согласно ст.46 

Договора между Российской Федерацией и Республикой Куба о правовой помощи 

и правовых отношениях по гражданским и уголовным делам 2000 г. стороны могут 

обращаться друг к другу с запросами об осуществлении уголовного преследования 

и за такие правонарушения, которые по законодательству запрашивающей стороны 

считаются преступлениями, а по законодательству запрашиваемой - только административными 

проступками (аналогичное положение включено в соответствующий договор с Республикой 

Грузия 1995 г., ст.59). Это положение нельзя признать законным, поскольку 

оно нарушает требования ч.1 ст.12 УК РФ. Осуществлять уголовное преследование 

лица можно только в случаях, если деяние признается преступлением в обоих 

государствах.

     4. Запрос об оказании правовой помощи может быть направлен иностранным 

государством по поводу лица, в отношении которого уголовное дело возбуждено, 

касаться гражданина РФ, который возвратился в Россию до возбуждения против 

него уголовного преследования по месту совершения преступления. В последнем 

случае российская сторона не только осуществляет уголовное преследование, 

но и возбуждает уголовное дело по материалам, представленным соответствующим 

компетентным органом иностранного государства в Генеральную прокуратуру РФ 

с соблюдением требований закона.

     Возбуждение уголовного преследования, предварительное расследование и 

судебное разбирательство в указанных в комментируемой статье случаях производятся 

в порядке, установленном УПК РФ.

           Глава 54. Выдача лица для уголовного преследования

                        или исполнения приговора

     Статья 460. Направление запроса о выдаче лица, находящегося на территории 

иностранного государства

     1. Уголовной ответственности в соответствии с законодательством России 

подлежат: лица, совершившие преступление на территории РФ, независимо от их 

гражданства (ч.1-3 ст.11 УК РФ); граждане РФ или постоянно проживающие в России 

лица без гражданства при совершении ими преступления вне пределов РФ, если 

совершенное ими деяние признано преступлением в государстве, на территории 

которого оно было совершено, и если эти лица не были осуждены в иностранном 

государстве (ч.1 ст.12 УК РФ); военнослужащие воинских частей РФ, дислоцирующихся 

за пределами РФ (ч.2 ст.12 УК РФ); иностранные граждане и лица без гражданства, 

не проживающие постоянно в РФ, совершившие вне ее пределов преступление, направленное 

против интересов РФ, и в случаях, предусмотренных международным договором 

РФ (например, угон воздушного судна, преступления, связанные с оборотом наркотиков 

и др.), если они не были осуждены в иностранном государстве и привлекаются 

к уголовной ответственности на территории РФ (ч.3 ст.12 УК РФ). Исключение 

из общего принципа наказуемости всех лиц, совершивших преступления на территории 

РФ, касается дипломатических представителей иностранных государств и иных 

граждан, которые пользуются иммунитетом (ч.4 ст.11 УК РФ).

     Следовательно, запрос о выдаче для уголовного преследования или для исполнения 

приговора может быть подан как в отношении гражданина России, так и иностранного 

гражданина или лица без гражданства. Однако при этом следует учитывать, что 

большинство государств не допускает выдачи своих граждан.

     2. Основанием запроса о выдаче служит международный договор Российской 

Федерации с государством, которому направляется запрос, или письменное обязательство 

Генерального прокурора Российской Федерации выдавать в будущем на основе принципа 

взаимности этому государству лиц в соответствии с законодательством Российской 

Федерации (о понятии международного договора и принципа взаимности - см. коммент. 

к ст.453 настоящего Кодекса).

     3. Многими государствами выдача допускается только при наличии соответствующего 

договора. Однако выдачу можно осуществить и между государствами, не заключавшими 

такого договора. С этой целью в международные договоры, квалифицирующие деяния 

как преступные, включаются положения, обязывающие участников считать эти документы 

основанием для выдачи. Так, Международная Конвенция о борьбе с незаконным 

захватом заложников 1979 г. предусматривает, что если договаривающееся государство, 

которое обусловливает выдачу наличием договора, получает просьбу о выдаче 

от другого договаривающегося государства, с которым оно не имеет договора 

о выдаче, оно может по своему усмотрению рассматривать настоящую Конвенцию 

в отношении такого преступления в качестве юридического основания для выдачи 

(ч.2 ст.10). Аналогичное положение содержит Конвенция о борьбе с незаконным 

захватом воздушных судов 1970 г. (ч.2 ст.8) и др.

     4. На основе принципа взаимности запрос о выдаче лица может быть направлен 

при наличии ряда условий:

     1) деяние, в соответствии с которым направляется запрос, является уголовно 

наказуемым в обоих государствах;

     2) за совершение данного деяния предусматривается наказание в виде лишения 

свободы на срок не менее одного года или более тяжкое наказание (при выдаче 

для уголовного преследования) либо лицо уже осуждено к наказанию в виде лишения 

свободы на срок не менее шести месяцев.

     В международном договоре, как правило, предусматриваются такие же условия 

выдачи лиц, но могут содержаться и иные требования. Так, в многостороннем 

международном договоре - Европейской конвенции о выдаче 1957 г. (вступила 

в силу для России 9 марта 2000 г.) - указывается, что выдача для уголовного 

преследования осуществляется в отношении преступлений, "наказуемых в соответствии 

с законодательством запрашивающей и запрашиваемой сторон лишением свободы 

или, в соответствии с постановлением об аресте на максимальный срок, по крайней 

мере, в один год более серьезным наказанием". При осуждении лица назначенный 

срок наказания должен составлять не менее четырех месяцев (ст.2 Конвенции). 

В двухстороннем Договоре между Российской Федерацией и Латвийской Республикой 

о правовой помощи и правовых отношениях по гражданским, семейным и уголовным 

делам (вступил в силу 29 марта 1995 г.) уточнено, что выдача осужденного лица 

может быть осуществлена, если данное лицо осуждено к лишению свободы на срок 

свыше шести месяцев, или к другому, более тяжкому наказанию (ч.2 ст.61).

     5. В соответствии с гл.V Второго дополнительного протокола к Европейской 

конвенции о выдаче 1957 г. (Страсбург, 1978 г.) запрос о выдаче должен передаваться 

министерством юстиции одной стороны министерству юстиции другой стороны либо 

иным образом, указанным в соглашении между двумя или более сторонами. Органы, 

компетентные осуществлять выдачу, устанавливаются каждым государством самостоятельно. 

В Федеральном законе "О ратификации Европейской конвенции о выдаче, Дополнительного 

протокола и Второго дополнительного протокола к ней" от 25 октября 1999 г. 

N 190-ФЗ указывается, что "назначенным органом Российской Федерации для рассмотрения 

вопросов о выдаче" является Генеральная прокуратура Российской Федерации (ст.4), 

а положения главы V Второго дополнительного протокола РФ применяться не будут 

(ст.3).

     Вопрос о компетентных органах может решаться в двухстороннем договоре, 

как, например, в Договоре между РФ и Республикой Индия о выдаче от 21 декабря 

1998 г. (вступил в силу 30 мая 2000 г.). Согласно этому документу запрос о 

выдаче должен направляться по дипломатическим каналам (ст.9). Однако такие 

органы могут определяться в соответствующем законодательном акте, принимаемом 

в связи с ратификацией конкретного международного договора. Так, Федеральным 

законом "О ратификации договора между Российской Федерацией и Китайской Народной 

Республикой о выдаче" от 13 июня 1996 г. N 66-ФЗ такими органами объявляются 

Генеральная прокуратура РФ и Министерство юстиции РФ (ст.2 Договора).

     УПК устанавливает, что в случае возникновения необходимости в таком запросе 

и при наличии указанных в законе оснований и условий вопрос о направлении 

запроса о выдаче решает Генеральная прокуратура РФ.

     6. Запрос о выдаче является официальным документом, и поэтому он должен 

быть соответствующим образом оформлен. Согласно требованиям норм международного 

права в нем обязательно указывается:

     наименование и адрес запрашивающего органа, свидетельствующие о легитимности 

запроса;

     сведения о лице, подлежащем выдаче (полное имя, дата рождения, данные 

о гражданстве и др.), включая материалы, позволяющие идентифицировать его 

личность (описание внешности, фотография, отпечатки пальцев);

     обстоятельства совершения преступления и правовая квалификация деяния 

с указанием размера причиненного ущерба;

     текст закона, предусматривающий ответственность за совершенное лицом 

деяние, с указанием санкций;

     данные о месте и времени вынесения приговора, вступившего в законную 

силу, или постановления о привлечении в качестве обвиняемого, подтверждаемые 

заверенными копиями либо приговора (для выдачи осужденного), либо постановления 

судьи об избрании в качестве меры пресечения заключения под стражу (в запросе 

о выдаче для уголовного преследования). К запросу о выдаче лица для исполнения 

приговора прилагается также и справка о неотбытом им сроке наказания.

     7. Лицо, выданное РФ, независимо от гражданства, пользуется правами человека 

и гражданина, как закрепленными в международных правовых актах, так и в Конституции 

РФ.

     Статья 461. Пределы уголовной ответственности лица, выданного Российской 

Федерации

     1. Нормами международного права запрещается подвергать преследованию, 

наказывать или задерживать в целях исполнения приговора или распоряжения о 

задержании за любое правонарушение, не указанное в запросе о выдаче, лицо, 

которое было выдано (ст.14 Конвенции о выдаче 1957 г.). В соответствии с этими 

требования российским законодательством в отношении лица, выданного Российской 

Федерации, разрешается уголовное преследование или исполнение приговора только 

за деяние, указанное в запросе о выдаче. За преступление, не указанное в запросе, 

лицо может быть привлечено в качестве обвиняемого, подвергнуто наказанию или 

передано третьему государству только с согласия государства, осуществившего 

его выдачу. Такое согласие дается в случаях, когда деяние, по поводу которого 

испрашивается согласие, само является основанием для выдачи в соответствии 

с положениями международных договоров.

     Запрос о согласии сопровождается информацией, названной, перечисленной 

в ч.4 ст.460 УПК РФ, а также соответствующим образом протокольно оформленным 

заявлением выданного лица в связи с инкриминируемым ему иным правонарушением, 

не указанным в запросе о выдаче. Такие требования к запросу о согласии устанавливаются 

в международных правовых актах (например, п."а" ч.1 ст.14 Конвенции о выдаче 

1957 г.).

     2. Согласия государства, выдавшего лицо, на привлечение его к уголовной 

ответственности или к наказанию за деяние, не указанное в запросе, не требуется, 

если лицо, имея возможность покинуть территорию Российской Федерации, не сделало 

этого в течение 44 суток после окончания уголовного производства, отбытия 

наказания или освобождения от него по любому указанному в законе основанию 

или добровольно возвратилось на территорию РФ после того, как покинуло ее.

     Российская Федерация в соответствии с требованиями норм международного 

права может принять любые меры, необходимые для выдворения соответствующего 

лица за пределы своей территории, или любые меры, необходимые для предотвращения 

юридических последствий истечения срока давности, включая судебное разбирательство 

в отсутствие обвиняемого (ч.2 ст.14 Конвенции о выдаче 1957 г.).

     3. Нормами международного права установлено, что во избежание привлечения 

к уголовной ответственности или к исполнению наказания за преступление, не 

указанное в запросе, лицо должно покинуть территорию государства, которому 

оно было выдано, после своего окончательного освобождения. Согласно УПК РФ, 

этим моментом следует считать день окончания уголовного производства, отбытия 

наказания или освобождения от него по любому законному основанию. Термин "уголовное 

производство" непосредственно не употребляется в УПК. В нем используются термины 

"уголовное преследование" и "уголовное судопроизводство". Очевидно, в контексте 

комментируемой статьи под окончанием уголовного производства следует понимать 

окончание уголовного преследования и уголовного судопроизводства. С учетом 

этого следует признать, что по окончании уголовного производства лицо сможет 

покинуть территорию Российской Федерации при прекращении уголовного дела и 

уголовного преследования по основаниям, указанным в ст.24-28 УПК, или при 

вынесении оправдательного приговора. При постановлении обвинительного приговора 

лицо должно будет отбыть назначенное наказание.

     4. Начало исчисления установленного в п.1 ч.2 комментируемой статьи срока, 

в течение которого лицо обязано покинуть территорию РФ, зависит от результатов 

уголовного производства. При прекращении уголовного дела (уголовного преследования) 

началом отсчета указанного срока следует признать дату вынесения соответствующего 

постановления органом дознания, следователем или прокурором; при прекращении 

уголовного судопроизводства дату вынесения постановления судьей или судом; 

при прекращении уголовного дела в судебном заседании - дату вынесения оправдательного 

приговора, при освобождении лица от отбывания наказания последний день срока 

наказания или дату вынесения определения судьи об освобождении лица досрочно.

     Основания освобождения от отбывания наказания перечислены в ст.172 УИК 

РФ. К ним относятся: отбытие срока наказания, назначенного по приговору суда, 

условно-досрочное освобождение от отбывания наказания, помилование, амнистия, 

тяжелая болезнь и др. Время освобождения от наказания определяется в зависимости 

от вида освобождения. Так, по отбытии наказания осужденные освобождаются в 

первой половине последнего дня срока наказания (ч.2 ст.173 УИК РФ). Досрочное 

освобождение от отбывания наказания производится в день поступления соответствующих 

документов, а если документы получены после окончания рабочего дня утром следующего 

дня (ч.5 ст.173 УИК РФ).

     5. В установленный законом срок в 44 суток не засчитывается время, когда 

выданное лицо не могло покинуть территорию РФ не по своей вине (например, 

ввиду тяжелой болезни, стихийного бедствия и др.).

     6. В международных договорах может предусматриваться и иной срок, до 

истечения которого лицо обязано покинуть территорию государства. По Конвенции 

о выдаче 1957 г. он составляет 45 дней, по Договору с КНР 30 дней и т.д.

     7. Если лицо совершило преступление после его выдачи Российской Федерации, 

на него не будут распространены требования ч.1 комментируемой статьи, и оно 

будет привлечено к уголовной ответственности в установленном законом порядке.

     Статья 462. Исполнение запроса о выдаче лица, находящегося на территории 

Российской Федерации

     1. Российская Федерация может не только обращаться с запросами о выдаче 

ей лиц для уголовного преследования и исполнения приговора, но и сама выдавать 

в этих же целях иностранному государству иностранного гражданина или лицо 

без гражданства, находящихся на территории РФ. Основанием такой выдачи служит 

федеральный закон или международный договор (ч.2 ст.63 Конституции РФ).

     В соответствии с уголовным законодательством России иностранные граждане 

и лица без гражданства, совершившие преступление вне пределов РФ и находящиеся 

на территории РФ, могут быть выданы иностранному государству для привлечения 

к уголовной ответственности или отбывания наказания в соответствии с международным 

договором РФ (ч.2 ст.13 УК РФ). УПК допускает такую выдачу и на основе принципа 

взаимности (о понятии международного договора и принципа взаимности - см. 

коммент. к ст.453 настоящего Кодекса).

     Для выдачи иностранного гражданина или лица без гражданства иностранному 

государству необходимо, чтобы совершенные ими деяния являлись уголовно наказуемыми, 

как в России, так и в иностранном государстве (т.е. отвечали принципу "двойной 

криминальности"). При этом не обязательно, чтобы составы преступлений совпадали 

полностью или частично в праве обоих государств либо для обозначения правонарушения 

использовались сходные термины. Достаточно, что деяние признается преступлением 

в обоих государствах.

     2. Условия выдачи иностранного гражданина или лица без гражданства иностранному 

государству незначительно отличаются от условий выдачи лица для судебного 

преследования или исполнения приговора в России (см. ст.460 УПК). Выдача иностранному 

государству может быть осуществлена: в целях уголовного преследования- если 

уголовный закон этого государства предусматривает за совершение деяния, по 

поводу которого направляется запрос, наказание в виде лишения свободы на срок 

свыше одного года или более тяжкое наказание; для исполнения приговора - если 

лицо осуждено к лишению свободы на срок не менее шести месяцев или к более 

тяжкому наказанию.

     Выдача лица производится, если иностранное государство гарантирует, что 

лицо:

     а) будет подвергнуто преследованию только за деяние, указанное в запросе;

     б) после окончания судебного разбирательства и отбытия наказания сможет 

свободно покинуть территорию этого государства;

     в) без согласия России не будет принудительно выдворено (выслано) из 

государства, передано или выдано третьему государству.

     3. В соответствии с Федеральным законом "О прокуратуре Российской Федерации" 

от 17 января 1992 г. N 2202-1 принятие решения о выдаче относится к исключительной 

компетенции Генерального прокурора РФ и его заместителей. Процедура принятия 

такого решения регулируется нормативным правовым актом - указанием Генеральной 

прокуратуры РФ "О порядке рассмотрения ходатайств других государств об экстрадиции" 

от 23 июня 1998 г.

     Принимая решение о выдаче необходимо учитывать, не будут ли нарушены 

права выдаваемого в запрашивающем государстве, включая право на справедливое 

судебное разбирательство. Иначе РФ станет соучастником нарушения прав человека 

при выдаче.

     4. В случаях, когда выдачи одного и того же лица требуют несколько государств 

(конкурирующие запросы), Генеральный прокурор или его заместитель решает, 

какое ходатайство будет удовлетворено, о чем в течение 24 часов после принятия 

решения в письменной форме уведомляет это лицо. В процессе принятия решения 

учитываются такие факторы, как тяжесть и место совершения преступления, время 

поступления запросов, гражданство выдаваемого и возможности последующей выдачи 

другому государству (ст.17 Конвенции о выдаче 1957 г.).

     Статья 463. Обжалование решения о выдаче лица и судебная проверка его 

законности и обоснованности

     1. Международный пакт о гражданских и политических правах (23 марта 1976 

г. вступил в силу для СССР, правопреемником которого в международной сфере 

является Россия) обязывает государства обеспечить любому лицу, права и свободы 

которого нарушены, эффективное средство правовой защиты, в том числе компетентными 

судебными органами (ч.3 ст.2 Пакта).

     Кроме того, ст.13 указанного документа устанавливается, что законно находящийся 

на территории какого-либо государства иностранец может быть выслан только 

во исполнение решения, вынесенного в соответствии с законом, и если императивные 

соображения государственной безопасности не требуют иного, имеет право на 

предоставление доводов против своей высылки, на пересмотр своего дела компетентной 

властью, и на то, чтобы быть представленным для этой цели перед этой властью.

     В Федеральном законе "О ратификации Европейской конвенции о выдаче, Дополнительного 

протокола и Второго дополнительного протокола к ней" от 25 октября 1999 г. 

N 190-ФЗ указывается, что решение компетентных органов РФ о выдаче может быть 

обжаловано лицом, в отношении которого принято решение о выдаче, в судебном 

порядке в соответствии с законодательством РФ (ст.4).

     В соответствии с требованиями норм международного права уголовно-процессуальное 

законодательство РФ в комментируемой статье определяет порядок обжалования 

решения о выдаче лица, а также гарантирует проверку судом законности и обоснованности 

такого решения. Право на обжалование действий прокурора, затрагивающих интересы 

лица, закреплено ст.123 УПК.

     Круг лиц, имеющих право принесения жалобы на решение Генерального прокурора 

или его заместителя, ограничен. Такие жалобы могут исходить только от лица, 

в отношении которого принято решение о выдаче, или от его защитника.

     Основаниями жалобы могут явиться различные обстоятельства, касающиеся 

как обоснованности вынесения решения, так и существа запроса.

     2. Лицо, подлежащее выдаче, или его защитник в течение 10 суток с момента 

получения уведомления могут обжаловать решение Генерального прокурора РФ или 

его заместителя о выдаче в одном из следующих федеральных судов: верховном 

суде республики, краевом или областном суде, суде города федерального значения, 

суде автономной области и суде автономного округа.

     3. При подаче жалобы следует учитывать процессуальные сроки, установленные 

УПК. В соответствии со ст.128 УПК срок, исчисляемый сутками, истекает в 24 

часа последних суток. Если окончание срока приходится на нерабочий день, то 

последним днем срока считается первый следующий за ним рабочий день. Срок 

не считается пропущенным, если жалоба до истечения срока сдана на почту, передана 

или заявлена лицу, уполномоченному ее принять, а для лиц, содержащихся под 

стражей, - если жалоба до истечения срока сдана администрации места предварительного 

заключения (ст.129 УПК).

     4. Жалоба лица, подлежащего выдаче, если оно находится под стражей, передается 

администрации места содержания под стражей, которая немедленно направляет 

ее в соответствующий суд и уведомляет об этом прокурора.

     5. Прокурор должен в течение 10 суток направить в суд материалы, подтверждающие 

законность и обоснованность решения о выдаче лица. Начинать исчислять указанный 

срок следует с момента получения прокурором уведомления от администрации места 

содержания под стражей лица, подлежащего выдаче, о направлении этим лицом 

жалобы суду. Если лицо находится на свободе, то при подаче им жалобы в суд 

об этом должен уведомляться прокурор. Во всех случаях 10-дневный срок подачи 

материалов прокурором в суд будет также исчисляться с момента получения им 

уведомления о подаче жалобы.

     6. УПК устанавливает особый порядок обжалования решения о выдаче, отличающийся 

от общего порядка обжалования действий должностных лиц, установленного в главе 

16 УПК. Рассмотрение жалобы на решение о выдаче осуществляется в течение более 

длительного срока судом, состоящим из трех судей. Суд проверяет законность 

и обоснованность решения о выдаче лица в течение одного месяца со дня получения 

жалобы судом. Рассматривается жалоба в открытом судебном заседании с участием 

прокурора и лица, подлежащего выдаче. При наличии защитника он также может 

принимать участие в судебном заседании.

     7. Принятое Генеральным прокурором или его заместителем решение о выдаче 

будет законным, если оно соответствует требованиям законодательства РФ и международным 

договорам РФ. Если запрос о выдаче содержал все необходимые данные, касающиеся 

как лица, так и совершенного им деяния, и при принятии решения были соблюдены 

все условия, указанные в соответствующих международных и российских правовых 

актах, касающихся вопросов выдачи, то есть нормы права были применены правильно, 

вынесенное прокурором решение следует признать обоснованным.

     8. В соответствии с установленной УПК процедурой в начале заседания председательствующий 

объявляет, какая жалоба подлежит рассмотрению, разъясняет присутствующим их 

права, обязанности и ответственность. Так, например, лицо, обжалующее решение 

о его выдаче, имеет право давать объяснения (на родном языке или языке, которым 

оно владеет), представлять различные материалы, знакомиться с протоколом судебного 

заседания и подавать на него замечания и др.

     После обоснования жалобы заявителем и (или) его защитником прокурор излагает 

основания и причины принятия им решения о выдаче лица.

     Рассматривая жалобу, суд не обсуждает вопрос о виновности лица в преступлении, 

которое указано в запросе о выдаче. В ходе судебного рассмотрения проверяется 

соответствие решения о выдаче лица, подавшего жалобу, законодательству и международным 

договорам РФ.

     9. Если суд придет к выводу что доводы, изложенные в жалобе, не колеблют 

законность или обоснованность решения о выдаче, жалоба остается без удовлетворения. 

В противном случае решение о выдаче отменяется. Одновременно суд отменяет 

и меру пресечения, если таковая применялась к лицу, подавшему жалобу.

     10. Определение суда может быть обжаловано в кассационном порядке в Верховный 

Суд РФ в течение 7 дней со дня его вынесения в порядке, установленном гл.43 

настоящего Кодекса.

     Статья 464. Отказ в выдаче лица

     1. Согласно ст.61 Конституции РФ гражданин РФ не может быть выдан другому 

государству. Это положение применительно к лицу, совершившему преступление, 

закреплено в ч.1 ст.13 УК РФ. Однако это не означает, что правонарушители 

останутся безнаказанными. При соблюдении указанных в законе условий (ч.1 ст.12 

УК РФ) они могут быть привлечены к уголовной ответственности в соответствии 

с российским законодательством и нормами международного права (подробнее см. 

коммент. к ст.459 настоящего Кодекса).

     2. Статьей 63 Конституции РФ установлено, что Российская Федерация предоставляет 

политическое убежище иностранным гражданам и лицам без гражданства. В соответствии 

с п.2 Положения "О порядке предоставления Российской Федерацией политического 

убежища", утвержденного Указом Президента РФ от 21 июля 1997 г. N 746, политическое 

убежище предоставляется лицам, ищущим убежище и защиту от преследования или 

реальной угрозы стать жертвой преследования в стране своей гражданской принадлежности 

или в стране своего обычного местожительства за общественно-политическую деятельность 

и убеждения, которые не противоречат демократическим принципам, признанным 

мировым сообществом, нормам международного права. Предоставление Российской 

Федерацией политического убежища производится указом Президента РФ. Согласно 

ч.2. ст.63 Конституции РФ выдача другим государствам лиц, преследуемых за 

политические убеждения, в Российской Федерации не допускается.

     При включении в УПК данного запрета были учтены положения ст.3 Конвенции 

о выдаче 1957 г., в соответствии с которыми, во-первых, если преступление, 

за совершение которого просят выдать лицо, рассматривается запрашиваемой стороной 

как политическое преступление или как преступление, связанное с политическим 

преступлением, лицо не выдается. Во-вторых, при наличии достаточных оснований 

считать, что запрос о выдаче в связи с обычным уголовным правонарушением был 

подан с целью преследования или наказания лица в связи с его расой, религией, 

гражданством или политическими убеждениями, выдача лица также не осуществляется.

     В Федеральном законе "О ратификации Европейской конвенции о выдаче, Дополнительного 

протокола и Второго дополнительного протокола к ней" от 25 октября 1999 г. 

N 190-ФЗ указано, что законодательство РФ не содержит понятия "политические 

преступления". Во всех случаях при решении вопроса о выдаче Российская Федерация 

не будет рассматривать в качестве "политических преступлений" или "преступлений, 

связанных с политическими преступлениями" наряду с преступлениями, указанными 

в ст.1 Дополнительного протокола 1975 г. к Европейской конвенции о выдаче 

1957 г., деяния, предусмотренные рядом международных договоров (ст.1). К последним 

относятся, например, Конвенции ООН о борьбе против незаконного оборота наркотических 

средств и психотропных веществ (1988 г.), Конвенции о борьбе с незаконными 

актами, направленными против безопасности гражданской авиации (1971 г.), и 

др.

     3. Международно-правовыми документами, а также российским законодательством 

предусмотрено соблюдение принципа "non bis in idem", запрещающего повторно 

осуждать лицо за одно и то же преступление. Не допускается также подвергать 

уголовному преследованию лицо, в отношении которого компетентные органы запрашиваемого 

государства вынесли решение не возбуждать уголовное дело или прекратить судебное 

разбирательство. При этом ст.2 Дополнительного протокола к Конвенции о выдаче 

1957 г. уточняется, что при вынесении окончательного решения по делу, в связи 

с преступлением, в отношении которого это дело было возбуждено, выдача не 

производится, если:

     а) упомянутое решение освобождает лицо от ответственности;

     б) срок заключения или другая мера наказания, назначенная лицу, была 

полностью применена или стала полностью или в отношении не примененной части 

предметом помилования или амнистии;

     в) суд осудил правонарушителя без наложения санкций.

     4. По истечении срока давности в соответствии с российским законодательством 

лицо не может быть привлечено к уголовной ответственности (или отбыванию наказания) 

(ст.78, 83 УК РФ). Это же обстоятельство называется в качестве одного из оснований 

для отказа в выдаче международно-правовыми документами (например, ст.10 Конвенции 

о выдаче, п.3 ч.1 ст.62 Договора между Российской Федерацией и Латвийской 

Республикой о правовой помощи и правовых отношениях по гражданским, семейным 

и правовым делам 1993 г. и др.).

     Иные законные основания отказа в возбуждении уголовного дела устанавливаются 

каждым государством самостоятельно (см. коммент. к ст.24 настоящего Кодекса). 

Обстоятельством, препятствующим исполнению приговора, может стать болезнь 

осужденного, его смерть или иное.

     5. Выдача не допускается при наличии препятствий, предусмотренных российским 

законодательством и международными договорами РФ, на основании которых было 

вынесено решение суда РФ об отказе в выдаче, вступившее в законную силу. Так, 

например, Федеральным законом "О ратификации Европейской Конвенции о выдаче, 

Дополнительного протокола и Второго дополнительного протокола к ней" от 25 

октября 1999 г. N 190-ФЗ сделан ряд оговорок, дающих России право отказать 

в выдаче, если:

     а) выдача лица запрашивается в целях привлечения к ответственности в 

чрезвычайном суде или в порядке упрощенного судопроизводства либо в целях 

исполнения приговора, вынесенного чрезвычайным судом, или в порядке упрощенного 

судопроизводства, когда имеются основания полагать, что в ходе такого судопроизводства 

этому лицу не были или не будут обеспечены минимальные гарантии, предусмотренные 

в ст.14 Международного пакта о гражданских и политических правах и в ст.2, 

3 и 4 Протокола N 7 к Конвенции о защите прав человека и основных свобод;

     б) имеются серьезные основания полагать, что лицо, в отношении которого 

поступил запрос о выдаче, было или будет подвергнуто в запрашивающем государстве 

пыткам или другим жестоким, бесчеловечным или унижающим достоинство видам 

обращения;

     в) имеются основания полагать, что выдача лица может повлечь для него 

серьезные осложнения по причине его преклонного возраста или состояния здоровья.

     Кроме того, Российская Федерация оставляет за собой право не выдавать 

лиц, выдача которых может нанести ущерб ее суверенитету, безопасности, общественному 

порядку или другим существенно важным интересам.

     6. Помимо оснований, при наличии которых выдача не допускается, в УПК 

сформулированы основания для отказа в выдаче.

     7. УК РФ формулирует территориальный принцип действия уголовного закона, 

в соответствии с которым лицо, совершившее преступление на территории РФ, 

подлежит уголовной ответственности по УК РФ (ст.11 УК РФ). Исключение составляют 

дипломатические представители иностранных государств и иные граждане, которые 

пользуются иммунитетом. При совершении ими преступления на территории России, 

вопрос о том, подлежат ли они уголовной ответственности по российскому законодательству, 

решается в соответствии с нормами международного права (ч.4 ст.11 УК РФ).

     Преступление считается совершенным на территории РФ не только в том случае, 

если преступные действия начаты и окончены на ее территории, но и когда деяние 

совершено на территории России, а преступный результат наступил за ее пределами.

     С учетом принципа гражданства, дополняющего территориальный принцип, 

граждане России всегда подлежат уголовной ответственности по УК РФ. Иностранные 

граждане (кроме перечисленных в ч.4 ст.11 УК РФ) подлежат уголовной ответственности 

в соответствии с российским законодательством, если они совершили преступление 

на территории РФ или вне пределов РФ, но против ее интересов. Таким же образом 

устанавливается ответственность лиц без гражданства, не проживающих постоянно 

в Российской Федерации. Лица без гражданства, постоянно проживающие в РФ, 

несут уголовную ответственность так же, как и граждане России.

     8. Ни международным правом, ни российским законодательством не допускается 

двойное преследование (или осуждение) лица за совершение одного и того же 

преступления. Поэтому если Российская Федерация уже осуществляет уголовное 

преступление лица за деяние, по поводу которого направлен запрос, в выдаче 

может быть отказано.

     9. Еще одним основанием для возможного отказа в выдаче является возбуждение 

уголовного преследования против лица, в отношении которого направлен запрос, 

в порядке частного обвинения. В законодательстве каждого государства определяются 

деяния, за совершение которых уголовное преследование возможно только в частном 

порядке. В РФ уголовные дела о преступлениях, предусмотренных ст.115, 116, 

ч.1 ст.129, и ст.130 УК РФ, считаются уголовными делами частного обвинения 

и возбуждаются не иначе как по заявлению потерпевшего, его законного представителя 

и представителя и подлежат прекращению в связи с примирением потерпевшего 

с обвиняемым (ч.2 ст.20 УПК).

     10.Основания отказа указываются в ответе на запрос, направляемом Генеральной 

прокуратурой РФ компетентным органам иностранного государства, направившего 

запрос.

     Статья 465. Отсрочка в выдаче лица и выдача лица на время

     1. Законом не допускается выдача лица, которое привлечено к уголовной 

ответственности или осуждено за деяние, указанное в запросе о выдаче. Однако 

запрос может поступить в отношении лица, которое подвергается уголовному преследованию 

или отбывает наказание за другое преступление на территории РФ. В этом случае, 

если нет предусмотренных законом оснований для отказа в выдаче, иностранный 

гражданин или лицо без гражданства может быть выдан запрашивающему государству 

после своего освобождения от уголовной ответственности или от наказания.

     В соответствии с российским законодательством уголовное преследование 

лица прекращается с прекращением уголовного дела по основаниям, перечисленным 

в ст.24 УПК.

     Уголовное преследование прекращается в связи с примирением сторон (ст.25 

УПК), вследствие изменения обстановки (ст.26 УПК), а также при непричастности 

подозреваемого или обвиняемого к совершению преступления; вследствие акта 

об амнистии; при наличии в отношении подозреваемого или обвиняемого вступившего 

в законную силу приговора по тому же обвинению либо определения суда или постановления 

судьи о прекращении уголовного дела по тому же обвинению и по другим основаниям, 

перечисленным в ст.27 и 28 УПК РФ.

     2. В некоторых международных договорах РФ указывается, что выдача может 

быть отсрочена до окончания производства по делу, а не до прекращения уголовного 

преследования (например, ст.13 Договора между РФ и Китайской Народной Республикой 

о выдаче, вступившего в силу 10 января 1997 г.). Более правильной представляется 

формулировка, использованная в УПК РФ, поскольку окончание производства по 

делу не означает прекращения уголовного преследования, а следовательно, лицо 

может быть и не освобождено от уголовной ответственности.

     3. Осужденный, отбывающий в РФ наказание за иное преступление, не указанное 

в запросе, выдается иностранному государству только после своего полного освобождения 

от наказания, которое может явиться следствием освобождения его по одному 

из следующих предусмотренных российским законодательством оснований:

     а) по отбытии назначенного судом срока наказания;

     б) при условно-досрочном освобождении от отбывания наказания;

     в) в результате применения к нему акта амнистии или в связи с помилованием; 

ввиду тяжелой болезни или инвалидности (ст.79, 81, 83, 84, 85 УК РФ). Иные 

основания не предусматривают полного освобождения лица от отбывания наказания 

(как, например, замена неотбытой части наказания более мягким видом наказания).

     4. Отсрочка в выдаче лица может нанести ущерб расследованию преступления 

или привести к истечению срока давности уголовного преследования. Во избежание 

наступления таких негативных последствий допускается выдача запрашиваемого 

лица на время, необходимое запрашивающему государству для осуществления уголовного 

преследования. По окончании производства по делу лицо должно быть немедленно 

возвращено Российской Федерации.

     На период временной выдачи лица РФ предварительное следствие в отношении 

него приостанавливается в соответствии с п.3 ч.1 ст.208 УПК.

     Лицо может быть выдано на время, если иностранное государство даст обязательства 

соблюдать условия, установленные Генеральным прокурором РФ или его заместителем 

(например, не изменять меры пресечения и др.).

     В некоторых международных договорах указывается срок, в течение которого 

лицо должно быть возвращено запрашиваемой стороне. В статье 64 Конвенции о 

правовой помощи и правовых отношениях по гражданским, семейным и уголовным 

делам государств-участников СНГ 1993 г. говорится, что "выданное на время 

лицо должно быть возвращено после проведения действия по уголовному делу, 

для которого оно было выдано, но не позднее чем через три месяца со дня передачи 

лица" и что "в обоснованных случаях срок может быть продлен".

     Статья 466. Избрание меры пресечения для обеспечения возможной выдачи 

лица

     1. При решении вопроса о необходимости избрания меры пресечения и определения 

ее вида должны учитываться обстоятельства, указанные в ст.99 УПК, а именно: 

тяжесть предъявленного обвинения, данные о личности обвиняемого, его возраст, 

состояние здоровья, семейное положение, род занятий и другие факторы. В УПК 

РФ предусматриваются следующие меры пресечения: подписка о невыезде; личное 

поручительство; залог; домашний арест; заключение под стражу и др. (ст.98). 

Подвергать лицо домашнему аресту или заключению под стражу допускается при 

наличии оснований, указанных в ст.107, 108 УПК РФ.

     2. При применении таких мер как домашний арест и заключение под стражу 

необходимо соблюдать требования ст.29 УПК РФ, согласно которой только суд 

правомочен принимать решение об их избрании.

     Однако Генеральный прокурор или его заместитель имеют право самостоятельно 

избрать меру пресечения в виде домашнего ареста или заключения под стражу 

без подтверждения этого решения судом, если к запросу о выдаче прилагается 

решение судебного органа иностранного государства о заключении лица под стражу.

     3. Мера пресечения в виде заключения под стражу может применяться только 

к лицу, к выдаче которого нет препятствий.

     4. Срок содержания под стражей лица, подлежащего выдаче, не может превышать 

предельного срока, предусмотренного российским законодательством. В соответствии 

со ст.109 УПК содержание лица под стражей при расследовании преступлений не 

может превышать 2 месяцев. Этот срок может быть продлен сначала до 6 месяцев, 

а в исключительных случаях в отношении лиц, обвиняемых в совершении тяжких 

и особо тяжких преступлений, - до 12 и 18. Следовательно, максимальный срок 

содержания под стражей лица, в отношении которого поступил запрос о выдаче, 

не может превышать 18 месяцев, да и то в случаях, когда это лицо обвиняется 

в совершении преступления, которое по российскому законодательству является 

тяжким или особо тяжким. Дальнейшее продление срока содержания под стражей 

лица, в отношении которого поступил запрос о выдаче, невозможно (п.1 ч.8 ст.109 

УПК).

     5. В исключительных случаях компетентные органы запрашивающей стороны 

могут обратиться с просьбой о временном аресте разыскиваемого лица. В просьбе 

указывается, что основания для направления запроса есть и он будет передан 

запрашиваемой стороне, а также дается ссылка на наличие ордера на арест или 

обвинительного приговора в отношении данного лица и сообщаются другие сведения. 

Если запрос не будет получен, лицо подлежит освобождению, но запрашиваемая 

сторона имеет право принять любые меры, которые она считает необходимыми, 

для предотвращения его бегства. Нормы международного права определяют различную 

длительность временного ареста. По Конвенции о выдаче 1957 г. она может составлять 

18 дней, и в случае продления срок не может превышать 40 дней с даты ареста 

(ст.16). Двусторонними договорами может устанавливаться иная продолжительность 

временного ареста (например, по Договору между РФ и Республикой Индия о выдаче 

1998 г., вступившего в силу 30 мая 2000 г.,- 60 дней).

     Статья 467. Передача выдаваемого лица

     1. Международно-правовые документы по-разному решают вопрос о сроках 

передачи лица, в отношении которого получено согласие на выдачу. Согласно 

ст.18 Конвенции о выдаче 1957 г. при отсутствии не зависящих от запрашивающей 

стороны обстоятельств, препятствующих приему лица, лицо, не переданное в указанный 

срок, может быть освобождено по истечении 15 дней и в любом случае освобождается 

по истечении 30 дней.

     В Договоре между РФ и Республикой Индия о выдаче 1998 г. отсчет месячного 

срока, в течение которого лицо должно быть вывезено из России, начинается 

с момента получения согласия на выдачу. Если же законодательство России разрешает 

передавать лицо в течение более длительного периода, то может быть использована 

эта возможность (ст.15 Договора).

     Договор между Российской Федерацией и Китайской Народной Республикой 

о выдаче 1995 г. допускает, что передача может не состояться по вине любой 

стороны. При наличии у любой из договаривающихся сторон уважительных причин, 

воспрепятствовавших осуществлению передачи, они должны вновь согласовать вопросы, 

связанные с передачей выдаваемого лица, которая должна состояться не позднее 

15 дней по истечении первоначального срока (ст.12 Договора).

     И в Договоре с КНР, и в Конвенции о правовой помощи и правовых отношениях 

по гражданским, семейным и уголовным делам государств-участников СНГ 1993 

г. содержится требование обязательного освобождения лица, не принятого иностранным 

государством по неуважительным причинам в течение 15 дней после установленной 

даты передачи (ст.12 Договора с КНР, ст.67 Конвенции государств-участников 

СНГ).

     2. В УПК не указывается, допускается ли повторная выдача того же самого 

лица за то же самое преступление после его освобождения из-под стражи ввиду 

истечения сроков передачи. В международно-правовых актах непринятие лица в 

установленные сроки без уважительных причин рассматривается как отказ запрашивающего 

государства от своей просьбы. Однако право решения вопроса о повторной выдаче 

остается за государством, к которому был обращен запрос.

     Статья 468. Передача предметов

     1. Конвенция о выдаче 1957 г. различает вещественные доказательства и 

собственность, приобретенную в результате правонарушения. Нормами Конвенции 

предусматривается возможность передачи и вещественных доказательств, и подобной 

собственности. При этом передаче подлежит не только собственность, приобретенная 

в результате правонарушения, которая находилась во владении передаваемого 

лица на момент ареста, но и обнаруженная позднее (п.1 ст.20 Конвенции).

     Конвенция о правовой помощи и правовых отношениях по гражданским, семейным 

и уголовным делам государств-участников СНГ 1993 г. допускает передачу предметов, 

которые были использованы при совершении преступления, влекущего выдачу лица 

в соответствии с Конвенцией, в том числе орудий преступления; предметов, которые 

были приобретены в результате преступления или в качестве вознаграждения за 

него, или же предметов, которые преступник получил взамен предметов, приобретенных 

таким образом (ст.78 Конвенции).

     2. Названные в ч.1 ст.468 УПК предметы передаются иностранному государству 

и при невозможности выдачи запрашиваемого лица (по причине его смерти или 

по другим обстоятельствам). Конвенция государств-членов СНГ 1993 г. дополнительно 

оговаривает, что в этих случаях, а также при бегстве запрашиваемого лица, 

передаются также и предметы, которые могут иметь значение доказательств в 

уголовном деле.

     3. Задержка в передаче предметов, указанных в ч.1 ст.468 УПК, может быть 

вызвана необходимостью их использования при производстве по другому уголовному 

делу в РФ. В связи с этим их передача может быть отсрочена до окончания производства 

по делу, но они могут выдаваться запрашивающей стороне на время на условиях 

возвращения в РФ.

     4. Передача предметов иностранному государству не лишает третьих лиц 

прав на них. В связи с этим указанные предметы передаются иностранному государству 

при наличии обязательства об их возврате по окончании производства по уголовному 

делу. Международными договорами допускается возвращение предметов их владельцам, 

находящимся на территории запрашивавшей стороны (см., например, п.4 ст.16 

Договора с КНР).

     Если владельцы предметов находятся на территории третьего государства, 

заботу и расходы по передаче предметов берет на себя запрашивающее государство.

     5. Нормы международного права оставляют за государством, в которое был 

направлен запрос, право определять, в каких пределах передавать предметы, 

связанные с преступлением, и переводить денежные суммы.

             Глава 55. Передача лица, осужденного к лишению

       свободы, для отбывания наказания в государстве, гражданином

                          которого оно является

     Статья 469. Основания передачи лица, осужденного к лишению свободы

     1. Лицо, осужденное к лишению свободы, может быть передано для отбывания 

наказания в государство, гражданином которого оно является. Соответственно, 

возможны два вида такой передачи. Во-первых, лицо, осужденное судом Российской 

Федерации к лишению свободы, может быть передано для отбывания наказания в 

государство, гражданином которого оно является. Во-вторых, гражданин Российской 

Федерации, осужденный судом иностранного государства к лишению свободы, также 

может быть передан в Российскую Федерацию.

     Иногда вопрос о круге передаваемых лиц непосредственно регулируется международным 

договором. Так, согласно ст.1 Договора между Российской Федерацией и Азербайджанской 

Республикой о передаче осужденных для отбывания наказания 1994 г. его действие 

распространяется не только на граждан своего государства, поскольку он "равно 

применяется к лицам независимо от их гражданства, имеющим постоянное место 

жительства на территории Сторон".

     2. УПК предусматривает два возможных основания для передачи лица, осужденного 

к лишению свободы: 1) международный договор Российской Федерации с соответствующим 

иностранным государством; 2) письменное соглашение Генерального прокурора 

РФ с компетентными органами и должностными лицами иностранного государства 

на основе принципа взаимности (о понятии международного договора и принципа 

взаимности- см. коммент. к ст.453).

     Многосторонним международным договором, на основе которого решаются вопросы 

передачи, является Конвенция о передаче лиц, осужденных к лишению свободы, 

для отбывания наказания в государстве, гражданами которого они являются (вступила 

в силу для СССР 26 августа 1979 г.). Заключенная государствами-участниками 

Содружества Независимых Государств в г. Москве в 1998 г. Конвенция о передаче 

осужденных к лишению свободы для дальнейшего отбывания наказания Россией пока 

только подписана.

     Среди двухсторонних можно назвать договоры о передаче осужденных для 

отбывания наказания с Азербайджанской Республикой (вступил в силу 22 октября 

1995 г.), с Латвийской Республикой (вступил в силу 10 июня 1993 г.) и др.

     3. В статье 6 Конвенции о передаче 1978 г. говорится "...По вопросам 

настоящей Конвенции компетентные органы Договаривающихся государств сносятся 

друг с другом непосредственно. Каждое Договаривающееся государство сообщит 

депозитарию наименование своего компетентного органа".

     В двухсторонних договорах РФ таким органом называется Генеральная прокуратура 

РФ (ст.4 Договора между Российской Федерацией и Туркменистаном о передаче 

для отбывания наказания лиц, осужденных к лишению свободы, 1995 г.) либо Генеральная 

прокуратура РФ и Министерство юстиции РФ (ст.4 Договора между Российской Федерацией 

и Республикой Грузия о передаче для отбывания наказания лиц, осужденных к 

лишению свободы, 1996 г.).

     Статья 470. Условия и порядок передачи осужденного

     1. Нормами международного права и настоящего Кодекса передача осужденного 

для отбывания наказания в государство, гражданином которого он является, допускается 

в случаях, когда назначенное наказание в виде лишения свободы еще не отбыто 

осужденным.

     2. Ходатайство о передаче может быть подано самим осужденным либо его 

представителем (например, родственником). В обосновании своей просьбы осужденный 

(или его представитель), как правило, указывает желание оказаться ближе к 

семье для облегчения поддержания с ней связи, но может сослаться на любые 

иные обстоятельства.

     Если просьба о передаче исходит от компетентного органа государства (министерства 

юстиции, прокуратуры либо иного уполномоченного на решение такого рода вопросов 

органа), то она обязательно сопровождается письменным согласием осужденного 

на передачу. Закрепление в законе этого требования призвано гарантировать 

соблюдение интересов осужденного и не допускать принудительного перемещения 

в страну лица, которое по каким-либо причинам не хочет возвращаться в государство, 

гражданином которого является (например, из-за опасения возможности причинения 

вреда его здоровью, жизни или ввиду других обстоятельств).

     3. Иностранному государству может быть передано только лицо, в отношении 

которого обвинительный приговор вступил в законную силу (о порядке вступления 

приговора в законную силу - см. коммент. к ст.390 УПК). В соответствии с уголовно-процессуальным 

законодательством РФ не вступивший в законную силу приговор может быть обжалован 

в апелляционном или кассационном порядке. Суд апелляционной или кассационной 

инстанции может принять решение об отмене обвинительного приговора или о прекращении 

уголовного дела (п.2 ч.3 ст.367, п.2 ч.1 ст.378 УПК). В этих случаях лицо 

сможет самостоятельно покинуть территорию государства.

     4. Решение о передаче принимает Генеральный прокурор РФ или его заместитель 

на основании поступивших к нему материалов. При этом учитываются социально-демографические 

данные о личности осужденного (пол, возраст, состояние здоровья, наличие детей 

и др.), а также обстоятельства и квалификация совершенного им деяния, наличие 

судимостей, поведение во время отбывания наказания и др.

     5. В соответствии с ч.1 ст.393 УПК обращение к исполнению приговора суда 

возлагается на суд, рассматривавший уголовное дело в первой инстанции. Поскольку 

суд должен следить за тем, чтобы приговор был приведен в исполнение, уголовно-процессуальным 

законодательством закрепляется положение, согласно которому учреждение или 

орган, на которые возложено исполнение наказания, немедленно извещают суд, 

постановивший обвинительный приговор, о его исполнении (ч.5 ст.393 УПК), а 

также извещают суд, постановивший приговор, о месте отбывания наказания осужденным 

(ч.6 ст.393 УПК). Поэтому при принятии положительного решения о передаче осужденного 

Генеральный прокурор РФ или его заместитель сообщают о состоявшейся передаче 

суду, вынесшему приговор.

     Статья 471. Отказ иностранному государству в передаче осужденного к лишению 

свободы для отбывания наказания

     1. Передача осужденного к лишению свободы для отбывания наказания является 

правом, а не обязанностью РФ. УПК закрепляет перечень оснований, при наличии 

которых в передаче может быть отказано. Большинство из них указывается в международных 

договорах (например, ст.4 Конвенции о передаче лиц, осужденных к лишению свободы, 

для отбывания наказания в государстве, гражданами которого они являются, 1978 

г.), в которых им также не придается императивного характера.

     2. Передача может не состояться, если нарушен принцип "двойной криминальности". 

Согласно нормам международного права и УПК РФ одним из основных условий взаимодействия 

государств по вопросу о передаче осужденных является признание деяния, за 

которое лицо может быть передано, преступлением по законодательству обоих 

государств. Закрепление этого положения оправданно, поскольку если в иностранном 

государстве ни одно из деяния, за которое лицо осуждено в РФ, не признается 

преступлением, то в случае передачи такое лицо придется освободить, чем нарушится 

принцип неотвратимости наказания.

     3. Переданное лицо будет подлежать освобождению и в случае, если наказание 

в иностранном государстве не сможет быть исполнено вследствие истечения сроков 

давности или по иному основанию, предусмотренному законодательством этого 

государства, что также приведет к нарушению принципа неотвратимости наказания. 

Сроки давности устанавливаются каждым государством самостоятельно и могут 

не совпадать с закрепленными в законодательстве другого государства, равно 

как нельзя, например, ожидать полного совпадения составов преступлений в праве 

обоих государств.

     Иным основанием, по которому наказание, назначенное судом РФ, не будет 

исполнено в иностранном государстве, может стать объявленная амнистия. Действие 

этой амнистии может распространяться либо на деяния, за которые лицо осуждено, 

либо на определенные категории осужденных, в число которых попадет и передаваемое 

лицо.

     4. Согласно уголовно-процессуальному законодательству России, вступивший 

в законную силу приговор обязателен для всех органов государственной власти, 

органов местного самоуправления, общественных объединений, должностных лиц, 

других физических и юридических лиц и подлежат неукоснительному исполнению 

на всей территории РФ (ч.1 ст.392 УПК). Российская Федерация передает осужденного 

только при наличии уверенности в том, что вынесенный ею приговор будет исполнен 

в иностранном государстве. Иностранное государство имеет право в судебном 

порядке переквалифицировать деяния лица на соответствующие статьи своего законодательства, 

скорректировать размер назначенного срока наказания. Однако недопустимо нарушать 

имущественные права лиц, признанных в установленном законом порядке гражданскими 

истцами, если их восстановление гарантировано вступившим в законную силу судебным 

решением.

     5. Осужденный может быть оставлен отбывать наказание в РФ, если государства 

не достигли согласия о передаче на условиях, предусмотренных международными 

договорами РФ. Отказ одной из сторон соблюдать любое из предусмотренных договором 

условий может привести к указанному последствию.

     6. В международных договорах и УПК РФ закреплено положение, согласно 

которому осужденные к лишению свободы могут передаваться для отбывания наказания 

только в государство, гражданами которого они являются (ст.1 Конвенции о передаче 

1978 г., ст.469 УПК РФ и др.). Однако из этого общего правила сделано исключение. 

В связи с тем, что передача осужденного направлена, в первую очередь, на достижение 

гуманных целей, касающихся облегчения осуществления им социально полезных 

связей, передавать лицо, имеющее постоянное место жительства в РФ (возможно, 

что и его семья проживает вместе с ним), нецелесообразно. Данное обстоятельство 

может служить основанием для отказа в передаче осужденного.

     7. В некоторых двусторонних договорах предусматривается такое дополнительное 

основание для отказа в передаче осужденного как величина оставшегося неотбытым 

срока наказания. Как указывается в Договоре, между Российской Федерацией и 

Республикой Грузия о передаче для отбывания наказания лиц, осужденных к лишению 

свободы 1996 г., и в аналогичном Договоре между Российской Федерацией и Туркменистаном 

1995 г., на момент получения запроса о передаче срок лишения свободы, который 

осужденному еще предстоит отбыть, должен составлять не менее шести месяцев. 

В исключительных случаях стороны могут договориться о передаче, если неотбытый 

срок наказания составляет менее шести месяцев (ст.3 обоих договоров).

     Статья 472. Порядок предварительного рассмотрения ходатайства об отбывании 

наказания в Российской Федерации

     1. В Российской Федерации предварительно рассматривать ходатайство осужденного 

или его представителя так же, как и просьбу компетентного органа иностранного 

государства о передаче, уполномочен Генеральный прокурор РФ или его заместитель.

     2. При рассмотрении ходатайства или просьбы прокуратура запрашивает необходимые 

данные о личности осужденного (о его гражданстве, наличии родственников, имевшихся 

в прошлом судимостях и другую информацию), а также иные необходимые материалы. 

Последние перечислены в ст.7 Конвенции о передаче 1978 г., в соответствии 

с которой к ним относятся:

     а) удостоверенные копии приговора и имеющихся по делу решений вышестоящих 

судебных инстанций, документы о вступлении приговора в законную силу;

     б) документ о части наказания, отбытой осужденным, и той части наказания, 

которая подлежит дальнейшему отбыванию в соответствии с законодательством 

государства, судом которого вынесен приговор;

     в) документ об исполнении дополнительного наказания, если оно было назначено;

     г) тексты статей уголовного закона, на основании которого лицо осуждено;

     д) документ, свидетельствующий о гражданстве осужденного;

     е) другие документы, если это сочтут необходимым органы государства, 

судом которого вынесен приговор;

     ж) заверенный перевод обращения и прилагаемых к нему документов.

     Предусматривается также, что в случае необходимости органы государства, 

гражданином которого является осужденный, могут запросить дополнительные документы 

или сведения.

     При наличии достаточных оснований для заключения о том, что ходатайство 

может быть удовлетворено, Генеральный прокурор РФ или его заместитель вносят 

представление в суд. Необходимость судебного рассмотрения вопроса обусловлена 

тем обстоятельством, что в РФ отбывание наказания возможно только на основании 

российского законодательства.

     Представление вносит Верховный суд республики, краевой или областной 

суд, суд города федерального значения, суд автономной области, суд автономного 

округа по месту постоянного жительства осужденного до его выезда из РФ. В 

случаях, когда у осужденного постоянного места жительства не было, представление 

вносится в Верховный Суд РФ.

     Статья 473. Порядок разрешения судом вопросов, связанных с исполнением 

приговора суда иностранного государства

     1. Процедура легализации приговора иностранного государства заключается 

в рассмотрении его коллегией из трех судей в одном из следующих федеральных 

судов: верховном суде республики, краевом или областном суде, суде города 

федерального значения, суде автономной области и суде автономного округа либо 

в соответствии с ч.2 ст.472 Верховным Судом РФ.

     Представление Генерального прокурора РФ или его заместителя рассматривается 

в закрытом судебном заседании с участием прокурора (о порядке и сроках рассмотрения 

представления - см. коммент. к гл.47 УПК).

     2. Суд может принять одно из двух решений: удовлетворить представление 

либо отказать в удовлетворении представления.

     Основанием отказа является несоответствие представления Генерального 

прокурора РФ или его заместителя как законодательству, так и международным 

договорам РФ. Нарушены могут быть любые нормы, касающиеся правил передачи 

осужденных: не выполнены условия, устанавливаемые международным договором, 

не соблюдены требования ст.471 УПК либо допущены иные неточности.

     3. При удовлетворении представления Генерального прокурора РФ или его 

заместителя суд выносит определение об исполнении приговора суда иностранного 

государства, в котором указываются фамилия, имя и отчество осужденного, а 

также все перечисленные в ч.3 комментируемой статьи сведения.

     Нормами международного права устанавливается правило, согласно которому 

назначенное осужденному наказание отбывается на основании приговора суда того 

государства, в котором он был осужден. Пересмотр приговора в отношении осужденного, 

переданного государству, гражданином которого он является, может быть осуществлен 

только судом государства, в котором вынесен приговор. Поэтому в определении 

суда РФ указывается наименование суда иностранного государства, дата и место 

постановления приговора. Знание даты постановления приговора необходимо для 

правильного исчисления срока наказания.

     4. Сведения о последнем месте жительства осужденного в России могут быть 

впоследствии учтены при определении ему места отбывания наказания. По общему 

правилу, согласно ч.1 ст.73 УИК РФ, осужденные к лишению свободы отбывают 

наказание в исправительных учреждениях в пределах территории субъекта Российской 

Федерации, в котором они проживали или были осуждены. В исправительные учреждения, 

расположенные на территории другого субъекта РФ осужденные направляются в 

исключительных случаях (ч.1, 2 ст.73 УИК РФ).

     5. В целях максимально точного установления соответствия совершенного 

осужденным в иностранном государстве деяния признакам состава преступления, 

предусмотренного УК РФ, в определении суда указывается квалификация преступления, 

в совершении которого лицо признано виновным, и уголовный закон, на основании 

которого он осужден (соответствующая статья кодекса данного иностранного государства).

     6. Поскольку осужденный будет отбывать наказание в РФ, в определении 

суда должны быть отражены данные, включаемые в резолютивную часть обвинительного 

приговора в соответствии со ст.308 УПК, а именно:

     а) пункт, часть, статья УК РФ, предусматривающие ответственность за преступление, 

совершенное осужденным;

     б) вид и размер наказания, которое осужденный должен отбыть;

     в) вид исправительного учреждения, в котором должен отбывать наказание 

осужденный к лишению свободы, и режим данного исправительного учреждения;

     г) решение о дополнительных видах наказания в соответствии со ст.45 УК 

РФ;

     д) решение о зачете времени нахождения осужденного в исправительном учреждении 

иностранного государства в срок наказания;

     е) срок начала и окончания наказания;

     ж) порядок возмещения вреда по гражданскому иску.

     7. В соответствии с нормами международного права суд государства, гражданином 

которого является осужденный, исходя из вынесенного в иностранном государстве 

приговора, принимает решение о его исполнении, определяя по закону своего 

государства переданному лицу такой же срок лишения свободы, как и назначенный 

по приговору. Однако может оказаться, что по российскому законодательству 

невозможно установить такой же срок наказания либо назначить наказание в виде 

лишения свободы. Разрешению подобных коллизий служат положения ст.10 Конвенции 

о передаче 1978 г., воспроизведенные в ч.4, 5 комментируемой статьи. В первом 

случае суд РФ определяет максимальный срок лишения свободы, предусмотренный 

за совершение данного преступления УК РФ. Во втором - определяет наказание, 

наиболее соответствующее наказанию, назначенному по приговору суда иностранного 

государства. При этом суд не выходит за пределы наказания, установленного 

УК РФ за данное преступление. Кроме того, при определении судом РФ наказания 

переданному лицу необходимо принимать во внимание отбытую осужденным часть 

наказания в иностранном государстве.

     8. Каждое государство самостоятельно решает вопрос о криминализации тех 

или иных деяний. Так, одно и то же деяние в одном государстве может признаваться 

преступлением, а в другом - правонарушением. Если в иностранном государстве 

окончательная мера наказания осужденному была назначена за совершение нескольких 

преступлений, то суд РФ должен определить, что из них является преступлением 

по российскому законодательству и какая часть наказания, назначенного по приговору 

суда иностранного государства, применяется к деянию, являющемуся преступлением 

по УК РФ.

     9. Определение суда РФ вступает в силу с момента его вынесения. Оно направляется 

в Генеральную прокуратуру РФ для обеспечения исполнения, которая впоследствии 

передает его в Министерство юстиции. Определение суда может быть обжаловано 

в соответствии с нормами раздела XV УПК РФ.

     10. В Российской Федерации приговор переданному ей иностранным государством 

осужденному не может быть пересмотрен. Однако государство, где лицо было осуждено, 

может не только изменить, но и отменить приговор в отношении этого лица (включая 

применение к лицу акта об амнистии). В этих случаях копия соответствующего 

решения и другие необходимые документы направляются в Генеральную прокуратуру 

РФ. Вопросы исполнения пересмотренного или отмененного приговора (так же, 

как и применения к осужденному акта об амнистии) решает суд РФ. На переданного 

осужденного может распространяться действие акта об амнистии, изданного в 

государстве исполнения приговора (ст.13 Конвенции о передаче 1978 г.).

     Приговор в государстве осуждения может быть отменен в связи с необходимостью 

производства нового расследования или судебного разбирательства. В этом случае 

международное право допускает возможность привлечения переданного осужденного 

к ответственности по законодательству государства, где он отбывает наказание 

(ст.15 Конвенции о передаче 1978 г.).

     11. В части 7 комментируемой статьи упоминается также возможность применения 

к осужденному акта помилования со стороны государства, где он был осужден. 

Нормы международного права предусматривают разные варианты решения этого вопроса. 

В ст.13 Конвенции о передаче 1978 г. установлено, что помилование осужденного 

осуществляется государством, которому он передан для отбывания наказания. 

По Договору между Российской Федерацией и Республикой Польша о правовой помощи 

и правовых отношениях по гражданским и уголовным делам 1996 г. государство 

вынесения приговора может только обратиться к государству исполнения приговора 

с предложением о помиловании (ст.96). В соответствии со ст.15 Договора между 

Российской Федерацией и Латвийской Республикой о передаче осужденных для отбывания 

наказания 1993 г. осуществлять помилование вправе как государство вынесения 

приговора, так и государство исполнения приговора.

     УПК устанавливает, что вопросы исполнения пересмотренного в иностранном 

государстве приговора, равно как и применения акта об амнистии или акта помилования, 

решаются в соответствии с требованиями комментируемой статьи.

-------------------------------------------------------------------------

     *(1) Здесь и далее для удобства восприятия статьи УПК РСФСР заменены 

соответствующими статьями УПК РФ.

     *(2) В соответствии со ст.4 Федерального закона "О введении в действие 

Уголовного кодекса Российской Федерации" и ст.5 Федерального закона "О введении 

в действие Уголовно-исполнительного кодекса Российской Федерации" наказание 

в виде обязательных работ вводится в действие Федеральным законом по мере 

создания необходимых условий для его исполнения.

     *(3) Наказание в виде ограничения свободы вводится в действие федеральным 

законом по мере создания необходимых условий для его исполнения (там же).

     *(4) Наказание в виде ареста вводится в действие федеральным законом 

по мере создания необходимых условий для его исполнения (там же).

     *(5) Под частыми обострениями подразумеваются обострения заболевания 

два и более раз в год (при наличии документов, свидетельствующих о проведении 

амбулаторного или стационарного лечения по этому поводу).

     *(6) Вопрос о компенсации морального вреда в денежном выражении решается 

в порядке гражданского судопроизводства.

     *(7) Сборник действующих постановлений Пленумов Верховных Судов СССР, 

РСФСР и Российской Федерации по уголовным делам с комментариями и пояснениями. 

- М.: Бек, 1999. - С.555. Из списка исключены пункты, указанные в ст.37 УПК, 

или противоречащие новому УПК, а также внесены уточнения в терминологию в 

соответствии с действующим законодательством.

     *(8) Постановление Конституционного Суда РФ от 7 марта 1996 г. N 6-П. 

СЗ РФ. - 1996. - N 14. - Ст.1549.

     *(9) Постановление Президиума Верховного Суда России от 30 декабря 1992 

г. по делу Г. / Бюл. Верховного Суда РФ. - 1993. - N 4. - С.10-11.

     *(10) Постановление Конституционного Суда РФ от 7 марта 1996 г. N 6-П. 

- СЗРФ.- 1996. - N 14.- Ст.1549.

     *(11) Федеральный конституционный закон "О Конституционном Суде Российской 

Федерации" от 21 июля 1994 г. N 1-ФЗК.

     *(12) Федеральный конституционный закон "Об Уполномоченном по правам 

человека в Российской Федерации" от 26 февраля 1997 г. N 1-ФЗК. Российская 

газета.- 1997.- 4 марта.

                     Сопоставительная таблица статей

          УПК РСФСР 1960 г. и УПК Российской Федерации 2001 г.

+--------------------------------+--------------------------------------+

|          УПК 1960              |               УПК 2001               |

+--------------------------------+--------------------------------------+

|          1                     |               1, 2, 4                |

|          2                     |               6                      |

|          3                     |               21                     |

|          4                     |               8                      |

|          5                     |               24                     |

|          6                     |               26                     |

|          7                     |               28                     |

|          8                     |               27                     |

|          9                     |               25                     |

|          11                    |              10                      |

|          12                    |              12                      |

|          13                    |              8                       |

|          14                    |              15, 244                 |

|          15                    |              30                      |

|          16                    |              7                       |

|          17                    |              18                      |

|          18                    |              241                     |

|          19                    |              16                      |

|          20                    |              88                      |

|          21                    |              73                      |

|          211                   |              29                      |

|          212                   |              29                      |

|          22                    |              19                      |

|          23                    |              61, 62                  |

|          24                    |              -                       |

|          25                    |              37                      |

|          26                    |              153, 154                |

|          27                    |              20                      |

|          271                   |               -                      |

|          28                    |              90                      |

|          29                    |              44                      |

|          30                    |              115                     |

|          31                    |              -                       |

|          32                    |              453                     |

|          33                    |              3                       |

|          34                    |              5                       |

|          35                    |              31                      |

|          36                    |              31                      |

|          37                    |              31                      |

|          38                    |              31                      |

|          39                    |              31                      |

|          40                    |              -                       |

|          41                    |              32                      |

|          42                    |              33                      |

|          43                    |              34                      |

|          44                    |              35                      |

|          45                    |              36                      |

|          46                    |              47                      |

|          47                    |              49                      |

|          48                    |              50                      |

|          49                    |              51                      |

|          50                    |              52                      |

|          51                    |              53, 426                 |

|          52                    |              46                      |

|          53                    |              22, 42                  |

|          54                    |              44                      |

|          55                    |              54                      |

|          56                    |              45, 55                  |

|          57                    |              59                      |

|          58                    |              16, 164                 |

|          58.1                  |             134                      |

|          59                    |              61                      |

|          60                    |              63                      |

|          61                    |              64                      |

|          62                    |              65                      |

|          63                    |              66                      |

|          64                    |              67                      |

|          65                    |              68                      |

|          66                    |              69                      |

|          66.1                  |             71                       |

|          67                    |              70                      |

|          67.1                  |             72                       |

|          68                    |              73                      |

|          69                    |              74,75,235               |

|          70                    |              85, 86                  |

|          71                    |              17, 87, 88              |

|          72                    |              56                      |

|          73                    |              56                      |

|          74                    |              79                      |

|          75                    |              78                      |

|          76                    |              76                      |

|          77                    |              77                      |

|          78                    |              195                     |

|          79                    |              196                     |

|          80                    |              80                      |

|          81                    |              207                     |

|          82                    |              57                      |

|          83                    |              81                      |

|          84                    |              82                      |

|          85                    |              82                      |

|          86                    |              82                      |

|          87                    |              83                      |

|          88                    |              84                      |

|          89                    |              97,98,106               |

|          90                    |              91, 94,                 |

|          100,                  |             101                      |

|          91                    |              90, 99                  |

|          92                    |              92                      |

|          93                    |              102                     |

|          94                    |              103                     |

|          95                    |              -                       |

|          96                    |              108                     |

|          961                   |               -                      |

|          962                   |               109                    |

|          97                    |              109                     |

|          98                    |              160                     |

|          99                    |              106, 118                |

|          100                   |             104                      |

|          101                   |             110                      |

|          102                   |             -                        |

|          103                   |             128                      |

|          104                   |             129, 130                 |

|          105                   |             131                      |

|          106                   |             -                        |

|          107                   |             132                      |

|          108                   |             140                      |

|          109                   |             21                       |

|          110                   |             141                      |

|          111                   |             142                      |

|          112                   |             146, 147                 |

|          113                   |             148                      |

|          114                   |             149                      |

|          115                   |             149                      |

|          116                   |             37                       |

|          117                   |             40, 41, 150              |

|          118                   |             40                       |

|          119                   |             40, 157                  |

|          120                   |             150                      |

|          121                   |             223                      |

|          122                   |             224                      |

|          1221                  |             224                      |

|          123                   |             224                      |

|          124                   |             225, 226                 |

|          125                   |             151                      |

|          126                   |             151                      |

|          127                   |             38, 156,                 |

|          157,                  |             164                      |

|          127                   |             139                      |

|          128                   |             -                        |

|          129                   |             156                      |

|          130                   |             67                       |

|          131                   |             159                      |

|          132                   |             152                      |

|          133                   |             162                      |

|          133                   |             158, 168                 |

|          134                   |             169                      |

|          135                   |             170                      |

|          136                   |             42                       |

|          137                   |             -                        |

|          138                   |             -                        |

|          139                   |             161                      |

|          140                   |             -                        |

|          141                   |             166                      |

|          1411                  |            189                       |

|          142                   |             167                      |

|          143                   |             171                      |

|          144                   |             171                      |

|          145                   |             172                      |

|          146                   |             111, 172                 |

|          147                   |             113                      |

|          148                   |             172                      |

|          149                   |             172                      |

|          150                   |             173                      |

|          151                   |             174                      |

|          152                   |             -                        |

|          153                   |             114                      |

|          154                   |             175                      |

|          155                   |             188                      |

|          156                   |             188                      |

|          157                   |             187                      |

|          158                   |             189                      |

|          159                   |             191                      |

|          160                   |             190                      |

|          161                   |             188                      |

|          162                   |             192                      |

|          163                   |             192                      |

|          164                   |             193                      |

|          165                   |             193                      |

|          166                   |             193                      |

|          167                   |             183                      |

|          168                   |             182                      |

|          169                   |             182                      |

|          170                   |             182, 183                 |

|          171                   |             182                      |

|          172                   |             93, 184                  |

|          173                   |             -                        |

|          174                   |             185                      |

|          175                   |             -                        |

|          176                   |             182                      |

|          177                   |             182                      |

|          178                   |             176                      |

|          179                   |             177                      |

|          180                   |             178                      |

|          181                   |             179                      |

|          182                   |             180                      |

|          183                   |             181                      |

|          184                   |             195                      |

|          185                   |             198                      |

|          186                   |             202                      |

|          187                   |             199                      |

|          188                   |             203                      |

|          189                   |             199                      |

|          190                   |             197                      |

|          191                   |             204                      |

|          192                   |             205                      |

|          193                   |             206                      |

|          194                   |             207                      |

|          195                   |             208                      |

|          196                   |             210                      |

|          197                   |             209                      |

|          198                   |             211                      |

|          199                   |             158, 215                 |

|          200                   |             216                      |

|          201                   |             217                      |

|          202                   |             217                      |

|          203                   |             218                      |

|          204                   |             219                      |

|          205                   |             220                      |

|          206                   |             220                      |

|          207                   |             220                      |

|          208                   |             212                      |

|          209                   |             213                      |

|          210                   |             214                      |

|          211                   |             -                        |

|          212                   |             37                       |

|          213                   |             221                      |

|          214                   |             221                      |

|          215                   |             221                      |

|          216                   |             221                      |

|          217                   |             215, 222                 |

|          218                   |             123                      |

|          219                   |             124                      |

|          220                   |             125                      |

|          2201                  |            125                       |

|          2202                  |            125                       |

|          221                   |             227                      |

|          222                   |             228                      |

|          223                   |             119-122                  |

|          2231                  |            231                       |

|          228                   |             234                      |

|          229                   |             236                      |

|          230                   |             236                      |

|          231                   |             238                      |

|          232                   |             237                      |

|          233                   |             230                      |

|          234                   |             239                      |

|          236                   |             217                      |

|          237                   |             222                      |

|          238                   |             232                      |

|          239                   |             233                      |

|          240                   |             240                      |

|          241                   |             242                      |

|          242                   |             -                        |

|          243                   |             243, 335                 |

|          244                   |             245                      |

|          245                   |             244                      |

|          246                   |             247                      |

|          247                   |             247                      |

|          248                   |             246                      |

|          249                   |             248                      |

|          250                   |             -                        |

|          251                   |             246, 248                 |

|          252                   |             250                      |

|          253                   |             249                      |

|          2531                  |            251                       |

|          254                   |             252                      |

|          255                   |             -                        |

|          256                   |             -                        |

|          257                   |             253                      |

|          258                   |             237                      |

|          259                   |             254                      |

|          260                   |             255                      |

|          261                   |             256                      |

|          262                   |             257                      |

|          263                   |             258                      |

|          264                   |             259                      |

|          265                   |             260                      |

|          266                   |             260                      |

|          267                   |             261                      |

|          268                   |             262                      |

|          269                   |             263                      |

|          270                   |             264                      |

|          271                   |             265                      |

|          272                   |             266                      |

|          273                   |             267                      |

|          274                   |             268                      |

|          275                   |             269                      |

|          2751                  |            270                       |

|          276                   |             271                      |

|          277                   |             272                      |

|          278                   |             273                      |

|          279                   |             274                      |

|          280                   |             275                      |

|          281                   |             276                      |

|          282                   |             56                       |

|          283                   |             278                      |

|          284                   |             279                      |

|          285                   |             280                      |

|          286                   |             281                      |

|          287                   |             277                      |

|          288                   |             283                      |

|          289                   |             282                      |

|          290                   |             207                      |

|          291                   |             284                      |

|          292                   |             285                      |

|          293                   |             287                      |

|          294                   |             291                      |

|          295                   |             292                      |

|          296                   |             292                      |

|          297                   |             293                      |

|          298                   |             292                      |

|          299                   |             295                      |

|          300                   |             296                      |

|          301                   |             297                      |

|          302                   |             298                      |

|          303                   |             299                      |

|          304                   |             308                      |

|          305                   |             300                      |

|          306                   |             301                      |

|          307                   |             301                      |

|          308                   |             294                      |

|          309                   |             302                      |

|          310                   |             299, 309                 |

|          311                   |             299                      |

|          312                   |             303                      |

|          313                   |             304                      |

|          314                   |             305                      |

|          315                   |             308                      |

|          316                   |             306                      |

|          317                   |             309                      |

|          318                   |             310                      |

|          319                   |             311                      |

|          320                   |             312                      |

|          321                   |             -                        |

|          322                   |             313                      |

|          323                   |             117                      |

|          324                   |             118                      |

|          325                   |             354, 375,                |

|          401                   |                                      |

|          326                   |             355                      |

|          327                   |             358                      |

|          328                   |             356                      |

|          329                   |             357                      |

|          330                   |             359                      |

|          331                   |             354                      |

|          332                   |             373                      |

|          333                   |             374                      |

|          334                   |             241                      |

|          335                   |             364                      |

|          336                   |             376                      |

|          337                   |             377                      |

|          338                   |             377                      |

|          339                   |             378                      |

|          340                   |             387                      |

|          341                   |             385                      |

|          342                   |             379                      |

|          343                   |             381                      |

|          344                   |             380                      |

|          345                   |             381                      |

|          346                   |             382                      |

|          347                   |             383                      |

|          348                   |             386                      |

|          349                   |             384                      |

|          350                   |             387                      |

|          351                   |             388                      |

|          352                   |             388                      |

|          353                   |             389                      |

|          354                   |             391                      |

|          355                   |             -                        |

|          356                   |             390                      |

|          357                   |             391                      |

|          358                   |             392                      |

|          359                   |             393                      |

|          360                   |             394                      |

|          361                   |             398                      |

|          3611                  |            397                       |

|          362                   |             397                      |

|          3621                  |            397                       |

|          3623                  |            397                       |

|          363                   |             397                      |

|          364                   |             397                      |

|          365                   |             397                      |

|          366                   |             -                        |

|          367                   |             -                        |

|          368                   |             396                      |

|          369                   |             399                      |

|          370                   |             400                      |

|          371                   |             402, 405                 |

|          372                   |             -                        |

|          373                   |             406                      |

|          374                   |             403                      |

|          375                   |             406                      |

|          3751                  |              -                       |

|          376                   |             406                      |

|          377                   |             407                      |

|          378                   |             408                      |

|          379                   |             409                      |

|          380                   |             410                      |

|          381                   |             408                      |

|          382                   |             411                      |

|          383                   |             412                      |

|          384                   |             413                      |

|          385                   |             414                      |

|          386                   |             415                      |

|          387                   |             416                      |

|          388                   |             417                      |

|          389                   |             418                      |

|          390                   |             419                      |

|          391                   |             420                      |

|          392                   |             421                      |

|          393                   |             423                      |

|          394                   |             105                      |

|          395                   |             424                      |

|          396                   |             422                      |

|          397                   |             425                      |

|          398                   |             426                      |

|          399                   |             428                      |

|          400                   |             -                        |

|          401                   |             429                      |

|          4012                  |             430                      |

|          402                   |             427                      |

|          4021                  |             431, 432                 |

|          403                   |             433                      |

|          404                   |             434                      |

|          405                   |             438                      |

|          406                   |             439                      |

|          407                   |             440                      |

|          408                   |             441                      |

|          409                   |             442                      |

|          410                   |             435, 443                 |

|          411                   |             444                      |

|          412                   |             445                      |

|          413                   |             446                      |

|          414                   |             -                        |

|          415                   |             -                        |

|          416                   |             -                        |

|          417                   |             -                        |

|          418                   |             -                        |

|          419                   |             -                        |

|          420                   |             324                      |

|          421                   |             30                       |

|          422                   |             -                        |

|          423                   |             325                      |

|          424                   |             217                      |

|          425                   |             325                      |

|          426                   |             51, 335                  |

|          427                   |             -                        |

|          428                   |             335                      |

|          429                   |             237, 335                 |

|          430                   |             246                      |

|          431                   |             325                      |

|          432                   |             325                      |

|          433                   |             237, 325                 |

|          434                   |             326, 327                 |

|          435                   |             335                      |

|          436                   |             24                       |

|          437                   |             333                      |

|          438                   |             328                      |

|          439                   |             328                      |

|          440                   |             328, 329                 |

|          441                   |             330                      |

|          442                   |             331                      |

|          443                   |             332                      |

|          444                   |             333                      |

|          445                   |             333                      |

|          446                   |             335                      |

|          447                   |             336                      |

|          448                   |             337                      |

|          449                   |             338                      |

|          450                   |             339                      |

|          451                   |             340                      |

|          452                   |             341                      |

|          453                   |             342                      |

|          454                   |             343                      |

|          455                   |             344                      |

|          456                   |             345                      |

|          457                   |             346                      |

|          458                   |             347                      |

|          459                   |             348                      |

|          460                   |             349                      |

|          461                   |             350                      |

|          462                   |             351                      |

|          463                   |             354                      |

|          464                   |             354, 355                 |

|          465                   |             -                        |

|          466                   |             -                        |

|          467                   |             -                        |

|          468                   |             318                      |

|          469                   |             318                      |

|          470                   |             319                      |

|          471                   |             320                      |

|          472                   |             321                      |

|          473                   |             321                      |

|          474                   |             321                      |

|          475                   |             -                        |

|          476                   |             322                      |

|          477                   |             323                      |

|          478                   |             354                      |

|          479                   |             355                      |

|          480                   |             355                      |

|          481                   |             363                      |

|          482                   |             356                      |

|          483                   |             357                      |

|          484                   |             358                      |

|          485                   |             359                      |

|          486                   |             359                      |

|          487                   |             360, 361                 |

|          488                   |             -                        |

|          489                   |             362                      |

|          490                   |             364                      |

|          491                   |             365, 366                 |

|          492                   |             365                      |

|          493                   |             365                      |

|          494                   |             367                      |

|          495                   |             367, 368                 |

|          496                   |             369                      |

|          497                   |             369                      |

|          498                   |             369                      |

|          499                   |             369                      |

|          500                   |             369                      |

|          501                   |             370                      |

|          502                   |             372                      |

|          503                   |             371                      |

+--------------------------------+--------------------------------------+

     Список статей УПК РСФСР, исключенных из Уголовно-процессуального кодекса 

РСФСР: 61, 62, 10, 224- 227, 235, 3622, 4011, 418.

                     Сопоставительная таблица статей

           УПК Российской Федерации 2001 г. и УПК РСФСР 1960 г

+--------------------------------+--------------------------------------+

|          УПК 2001              |               УПК 1960               |

+--------------------------------+--------------------------------------+

|            1                   |              1, 2, 4                 |

|            2                   |              1                       |

|            3                   |              -                       |

|            4                   |              1                       |

|            5                   |              34                      |

|            6                   |              2                       |

|            7                   |              16                      |

|            8                   |              4, 13                   |

|            9                   |              -                       |

|            10                  |              11                      |

|            11                  |              -                       |

|            12                  |              12                      |

|            13                  |              -                       |

|            14                  |              -                       |

|            15                  |              14                      |

|            16                  |              19, 58                  |

|            17                  |              71                      |

|            18                  |              17                      |

|            19                  |              22                      |

|            20                  |              27                      |

|            21                  |              3, 109                  |

|            22                  |              53                      |

|            23                  |              -                       |

|            24                  |              5                       |

|            25                  |              9                       |

|            26                  |              6                       |

|            27                  |              8                       |

|            28                  |              7                       |

|            29                  |              211, 212                |

|            30                  |              15                      |

|            31                  |              35-39                   |

|            32                  |              41                      |

|            33                  |              42                      |

|            34                  |              43                      |

|            35                  |              44                      |

|            36                  |              45                      |

|            37                  |              25, 116,                |

|             2                  |             12                       |

|            38                  |              127                     |

|            39                  |              1271                    |

|            40                  |              117                     |

|            41                  |              117                     |

|            42                  |              53                      |

|            43                  |              -                       |

|            44                  |              29, 54                  |

|            45                  |              55                      |

|            46                  |              52                      |

|            47                  |              46                      |

|            48                  |              -                       |

|            49                  |              47                      |

|            50                  |              48                      |

|            51                  |              49                      |

|            52                  |              50                      |

|            53                  |              51                      |

|            54                  |              55                      |

|            55                  |              56                      |

|            56                  |              72,73,282               |

|            57                  |              82                      |

|            58                  |              1331                    |

|            59                  |              57                      |

|            60                  |              -                       |

|            61                  |              59                      |

|            62                  |              23                      |

|            63                  |              60                      |

|            64                  |              61                      |

|            65                  |              62                      |

|            66                  |              63                      |

|            67                  |              64, 130                 |

|            68                  |              65                      |

|            69                  |              66                      |

|            70                  |              67                      |

|            71                  |              661                     |

|            72                  |              671                     |

|            73                  |              68                      |

|            74                  |              21, 69                  |

|            75                  |              69                      |

|            76                  |              76                      |

|            77                  |              77                      |

|            78                  |              75                      |

|            79                  |              74                      |

|            80                  |              80                      |

|            81                  |              83, 86                  |

|            82                  |              84, 85, 86              |

|            83                  |              87                      |

|            84                  |              88                      |

|            85                  |              70                      |

|            86                  |              70                      |

|            87                  |              71                      |

|            88                  |              20, 71                  |

|            89                  |              -                       |

|            90                  |              28                      |

|            91                  |              90                      |

|            92                  |              92                      |

|            93                  |              172                     |

|            94                  |              90                      |

|            95                  |              -                       |

|            96                  |              -                       |

|            97                  |              89                      |

|            98                  |              89                      |

|            99                  |              91                      |

|            100                 |               90                     |

|            101                 |               90                     |

|            102                 |               93                     |

|            103                 |               94                     |

|            104                 |               100                    |

|            105                 |               394                    |

|            106                 |               99                     |

|            107                 |               -                      |

|            108                 |               96                     |

|            109                 |               962, 97                |

|            110                 |               101                    |

|            111                 |               146                    |

|            112                 |               146                    |

|            113                 |               147                    |

|            114                 |               153                    |

|            115                 |               30                     |

|            116                 |               -                      |

|            117                 |               323                    |

|            118                 |               99, 324                |

|            119                 |               223                    |

|            120                 |               223                    |

|            121                 |               223                    |

|            122                 |               223                    |

|            123                 |               218                    |

|            124                 |               219                    |

|            125                 |               2201                   |

|            126                 |               -                      |

|            127                 |               479, 480               |

|            128                 |               103                    |

|            129                 |               104                    |

|            130                 |               104                    |

|            131                 |               105                    |

|            132                 |               107                    |

|            133                 |               -                      |

|            134                 |               581                    |

|            135                 |               -                      |

|            136                 |               -                      |

|            137                 |               -                      |

|            138                 |               -                      |

|            139                 |               -                      |

|            140                 |               108                    |

|            141                 |               110                    |

|            142                 |               111                    |

|            143                 |               -                      |

|            144                 |               -                      |

|            145                 |               -                      |

|            146                 |               112                    |

|            147                 |               112                    |

|            148                 |               113                    |

|            149                 |               114, 115               |

|            150                 |               117, 120               |

|            151                 |               125, 126               |

|            152                 |               132                    |

|            153                 |               26                     |

|            154                 |               26                     |

|            155                 |               26                     |

|            156                 |               129                    |

|            157                 |               127, 119               |

|            158                 |               199                    |

|            159                 |               131                    |

|            160                 |               98                     |

|            161                 |               139                    |

|            162                 |               133                    |

|            163                 |               -                      |

|            164                 |               58,                    |

|            127                 |                                      |

|            165                 |               -                      |

|            166                 |               141                    |

|            167                 |               142                    |

|            168                 |               1331                   |

|            169                 |               134                    |

|            170                 |               135                    |

|            171                 |               143                    |

|            172                 |               145, 148,              |

|            149                 |                                      |

|            173                 |               150                    |

|            174                 |               151                    |

|            175                 |               154                    |

|            176                 |               178                    |

|            177                 |               179                    |

|            178                 |               180                    |

|            179                 |               181                    |

|            180                 |               182                    |

|            181                 |               183                    |

|            182                 |               168, 169,              |

|            171                 |               176,                   |

|            177                 |                                      |

|            183                 |               167                    |

|            184                 |               172                    |

|            185                 |               174                    |

|            186                 |               -                      |

|            187                 |               157                    |

|            188                 |               155, 156,              |

|            161                 |                                      |

|            189                 |               1411, 158              |

|            190                 |               160                    |

|            191                 |               159                    |

|            192                 |               162, 163               |

|            193                 |               164-166                |

|            194                 |               -                      |

|            195                 |               78, 184                |

|            196                 |               79                     |

|            197                 |               190                    |

|            198                 |               185                    |

|            199                 |               187, 189               |

|            200                 |               -                      |

|            201                 |               -                      |

|            202                 |               186                    |

|            203                 |               188                    |

|            204                 |               191                    |

|            205                 |               199                    |

|            206                 |               193                    |

|            207                 |               81, 194                |

|            208                 |               195                    |

|            209                 |               197                    |

|            210                 |               196                    |

|            211                 |               198                    |

|            212                 |               208                    |

|            213                 |               209                    |

|            214                 |               210                    |

|            215                 |               199                    |

|            216                 |               200                    |

|            217                 |               201, 202,              |

|            236                 |                                      |

|            218                 |               203                    |

|            219                 |               204                    |

|            220                 |               205-207                |

|            221                 |               213-216                |

|            222                 |               217, 137               |

|            223                 |               121                    |

|            224                 |               122, 123               |

|            225                 |               124                    |

|            226                 |               -                      |

|            227                 |               221, 239               |

|            228                 |               222                    |

|            229                 |               -                      |

|            230                 |               233                    |

|            231                 |               2231, 238              |

|            232                 |               238                    |

|            233                 |               239                    |

|            234                 |               228                    |

|            235                 |               69                     |

|            236                 |               228, 230               |

|            237                 |               232, 258               |

|            238                 |               231                    |

|            239                 |               234                    |

|            240                 |               240                    |

|            241                 |               18, 334                |

|            242                 |               241                    |

|            243                 |               243                    |

|            244                 |               19, 245                |

|            245                 |               244                    |

|            246                 |               248                    |

|            247                 |               246, 247               |

|            248                 |               249, 251               |

|            249                 |               253                    |

|            250                 |               252                    |

|            251                 |               2531                   |

|            252                 |               254                    |

|            253                 |               257                    |

|            254                 |               259                    |

|            255                 |               260                    |

|            256                 |               261                    |

|            257                 |               262                    |

|            258                 |               263                    |

|            259                 |               264                    |

|            260                 |               265, 266               |

|            261                 |               267                    |

|            262                 |               268                    |

|            263                 |               269                    |

|            264                 |               270                    |

|            265                 |               271                    |

|            266                 |               272                    |

|            267                 |               273                    |

|            268                 |               274                    |

|            269                 |               275                    |

|            270                 |               2751                   |

|            271                 |               276                    |

|            272                 |               277                    |

|            273                 |               278                    |

|            274                 |               279                    |

|            275                 |               280                    |

|            276                 |               281                    |

|            277                 |               287                    |

|            278                 |               283                    |

|            279                 |               284                    |

|            280                 |               285                    |

|            281                 |               286                    |

|            282                 |               289                    |

|            283                 |               288                    |

|            284                 |               291                    |

|            285                 |               292                    |

|            286                 |               -                      |

|            287                 |               293                    |

|            288                 |               -                      |

|            289                 |               -                      |

|            290                 |               -                      |

|            291                 |               294                    |

|            292                 |               295, 296,              |

|            298                 |                                      |

|            293                 |               297                    |

|            294                 |               308                    |

|            295                 |               299                    |

|            296                 |               300                    |

|            297                 |               301                    |

|            298                 |               302                    |

|            299                 |               303, 310               |

|            300                 |               305                    |

|            301                 |               306                    |

|            302                 |               309                    |

|            303                 |               312                    |

|            304                 |               313                    |

|            305                 |               314                    |

|            306                 |               316                    |

|            307                 |               314                    |

|            308                 |               304, 315               |

|            309                 |               317                    |

|            310                 |               318                    |

|            311                 |               319                    |

|            312                 |               320                    |

|            313                 |               322                    |

|            314                 |               -                      |

|            315                 |               -                      |

|            316                 |               -                      |

|            317                 |               -                      |

|            318                 |               468, 469               |

|            319                 |               470                    |

|            320                 |               471                    |

|            321                 |               472-474                |

|            322                 |               476                    |

|            323                 |               477                    |

|            324                 |               420                    |

|            325                 |               423, 431,              |

|            432                 |                                      |

|            326                 |               434                    |

|            327                 |               434                    |

|            328                 |               439                    |

|            329                 |               440                    |

|            330                 |               441                    |

|            331                 |               442                    |

|            332                 |               443                    |

|            333                 |               437, 444,              |

|            445                 |                                      |

|            334                 |               435                    |

|            335                 |               243, 446               |

|            336                 |               447                    |

|            337                 |               448                    |

|            338                 |               449                    |

|            339                 |               450                    |

|            340                 |               451                    |

|            341                 |               452                    |

|            342                 |               453                    |

|            343                 |               454                    |

|            344                 |               455                    |

|            345                 |               456                    |

|            346                 |               457                    |

|            347                 |               458                    |

|            348                 |               459                    |

|            349                 |               460                    |

|            350                 |               461                    |

|            351                 |               462                    |

|            352                 |               -                      |

|            353                 |               -                      |

|            354                 |               325, 331,              |

|            463                 |               478                    |

|            355                 |               479, 480               |

|            356                 |               328, 482               |

|            357                 |               329, 483               |

|            358                 |               327, 484               |

|            359                 |               330, 485,              |

|            360                 |               487                    |

|            361                 |               487                    |

|            362                 |               489                    |

|            363                 |               481                    |

|            364                 |               335, 490               |

|            365                 |               491-493                |

|            366                 |               491                    |

|            367                 |               494, 495               |

|            368                 |               495                    |

|            369                 |               496-500                |

|            370                 |               501                    |

|            371                 |               503                    |

|            372                 |               502                    |

|            373                 |               332                    |

|            374                 |               333                    |

|            375                 |               325                    |

|            376                 |               336                    |

|            377                 |               337, 338               |

|            378                 |               339                    |

|            379                 |               342                    |

|            380                 |               344                    |

|            381                 |               343, 345               |

|            382                 |               346                    |

|            383                 |               347                    |

|            384                 |               349                    |

|            385                 |               341                    |

|            386                 |               348                    |

|            387                 |               350                    |

|            388                 |               351                    |

|            389                 |               353                    |

|            390                 |               356                    |

|            391                 |               354, 357               |

|            392                 |               358                    |

|            393                 |               359                    |

|            394                 |               360                    |

|            395                 |               360                    |

|            396                 |               368                    |

|            397                 |               361-365                |

|            398                 |               361                    |

|            399                 |               369                    |

|            400                 |               370                    |

|            401                 |               325                    |

|            402                 |               371                    |

|            403                 |               374                    |

|            404                 |               325                    |

|            405                 |               371                    |

|            406                 |               373, 375,              |

|            376                 |                                      |

|            407                 |               377                    |

|            408                 |               378, 381               |

|            409                 |               379                    |

|            410                 |               380                    |

|            411                 |               382                    |

|            412                 |               383                    |

|            413                 |               384                    |

|            414                 |               385                    |

|            415                 |               386                    |

|            416                 |               387                    |

|            417                 |               388                    |

|            418                 |               389                    |

|            419                 |               390                    |

|            420                 |               391                    |

|            421                 |               392                    |

|            422                 |               396                    |

|            423                 |               393                    |

|            424                 |               395                    |

|            425                 |               397                    |

|            426                 |               398                    |

|            427                 |               402                    |

|            428                 |               399                    |

|            429                 |               401                    |

|            430                 |               4012                   |

|            431                 |               4021                   |

|            432                 |               4021                   |

|            433                 |               403                    |

|            434                 |               404                    |

|            435                 |               410                    |

|            436                 |               -                      |

|            437                 |               -                      |

|            438                 |               405                    |

|            439                 |               406                    |

|            440                 |               407                    |

|            441                 |               408                    |

|            442                 |               409                    |

|            443                 |               410                    |

|            444                 |               411                    |

|            445                 |               412                    |

|            446                 |               413                    |

|            447                 |               -                      |

|            448                 |               -                      |

|            449                 |               -                      |

|            450                 |               -                      |

|            451                 |               -                      |

|            452                 |               -                      |

|            453                 |               32                     |

|            454                 |               -                      |

|            455                 |               -                      |

|            456                 |               -                      |

|            457                 |               -                      |

|            458                 |               -                      |

|            459                 |               -                      |

|            460                 |               -                      |

|            461                 |               -                      |

|            462                 |               -                      |

|            463                 |               -                      |

|            464                 |               -                      |

|            465                 |               -                      |

|            466                 |               -                      |

|            467                 |               -                      |

|            468                 |               -                      |

|            469                 |               -                      |

|            470                 |               -                      |

|            471                 |               -                      |

|            472                 |               -                      |

|            473                 |               -                      |

+--------------------------------+--------------------------------------+

